Fouil het e, i
sehijn hw::';_ "
i had wien fje

veek® lol woak
onhlik pokomon
o — | dogden,
WATED O i
vond zich zells
afgescheidenay

e ng. gerofor-
tler niel willen
syniialen sijn’
t zoak fot ol
o burgerljlen

i voorls  dexe

svhongen paan
n dit joar ge
widde: or zin
der vijt predi-
ife Iy Amster
lo, klomken do
i gescliiod zod
Nederdnnd b
ind i dje
wisl mpn, gl
machl was g
hife micn ey
L} _pml‘l.ijt-n. Zi_i
ming 1ol over-
ad in den ke
lie maeht hels
j wisl hel ga
tandeweg  dag
dor dinkonic
terkelijko goe
¢ be mriveren
oo e doen
1w, die hanrg
vian sl zZow
g, kwam de
inmiddals het
[k gﬂlﬁdqm
*honden word
e, die zich
mulieren  van
and door da
L zijn slrevan,
wardl =
Pachtig kerke
P dien Maon-
s vilk ver-
op Den Dam,
b, smadon en
m knmers op
i ieder vroeg
wloven ? Mag
nomw in do
i langen: fred,
Et'r‘.:' HHW“‘I”
{l Een staats

lam: had, mot
ol on de .
I nu wedpr

nari, worden
u de Nisgwe
e verdrijven,
hiet en alle
achligen, e
ier Ghel ker-
» Bladhuus g
Jitie is oml-
verdubibelde
ilia “E'gﬁurilu:
thouden van
ordl gewanrs
i= dal alie
alienstongdsr
un loom wel
ngen.
orabe prodi:
linivorsiteit
narEte tonen
& versloryen
L e dieple,
nied o
wiil de offi-

00 vervolgt
0, staan gy
goschorsben
z) weldven
e hat zog-
wr s Lwipe
mogen dien
or fiiot 200
e ddnmats-
onzEe gogde

LLMANN,

| OPVOEDING EN—T
| a2 ONDERWUS

o © .

Het Rapport Inzake bet Leerboek voor de
Gatechisatién,

Dit rapport, dat Ujdig vide de Generale Synode
gan de kerken werd toegezondtn. beval § paging's
mwpport in engeren zin an varlgens b pagina's
vrngenboek,

ik men weel, is hel ontstaan, doordien de
renerile Synode van 1980 deputoien benoemde,
dio cen scort jury zoudem vormen om de proeven
van leerbocken, die bil hen zouden wordin inge
goniden, 10 beoordeeken.

Neputaten schrijven et volgende:

Lot proote dankbanrheid Eonden =) na | Augusius
12 ann de kerken mededeslon, dat o ecd gestal
proevan voor een leerbook was Loegegoniden
”m-{ Lsoordesieg van dit gesta] vornlends feel wal
(RITH

Het viel deputaton net gemakkoelijk fot ven Keose
b Komon, omdol of moar don & proesve was inge-
heverd, wasrever liun cordes] gunstlg kon =ijn.

Een om aoder bad tengevolge, dat 2 niet voor den
dutum, door de Synoede vestgesteld, de proove, die
e b bl meest gesclilki - werd  geoordésld, aan
ife kerkon Konden toegenden,

Ll bipdon voor dege vertraging Lun  verontsohaldi-
ging aarn

Foonls gezegd, viel het wiet gemakkelijk, wir de -
godiomen prooyven ovn keuze W doon.

Noowmpele besproking zin deputaton el ool ge-
meengchappelljke concluste gekomen, Esoparig zijn zij
van pordeel; dat de proeve, ngezonden ondise bed moito
SEuncharstie”™ de yoorkeur verdlont.

YVoor zif echier hun gemotiveesd ooplstd over doge
preseve Monbone makon, achiten @) zich verplicht, zif
bt don ook o het kort, aan te geven, wat hen fon
slotte tol Lot lee mijde Jegmen van de snders prossen
T, '

(wer drie van de ingezonden oobwerpen waren 20
fot nl spoedig et elkander sens, dat déezs nietl voor
annbeveling in akonerking Koodey komen, al werd
daarin ook heel veel goeds  gevomnden;

L sLuctor eof Emergo”™. Dexe prevo Dosiiont
allesn wit vragen en antwoorden encods o de behan
fleling van de stof veel o bekoopt

2 aFroEceélesiaolt Juventite ™ Edn prssve
wanrsan veel werk wend bestesl £l belhandell oo
Iwinr dor waarheid, imhoud van die bijhelbosken, e
wipde mgeschimdonis, kerkgeschiedviis, lets over ar
chealogme on ook o, 2if het dan zeer in hel kort,
wanilingegeschiiodentse. Hel dotl dapatilen ol 18 mo
ten verklaron, dat door dees nitgebreldbatd do inkond
te weel selde eed

Ayt Volmuakin wordr op aarde nicl go
vonden® ok pen niel onvérdionstelljks  prosve,
A werd wiet terstand compleat ingemonden, Toan Inter
hek vorvolg imEwinm onthimken nog enkalo dingen. Een
enn ander” vorsterkte depulaten In hun meoning, dat
trots hiet vele gonde, dat in dit ontwerp woerd gevon
dom, Ll den anienre W] de samenadslling pan genoeg
carrutr tjid voby rostige Dexinning  had  onthroken,

LLCredn™ Bon goer verdlensiellik ontwerp, wanr-
s veel forg wend bestecd, Bif de nitgebreide bespre.
king van doge propve hleek echier, dat nany het oor
deri virn e deputatan, heal wot wijsigingen souden
kel wordeon  asangebracht, souden #i] hasar met

st Hehedil Bij de Synode kKinnen aeonbevelen. 2§
ouden  cehiler een pogring beblen ooogewonil, et
lon mufeur de pewonschite wijzsigingen te bespreken,
irdbeny Bij hen o nfet twes geer verdienstelifie ant
warpan wurn ingekomaen,

Xoaln vlk verbond 2lin twea deelan b
arepen”, Ook over dese proeve wis hel pordee! usoer
dsputaten  zecr punstig, moar ®] wenl in opEel en
utlwarking toch in de ashadow porel door de prosese
JEuchuristbe”,

Bepirtaten kotdes e hoi opdrschl goog vetjmos-
dighetd omtlsonen, nan uw Synode dde prosveil aein
e bledan, o daacki] s een gemmtiveerid mgipore . aan
Lo goeven, wanrom eij Hueharistie” No, 1, Jdn ek ver
bl 2iin twed deelen begropen” Noo 2 on Credo” Moo
A planisten,

Zij mpeien i oversanstenuming met lun opdeschi
te handelin door het aangeven van de gronden, wasr
op &j de prosve Fuocharistie” B] o aanbevelon,

Voornd willen zij echter eon twestal opmerkingen
ke

1. Als et Issewanr fegen dede peoey'e pou Koannen
worden ingebracht, dat ij niet heefl de theelogisclis
volgorde, din door de Synode van Utrechl de moes)
Erwenschiie werd peoordiseld

Wanr echier de Synods von Arnhem d6 ineendors
nan nints bond, waren uw deputaten van oondes], dat
el nlet wvolgen van des theologischoe orde niet ols
van pverwoegend bezwaar mocht worden aangemerkt,

£ Dok togen. deze proove, zoeals gl ingesonden wenl,
ffdden doputaten nog ol bedenkingon, die schisr
door  wifzipingen en sanvullingen  konden  worden
veggenomon. Ei besloten dan ook, nao ey bersul,
het eogel dder pesudonimiteit (0 verbreken, om daar
dnor in de golegenheld fo kemon met den autenr de
irwenachile wijelglogen s anovullingen te kunnen
leprikon,

Toen hot blaak, dat de inzender tegen dezen gang
onn zakon geen beswaar had, manc deren rélls op
hoogen prifs stelile, Nebhen depataton van de hun
webodon . gelegenheid sen mujm geliruik gemnalkl en
djn o overlog met den auteur de gewensehte vor
amlevingen en wanvollingen oangebrache

b, Zoo biedon zij u dan de proeve aan, dis [nkwam

D grevmlen, WRATGD ®ij does proave nanhovelom, sijn
de yolgende:

1. #ij arcnteert sich bij de hehandeling yan de stof
aan fiol Onee Vader” on heeft hisrdoor icts nigens.

2y !:lmtnt zich, moals ull de esrste veasg reeds
aanstomds Glijk, geheel op den grondslag van  het
verbond ler gpennde

ik E ontkemt higrdoor aan het gevanr van een
intollectualistisach betong met son ]"ﬂﬂtilﬂ!!hﬂl'l imslmg,

LX) deapgl In haar veagen sn antwoorden een
bellfdengd karnkter, terwifl deze alle uitmunten door
kerthedl en duidelijEheid,

O, 78 geeft in de toelichifing, die onder olk  ant
woord govondén wondt, de hoofdzoken agn, en biedt
AaRronr aan don catechest son grools mpte van vrij-
foebed By e pelmndeling van de stol.

G A wloit gich in haar wifse van ditdrkking oo
natiw mogelijk bij den catechismus ann.

T verwijst na dlke toelichting naar de gerafor
mssde . belijdonisschrifton an geaft dasma aan wat
als cantrovers disnt behandald e worden,

Wikrmeds mesinen depulalen asn hun opdeackt te
ekt woldmnen.

Zif stéllen U voor, mooht dit [earbock ook uw goed-
kedring wegdrngen, de uligaye aan den aotear over
b Laten @n hnae van san eanbeveling door de Synods
(CIETTET 2T T

Uyer dit rapport en over hel leerbook, dat danrop
vu]EEJ willen wij in eemige artikelen handeloen.
Wij willen dat doen op zulk een wijee, dal wij
het leerbosk spocinal bezien vanuil el gezichis-
punt van de methodick,
Misschien zouden er ook wel opmerkingen fle
maken zijn m dogmalisch opzichl, maar om twee
redenen. willen wij deze opmerkingsn achier hoo-
don, In do eersle plaals, omdal steeds op oon
kleine bonderd  vragen hier of doar wel een op
merking 5 b plaatsen over ds dogmatisele for:
mulmering. En in do iweede plaals, omdat, zovals
blijken zal, de hoofdbezwaren tegen dil leerbook
voortkomon uwil den vorm, waafin bel ons wend
aangeboden.
Mot hel oog doarop plaatsen wij dese artikelon
dan ook niet onder | Kerkelijk Loven", manr onder
plpvoeding en Onderwgs', Juist de melliodisch-
didaclische vragen hebben bij de bespreking von
dit leerboek onze aandachtl

Maar vooral willen wij toch ook nog ecn panr
andere opmerkingen maken. In de cerste plants
meenen wij, dal depulaten geen gelukkigen greep
Rntln:‘m hebben door hied segel der pseadonimiteif
le verbrekeny Immers nu ootstood e leerboek
pgedeeltelijk van den ondwerper, gedecllelijflh van
deputaten. Deputaten heblem een roim gebruik ge-
maakl van de gelegenheid, die hun geboden werd,
om wijzigingen en panvullingen voor te stellen,
roggen ¥ zell

Mpor stel nu eens voor, doi een andere inzender
nog mcer verandecingen (oegelalen Lad, had med
dun niel even goed nr 2 kunnen kiczen® OF nr
4% Of wel het Pro Eeclesin of Joventole, dat
voornmmelifk om  zijn uilgebreidheid © werd  ver
worpien ?

Wij hebben den indruk. dal de wijze van dioen
van deputnten seer ongebruikelijk is oo indecdoad
door crnslige Degwmren wordl gedrukt, vooral be-
rwarer wil een oogpunt van billifkheid . legenover
andere nzenders. Mopar dat olet alleen, Als straks
il leerboek wordt nilgegeven, wie is dan de schrij-
ver NMoaor onee mecning is ook de sehrijver zelve
fn wen niel gerings impasse gelomen.

Bovendion hebben, nu de naam van den sehrijvor
nan deputaten bekend (s, alle invlosden, die men
bijf de methode der pseadoieme ingoding wilde
wtschakelen, weer hun volle krachl, Al le spoedig
aullen or menschen zdjn, die cordeclen, dal op dexe
wijze loch ecn geheel objectiove verdediging vim
het vapport door depoinlon  minder. gemakkelijk
gand dan wansieer 2 o den naam van den sehivif
ver miel Kenden en b zell pat woch deel hadden
man de samenstelling van het leerboek.

e eerste grond, die depululen nosmen, wWasran
dit leerhoek s aan te bevelen, s dal bet icts
eigons heell, deordien hel zich oriénleert bij de be-
handeling von de stol aon het [ Onge Vader”,

Dil i3 voor dil leeclsek piel iels eigens, in
dien zin, dat het  originec] is I de Middel
seowen zijn or vierschelden learbocken geweesl,
die zich op degellde wijze oritnteerden. Wl depa-
talem don ook bedoclen met het elgens van dit
leerbock als gromd van aanbevoling. is ons niel
roechl cduidelijl. Alle weork heefl jets cigens, Maar
dat elgene moel toch o zicheell e prijzen #jn
Anders is hel geen grond voor sanbeveling, En de-
putaten hebibon nict aangetoond, dal hel ansnbeve-
lenswanrdig is, hel  Onze Vader” te nemen als
orttntoerends i

En lonstotle stappen deputaten ol te gemakke-
lijk hoen over el Teil, dat Te niel de Deologische
orde werd gevolgd, en 2e daf andermonl de vroag-
er=antwoord=-methode  apgeld dodd.

Manr over de lsalste punlen spreken wij ecn
volgend maal Lij de elgonlifke behandeling van
hel leerboek nog wel nader.

J. W,

Dalvijn, pgoen wersehil riende Insschen
Y afgoed an God
In her  Algemeen Weekblad™ trof ik een  recensio
van . P Welmammns, Die Mens naar die Beald van
Gl T it beek worde in bodosld orgian et &0 ander
anngehuald, Th neem sen passage uil de pocensio overs

Hil zijn bespreking van kerkvaders, méfonoatoren
our wordl nan Luther de corepalm gemiki. Voorgoover
b} dewen Kerkhervormer de anthropologie van Arisis-
telos on Plotinus het veld meet rulmoen voor de psy-
cliologie des geloofs, is doar redon voor, [He wordon
hier grondlger opgeruimd dan k) de Gereformeecdan.
Van dien gezichishoek uit geion, i er b Calvijn
mesr humanisme — Toeh achi ik de ertiek, die in
vorband daprmes op den hovormer van Gendye ge
ooferl wonlt, onbillijk, Kuyper on Bavinck  moeten
ok menige veer lnten, maar Colvijn most zich toch
‘tmeesl Inten welgevallen, Chindai Calvijn esn natuar-
lijke podekennis nanneemt, eoncludeert de schejver,
Lt Calviin geen weiskil, geen principléels vérikil
koo monk nie tosson 'noafgod eno God™ CI0ER)

Hesl ks 8 vooral “tvolgendie: Do sorsis punot
van pred belang. wat oos o verband  med Calvijn
moel opmerk ik dat die grote wessnsskebding, die
absolule verekil tussen Skepper on skepsel, God en
menes, Ewigheld en tyd, wat ons by belde Lulher én
Zwingll (byvbalsl gevind het, by Calvyn he lomand
ontbeeak™ (104}, En dat ki de measning van Falrbaim,
dot Cadviin eon even zulver Pantheist = als Spinogs,
kel Ao kens" nooml (ble 1083,

Hot Algemesn  Weakbilnd™ noamt  dees  vitlantingen
aberratiez van sen geeond historisch oordesl™, Tk bhen
het met hel opemnan dezen keer hoeleman] eens Men
krijgt son vreemd gevoels als men bedenkt, del hicr sbn
dlissertalln van Groningrn voor ons N

Nutourliik bedoel Ik hiermes sllermiipst, hét werk
zolf {e typeeren; dal zou serst Konoen o oem slgemsend
bivordealing, dig mi] thans nog nist mogalijk gewsest
is, 1k bepork me dus tol dit erikele puntje. Dat evenwnel

van e grootats hateekenis is.
Over hat Wilhelmus

Kr & onmekerhiald In bel xidgon van den lnsisten
rogel van ans volkslied, JDe School met don Bijhal™,
ven - artikel van den heer B C Peonistra, veartell ervang

Walke die fout 187 De laniste regel,
Moen zingl bijna altijd:
7|77 1 7|

Danrdonr ontstant, zogt J. N B in D Lofstem®,
et pehik: Heheb ick altijt ghesert™ Yoo atanl het
in vele hundoels, zolfs ook nog in da nieuwe, 40 drok
van ke Liodeboek” deor Pelser-Vian Zanten-Snink
Lo s dlus dleze fond ingeroest en 26 weinig 18 ee
publiciteit gegevon asn wai 1k straks nog hieraan heh
toe te voegon, dat hot foatiove den heoren Van Zinton
e Spnink palfs sehijnt ontenun e i

Evinzoe i Lol moeb de letste  gitgove van  Run
Ir nog Eingen”

Hoe Is e fowt teeels ooistann?

Ia, wie zal dat vitmaken. T hesl oude bundels
komt =ij al woor. 1k geloof, dol =i baor oorsprong
to- dunken hoeelt aan het feil, dat het gingen van de
luntste regels van andere coupletten, by, JIn mijnen
reghment”™ von het 2e en e omy mijn bert  Qoes
winl™ van het Ge conplet op de wijee, zooala hiet i,
el onnomiunrdiilke kKlmmioon Krjgoen,

Dk I8 eeliter weer nlet bt geval met de losisis
regel van bl He couplet: L't Sal hler haest sfjo ghe
daen”

v

Visfi= jren im #r over deze ot nooit ErE ke,

Muar tin slotie viel het op, dat door muziekkorpee,
ook de militaire, dest luatste regel ndg wodr andors:
gespechl werd, dan door het publiek wend gezongen
Er werd gespeeld:

6718 801 1ee]
En or werd gozongen :

67|11 17|10

Dat  klook nfsehuwelljk samen. Danre moest een
alnde ann komen!

Lanrom i door één oneer vorige Ministers VAR
Uorlog noar ik meson) eon o commissie  bonoemd, dis
advies 2ou witbreneen  ler oplossing vin dess aowal-
Tnfdendheid in ons Volkslied In die sommisste zaten
e heorern Joh, Wagenanr, Douis Boer (thans L. Wal
ther Boor) en Amold Spoel, allen jederecn welbekend

Deze bhrachten de Ministerrand advies ult, luidend,
dnt de joutste repgel mossl zijn:

6 701 1 7|1ee]
Hob fok &l - bfd pghe « sl
In mif-nen ™ - gi - ment
Dis mil miin hert door - wont
‘tHal bier hasst win ghe -daan,

Chinn e ot Broudon,
Over de . eenige geznngen®.
D= I v, DK schrijft in Kroniek Gerel, Theol. Tid-
wehrifl™:
Wat zijin we In de motie=, dis naar Mididelbiveg

geidirigeerd worden — [lmuiden hesit "t Kind ] don
Juiston noam genoemd — bang om onEe Wal coser

vnider hel motto Euwchiarist]e”

vatieve: broeders: piin to doeni on wat loopon we da




