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Niel te onthennen echiler is het, dal de lijnen ven
dit vorhoal ictwat vasg en onduldelljk zijn, Even-
als in de andere schetsen is ook hier hel ideanl
geteekend o een  historische en in een lisetl e
daagsche figuur, die, alg gelijken naar den geest
ook nasst en mel elkaur worden beschouwd, De
Jistorisehe figuur is hier Franciscis, wiens levens-
gedachle en levenspractijk dan ook uitvoerig wor-
dien uilﬂ.ugqml bijf monde van Herman Schiepers,
zijn modernen navolger, Maar nu overheerschi
cooreer hel historisclre beeld, dal trouwens recel
is en op de bestnande gegevens berust, dal hiet
andere onwezenlljk wordl en onwaarachlig gaat
lijken van kleur, Daprmee gaal teloor hel over-
tuigende in de figuur van Herman Schepers, dat
er wil 15 in die van den vlinderzocker en den
Padrino, Hij is meer verpersoonlijking don per-
soon, meer theorelische vinding dan levend mensch,
en lerwijl bij de beide poderen de dond geluigl
van hun fdeologie! een heel leven van ontbering
lang, spreken bij Herman Schepers eigenlijk alieon
de, zeer overvioedige, woorden. Daarem acht ik
deze schets de minst gesloagde en, ondanks de
veclvaldigheid van beredencering, dé minsl doide-
lijke. Ongelwijfeld heefl ze prachlige bladzijden,
beide naar vorm  en nane inhood. En ook s
mooi geleckend de Franciscannsche achtergromd.
Manr ze is niel een gegroeide cenbeld, nlel cen
vanzell opgeblocide  bloem,

Uit alles wal ik zel, moge duidelijk geworden
gijn, wat het bock Gods Goochelaarljes” is cn
beleekent, Dok, dal hat is een cchl Augusta de Wit-
boek, dut op typische wijze de karakleristieken
draagl van haar werk, Wanl niel sleehis is hel
hoofddenkbeeld van ,Orpheus in de dessa”, De
Godin dis wachl™ ed, in zijn meest  posilieven
vorm er in uitgewerkt, ook al de andere karakler
treliken rijn er in e vinden, Bljveorbeeld spreekl
ook hier telkens weer hpar sterke afkeer van
den Compngniegeest, in hoel als lerloops verlellen
van de schandelijke practijken van geweld en
machismishruik, En ook wordl weer bij herhaling
gewezen op den doodenden invioed van de mate-
ridele gewinzuchl, Eveneens is er in dit bock de
trek die mel nome , De Avonturen van den muzi-
kanl” vertoonde: dat de Schrijfster haar stofl be-
studeert; van de geschiedenis van Rumphius en
Francizeus blijkt ze uitstekend op de hoogle. FEn
van haoar bewondering voor de muziek als de
fijne openbaringsvorm van hel idedolo in de men-
schengiel getuipt schier ledere bladeijde,
== Altemuoul-voorbeelden, dal . Gods Goochelanr] jes™
geheel hal stempel deaagl van Augosia de Wils
werk en doarvan een zeer sprokend verlegen-
woordiger is.

Niet het minst ook in dit boek representecrend
wal aangnal den religienzen geest

Augusin de Wil, die pleit voor het idedele leyen,
voor hel zocken naar de ldefele levenswaurdon,
is, mils anderen onder de moderne auleurs, aan-
hangster van de Liefdelesr. En van die Liclde-
leer is dit boek wvol. De Liefde, die alles is de
liefde, vrij van zelfzucht, vel] van hebzachl, vri
van kleinbicid en wasn, die beleekent levensgeluk,
die heel hoogste levensinhoud, die wordl  ge-
gien als wezen van religie. God dicnen s bij
een Jeven van uilersten cenvond  hel  besleden
van alle krachten ann het welzlin van allen; Loven
uit de liefde, ben bale van allen, dat is heiligheid ;
anderen opbearen nit het geringe in dat groole,
dat iz hel wonder, Christus wordl gencemid de
Opperste Lielde on hel Koninkrifk der Hemelen
is hel Koninkrijk van de liefde, Verkondiging van
Hiefde vooe allen wordl gencenul de, Nieuwe Blijde
Boodschap'', hel nlenwe Evangelie, en die liefde
is do zegepraal van de giel over de stol; de groot-
ste schal, wanrmee de Hefde verrijkl, is vergovens-
gozindheid en veuehl van het Hjden door liefde is
dul de loatste zellzuchtige swakhefd vit ong wordt
weggebrand,

e Liefde, deze religio, leorl mon uil het mel
overgegevenhieid gaan ol het leven der natuor. De
Schrijfster lnal hel Froneiscos zeggen: (Ziel och
hoe schoon en gelukkig en lief alles is voor wie
lietheeft, de hemel mel ol zijn sterren, sn winden
en wolken, de anrde mel hage vour en haor
vieeden, haar gedlerle en gowas en gestecnle, gij-
gelven zoo schoon en gelukkig en lef, als gif het
maar wist en wildel. Uch doe toch uit pw hart
dien wreeden woan, dic uw broeder verandért in
uw vijand, dien waan, dol bezit en machl ge-
lukkig mnken. Enkel angsl zijn zij en zorg, arg
waan, ool Werpl af en wordl blijde!”

Dt is de prediking die Gods: Goochelaartjes
brengen aan ven geslachl  dat brandt van verlan
gen naar hel eindelijke heil, naar veede noar
geluk des harlen”, datl Is. zooals de Schrijfsler
het zeat. hun voorgaan . op wegen die het Ecuwige
ingaan”.

Het behoelt wel geen beloog, dal voor hel he-
lijdend Christendom deze heilsprediking aflen we.
zenlijken inhoud misl, en dat ze, hoe goed ook
bedoeld en hoe fijn ook van idealiteit, de naar
vrede en geluk verlangende menschheid niet baten
kan. Liefde wvan allen woor allen, hel nieuwe
Evangelie, is ven illusie, on een vrede-verwachtling
buiten den Veedevorst om is cen wann, Niel de
denkers en de dichlers en de kunstennars zijn hel,
die san de menschhedd verlossing brengen, en
niet de vlinders, die andere Joculntores Diei zijn
het, die de wegon wijzen welke hel Ecuwige
ingann, Dal alles is Evangelie naar den mensch,
eon humaniteitsreligie, die worlell in het geloof aan
den mengch en zijn volmaakbasrheid. Mol al zijn
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lijke wverwantschap van al het peschapene, die
Havckol in Goothe's notuurbeschouwing zoo dui-
delije uitgesproken vindt, en die hem hier dar
winistische sontmtivs dool vormoeden. Daarbij ia
natourlijk niet het voornaamste het son of anders
vers, woarin {Goethe de esnheid der natuor diche-
torlijk doorleeft, want zulk econ dichtorlijlee nit-
aprank heofl uil den aard der zask e weinig be-
wijskracht. Vooral echter werden zolke vermoe-
dima gewakt door zim #trevon om alle arpanismen
van ecn oervorm af te leiden. Voor zijn diehbor
Tijk oog worden de natuurvormen dynamische groot-
heden, die lungs don weg van orgaiischs vorando-
ring, oniwikkeling, in c‘:ﬁnnr overgnnn, Aoo moe-
ten alle planten ten slote tot één plant te hes
leidon ziin, on aan do plant alle declon tol &n
decl, en’ higr stuit men dan op de Goethisansche
oerphenomenen, waarvan door moetamaor-
phosen alle bestaande vormen kunnen worden
alpeloid.

Voor den geninlen kunstenaarsblik van Goethe
viosien al do verschillonde nataurvormen als het
ware Lamen ol ¢én vorm, maar die vorm is niet
200 icts als cen grootste gemeene deelor, als jels
door additie en substrocthe onlslonn, manr ge 18

theteonwipe nerbesld, hel groots motiu]_ WALmALT

door de scheppende krachien der wereld de in-
dividueels vormen werden gemodellesrd. [Ht oor
phenomeen j5 dus niel misschisn sen heal oudes
stamvorm, die in een grjs verleden heaft bestoen,
het is veeloor jels als de substantifele vorm van
den grooten Aquinaat, Duarop duiden tenslotte a)
do gemesnschappelijke trokken, die men santreff
bij de organismen, on die het ook workelijk moge-
lijk schijnen to maken ze op penzelide model, één.
relfde type e herleiden. oo zocht Gosthe langen
tjd naar de oerplant, dows de plot, die als
model en prototype van alle bestsande planlen
zou Kunpen gelden. Enoal is deze oerplant ecner.
zjds ook meer dan een bleeke abstractic — im-
mérs hij zochl er nuar op hot veld, en meentd
zelfs een oogenblik haar in Palermo gevonden te
heliben — anderzijds krijgt zo in zijn beschouwin-
gen soms ook iels van de platonische idee, Hoe
Wﬂrﬂiﬁ veel oothe ook erkonl van Linnoocoas i
perd 1o hebben, diens stelsel is hem to star, hij
ziel in de natour méér dan een volledig gedeter
mingerd plunlensysteemn, veeleor overal gedaante-
verandering, ontplooiing en onlvouwing van ge-
. Hy schouwl — on kel is hol chariema von

hot genie —, hoo uwit de cene gestalte door ome
vorming en ontwikkeling nl de andere zijmn te wing
nen. Langs dien weg is in de veelheid der natunr
do eenheid teruz te vinden. En wanneer hij voor
do kepschetzing van het verband daarfusschan
spreckl van metamorphosen, dan zjn dal de af-
leidingen van de verschillonde vormen van olkaar,
dan iz dat de weg, waarlangs het Lype zich verhi-
zondert tot het besinan van het enkele organisme,
Deze verbjzondering van hel groote model naap
het individveele bestnan noemt Goothe, wel niet
geheel ten onrechts, ontwikkeling, evalutie. ¥ijn
vormlesr (morphologie) is een typologie, sen lecr
van hetl type, van hel model, en' de metamorpho-
gen donrin zijn op te vatien ol idedela aflei.
dingen,

Do gelijkenis van Goothe's epvatting met het
dorwinisme zal wit dege uviteenzeltingen wel vol-
doende gebleken zijn. Zij betreft dus de herleiding
der verschillende vormen van elkaar, men kan
ook zeggen hel begrip der ontwikkeling, evolutie.
Maar in den inboud van dat begrip ligt ook het
'rﬁm:ipiﬁehr verschil, Goothe licht het too, zocals
sleek, mol de metamorphasen. [ese nu sijn om-
keerbanr: immers unit al de verschillende orga-
migmen zookt hip het type to oruseren, en van het
typo leidt hij do individueele vormen weer af. In
volkomen tegenstelling danrmede zijn de vorm.
afleidingen bij het darwinisme volstrekt on-om-
keerbanr. Immers hel darwinisme stell aon het
begin der biologische ontwikkeling de ondste vor-
men, die thans niel meer i:wlm‘:m maar zich in
di peschiedenis ontwikkeld hebben ot de (hans
bestnunde, meer doslmatipe, Do ontwikkeling der
vormen 15 dus by het darwinisme een hislorische
workelfjkheid (phylogenese), bij Goethe cen jdegel
vorband (typologisch). Hol darwinisme is trans-
formistisch: de vormen gaan redel in elkaar
over, Goethe’s beschouwing is zoo nivl, bij hem
zijn die overgangen idefele verhanden. Ook hij
spreekt van ontwikkeling, maar evengoed als (om
een voorbeeld van K. Otto te gebruiken) men
kan zegpen, dat de romaansche kruiskerk och it
de antieke basiliek heeft onlwikkeld, zonder dal
onit eon. werkelijke transformatie heeft plaats go.
had, i zijin ontwikkelingsidee niot transformistisch.
Zijn. oerphenomern i als een thema, dat in de
verschillende vormen telkens verschillend worndt

¥ a . E ﬂ
cultureele fijnheid gaal hel aan de realiteiten van
gehinld en verlorenheid voorbl] en komi daarom
ook niet loe ano hel eenige dal wit die schuld
en die verlorenheid opheifen kon: het geloof in
Christus en dien gekruizsigd, Deze religie van de
Jooulatores i s zell vlindeér-spel, mooi, maar
gonder inhoud, fijn, maar zonder wezen,

Daorom laal ong ten slolle dit veelsging schoone
boek, dal prediking s van die religie, loch -
bevredigd, hoe hoog hel lilerdir ook moge staan
en hoe jdedel ook de grondgednchie moge zijn.

Moel ge hel don npiel lozen?

Ik heb hel in bel eersie artikel al andersom ge-
zegd, Er is, mel nome in de beide eerste schelsen,
heel veel. dat ons cullureel verrijken kan en alge-
meen-vormende, vooral ook aesthetische, wanrde
heeft. En —ook dat zei ik ol bij 'tbegin van deze
recks — hel kan ons &0k verdiepen, omdal het
gelfzucht en hebzuchl en broederhaat, zonden die
in ons allen wonen, besteijil en opwekl tol helpei
en dienen,

Dasrom zon ik veeleor dan: ge moel niel, wil-
len zeggen: go mool wél. Maar dan in dize wilen-
schap, datl hel bij die mogelijke verrijking en ver-
dieping ons niet verder brengen lkan don ol een
humanistisch. levens-ingichl, fjn-cultureel zoker,
rooals geheel de persoonlijicheid van deze geesles-
beschaalde Schriffster zell is, maor humanistisch,
dal iz niel-evangelisch. En diirom mist het dal,
wal wg zocken, &0k in onze leclour.
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Jubilea.
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Op 25 Augustus 1596 vierde Gispon, als predi-
Eant bij de Gereformecrde Kerk le Amsterdom A,
in de Nieuvwe Rerk op de Keizersgrachl, zijn
veertigjiarige amblsbediening, mel con leerrede over
1 Corinthe 3:5—7. Ze verscheen bij W. Kirchner
onder den titel: Niet de men sch maar (od

In zijn inleiding gewangt hij van den rifkdom
der zegeningen, gedurende zijn gunsche  loven,
muaar inzomderheid in de [aolste veertig  jaren
genolen: gegoningen hem geschonken o godvree-
zende ouders, inzonderheld in ecen godzalige moe-
der; in hel redden uil pevaren van onderseheidon
pard, en uil velerlel nooden; in hel kennen der
Heilige Schriften, die wijs kunnen maken tol zalig-
heid, van kindsbeen al; in de werking des Heiligen
Geestes in zijn. harl, inronderheid in zijn jonge-
lingsjaren; in den wvoorspoedigen gang van zijn
ambtelijk leven, zoowel in ziin eersie gemeente
te De Lier, als le ‘i'l!!islngnn, Iiimsr\-nr[mn‘ I -
e ———

moduleerd, een . Leitmotiv'', dal fslkens weer

oorbroekt.

Men moet loestemmen, dat enkele uitspraken
van Goethe wel een transformistischen klank heb-
ben, maar bel Ijdt toch geen twijfel, of zijn vorm-
beschouwing als geheel onderscheidt zich juist
van de darwinistische door het gomis van het
tranzlormistizch tecken,

Dat wordt eenerzijds bovestigd door het feit,
dat zijn Ieerlingen het transformisme als sen
dwnze on nevelachtige hypothese afwegen!), en
ia andereids geheel in overcenstemming mel zijn,
arbisticke natunrvisie. Niemand zal bestrjden, dat
in zjn concepltie der natour con ontwikkeling, die
alleen bebeerseht wordl door mechanistisché wet-
len, niel past, en zulk cen onlwikkelingsides heafl
tivetho dan ook nooit gehuldigd.

Da modemne natuurwelenschap heeft  gemmesnd
gooid e doon de typologische nntnorbeschouwing
van Goethe in de phylogenetische van Darwin en
Hacekel over {a vosren. Nuarmate dit beter po-
lukts, scheon de typologie aun belangrijkheid in
te bowten, tol ze eindeljk bijna geheel in het ver-
geelbock raakte. Maar nu de papieren der phylo-
genetischo rijen weer dalen, on de svolutieh
thegs wankeler komlb Lo staan, blijft Goothe's ont-
wikkolingsgedachts nog onaangetast

Het is waar, dal =zij menig probleem niet tot
oplossing  brengt, mpar daar stanl tegenovier, dat
zij de biologie niel (ol cen historische wetenschap
muakt Bovendien echtor heefl wij voor hel Chris-
telijke denken een bijzondere aantrekkingskracht,
omdut zij vormovergangen in de patuur erke
ronder in lransformisme te vervallen, omidat )
op voornamer wijge dan het darwinisme, in
veelheid der verschijningen de conbend wesl
to vinden, bovenal echier, omdat voor haar do
vormende tn scheppende kepehilon der natuur niet
zin de watlen cener mechanische causaliteit, on
omdat ze achter de planmatigheid van al het
levende met haristochl zooki nour het pluy zelve,
lerwijl bel darwinisme, zocals ik in een vorig ar
tikel aantoonde, juist wit de verklaring der plan-
matigheid der tiuJqur hel meer voor de lig-
gende verklaringsprinciep, nl. het plan zookl wep
e werken on fa versluiven over hel schema wan
vorzuak en gevolg.

Apeldoor. G. A. LINDEBOOM.

1 Otio, Stnde und Urschudd, by 1596
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