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boosheden van ons hart, over de verdorvenhoid ; 
van ons vleesch. 

Zoo worden wij in het kindek© van Kerstfeest 
koningen weer en priesters. Maar koningen en 
priesters niet opdat wij heerlijk zouden zijn in 
ons eigen regiment; niet opdat wij offeranden 
zouden bewonderen, wier rook opstijgt tot ver-
blijdiag van het menschelijk hart en wier geur 
de wereld verheugt; maar koningen en priesters 
6ode en Zijn Gezalfde; opdat God uit ons leven 
zou ontvangen de offerande der dankbaarheid. 
Koningen en priesters, opdat wij heerschen zullen 
in ons heilig regiment over de ongerechtigheid 
en over de wereld tot eer des AUerhoogsten. 

* * * 
Zoo is Kerstfeest Christusfeest. 
En het is het feest van de menschheid. 
Zoo is het het feest van het herstel, omdat 

het is het feest, waarbij God mot Zijn wonder 
doorbreekt in de verbrokenheid van ons leven. 

Zoo is het het feest van het herstel, omdat de 
doorbraak Gods een breuk beteekent in de lijn 
van het eentonige dienen van de ongerechtigheid. 
Immers nu is er Eén die zonder zonde dient 
den Vader. 

Zoo is Kerstfeest het feest van het herstel, 
omdat het beteekent een doorbraak in de ver
brokenheid van onze natuur, waar zij geslingerd 
wordt tot in de diepste diepte van de hellepijn. 1 

Maar zoo beteekent dan ook Kerstfeest vieren,' 
Christus zien als de Borg en de Hersteller. 

En zoo beteekent Kerstfeest vieren ootmoedig 
en bereidwillig den Heiland willen volgen. 

Den Heiland willen volgen, door Zijn Geest 
bereid, door Zijn Geest getrokken, door Zijn Geest 
overwonnen. 

Den Heiland willen volgen in Zijn weg van 
onverbroken gehoorzaamheid en in Zijn weg van 
het ingaan in den dood. 

Kerstfeest vieren is sterven met Christus en 
leven met Christus. 

En zoo is Kerstfeest vieren het binnengaan als 
erfgenaam in het huis, waar God Zijn kind weer-
vindt, en waar alles zich buigt in aanbidding 
voor den Allerhoogste en in trouwen dienst aan 
Hem zich overgeeft, die ons heeft liefgehad. 

Zoo ruischt door de tompelgewelven, zoo klinkt 
het in alle zalen van ons levenspaleis: E e r e 
zij G o d ! 1 

J. W. 

Goö en mensch. 
(Kerstfeest.) 

. . . . en gij zult als God wezen 
Gen. 3:5. 

. . . . en in gedaante gevonden als een 
mensch . . . . 

Fil. 2:8. 

De Paradijsgeschiedenis en de Kerstgeschiedenis 
staan lijnrecht tegenover elkaar. 

In het Paradijs heeft de mensch geluisterd naar 
de verlokkende stem van de slang: „gij zult als 
God wezen". En dat Satanische gif heeft door 
zijn felle bekoring de ziel verblind: wezen als 
God; opklimmen boven het door God gegevene 
uit) boven het menschelijke en het creatuurlijke 
uil, om naast God te zijn in hoogheid en macht. 

Dat is de val en de ellende van den mensch ge
weest; dat op willen klimmen; het bracht bet 
tegendeel; hij stortte van den top van eer in, 
eeuwige verwoesting neer. De zonde brengt altijd 
het tegendeel van wat ze belooft. 

En gevallen van hun hoogte dwalen nu de bal
lingen door de eeuwen en zoeken of er ook een 
middel is om weer te vinden en te betreden den 
heiligen bodem van Gods Paradijs — tevergeefs! 

Tot Gods hoogte zijn ze niet opgeklommen: ze 
bleven mensch. Ja, maar niet zóó, als Adam was 
eer hij luisterde naar die lokkende stem. 

Mensch — dal beteekent nu: gevallen koning; 
ontadelde vorst; kind des toorns; beladene mei een 
last van toorn en vloek en straf, waaraan geen 
ontkomen meer is in tijd noch eeuwigheid. 

Mensch — dal is nu: man van smarten met de 
doornenkroon. 

Opklimmen lot God, dal had Satan beloofd en 
dat had de koningsmensch zich van de zonde voor
gesteld. Maar ze bracht hem hel tegenovergestelde. 
Ze roofde hem het menschzijn niet, dat kan in 
der eeuwigheid niet. Maar dat mensch-zijn zelf 
maakte ze tot een bron van nooit weg te nemeiii 
leed. 

» « / 
Maar nu! 
In de kribbe van Bethlehem ligt het kind van 

Maria. En de Engelen zingen hun Gloria. Met 
heilig verbazen ziet de hemel toe naar hel wonder 
Gods: Gods Zoon is in gedaante gevanden als een 
mensch. 

Daar is de tegenhanger van het Paradijs,gebeu-
ren. De mensen meende God gelijk te zuilen wor- \ 
den — en het werd zijn val. 

Maar God zelf heeft nu den weg weer ontsloten 
lot hel herwinnen van de vroegere heerlijkheid en 
het kiimmen naar de voleinde zaligheid: Gods 
Zoon wordt nu in gedaante gevonden als een 
mensch. 

Niet als Adam in hel Paradijs, de ongevallene. 
Neen, mensch als wij, gevallen, verloren, ver
zonken. 

Om dien mensch weer te grijpen en Ie trekken 
en te redden en te maken tot koningsmensch. 

In gedaante gevonden als een mensch — dat is 
hel wonder van Gods gevende liefde. 

Dal is het wonder van eeuwige zaligheid, die 
den gevallene weer maakt tot mensch. Dat doet 
de hoop lichten in de ziel van onlruste verloren 
zondaars. 

Dat wordt de verv.ondering van al de engelen 
en van al de zaligen en van al de eenwigheden: 
de Zoen van God gevonden als mensch. 

!>e Kerstklokken zingen over de steden en de 
dorpen hun lied van aanbidding voor zooveel 
liefde. 

En verioslc zondiuir:s, die die liefde Gods aan 
zich zagen verheerlijkt, zingen stillekens mee, ver 
van al de vcriiitwcnidigde pracht van het Kerst-
feesi onzer droeve dagen: en gij mijn ziel, !ooF gij 
Hem bovenal! 

C. B. 

Bïassö.5is sn Calvijn, öe peters van één kinö. 
De V(rijzinnig) C(hristelijke) S(,tudenlen) B(ond) 

hield onlangs zijn eerste winterccnterentie. De con
ferentie was gewijd aan het onderwerp: „Geloof 
als getuigenis". Men moet met het woord „getui
genis" tegenwoordig zeer Ier dege oppassen. Vroeger 
heetten de menschen nog al eens „getuigen", als 
zij zooveel bezonkenheid van oordeel en zooveel 
vastheid en onwrikljaarheid van overtuiging had
den, dat ze voor hun wèl-omschrevcn overtuigings-
inhoud bereid waren, geestdriftig den dood Ie 
trotsceren. Tegenwoordig heelen velen „getuigen" 
die zooveel „harlstoclit" in hel oordeel en zooveel 
geslingerdheid en paradoxaliteil ( = theorelischen 
wrik-wil) van overtuiging hebben, dal ze voor htm 
nimmer-omschrijtbaren overtuigingsinhoud bereid 
zijn, geestdriftig het leven te b'Otseeren. 

De eisch, om voorzichtigheid te betrachten met 
het woord „getuigenis" bleek dan ook al dadelijk 
hier wel-van-pas te zijn. Immers, men wilde onder
zoeken „OF" (! en toch is men al aan het g e 
t u i g e n toe!) „en in hoeverre in 't optreden naar 
buiten het getuigenis van eigen geloofsbezit be
antwoordt aan de(n) rijkdom, die gegeven is in een 
ondogmatisch, humanistisch Christendom". De 
voorzitter van hel congres stelde deze vraag im
mers in zijn openingswoord. 

Ter conferentie sprak Prof. Dr G. J. Heering 
over „de grondslagen van ons geloof". In het ver
slag trof mij de omschrijving van het geloof als 
„geestesfunctie", resp. idealisine; „het geloof' kan 
volgens Prof. Heering „het best gequalificeerd wor
den als d i v i n a t i e ! " Als het specifiek vrijzin
nige in de(n) geloofsinhoud werd genoemd „de 
erfenis van Erasmus, wiens Geesteskind het Vrij
zinnig Protestantisme evenzeer is als het dit is van 
Calvijn". 

"We moeien op dergelijke uitlatingen wel terdege 
letten. Deze laatste maakt de rij der „cahdnisten" 
vol. Naast Barlh, en Haitjema, en Prof. Cramer 
komt nu ook al Prof. Heering zich als geestes
kind van Calvijn aandienen. En terwijl eener-
zijds zoowel van de zijde van Barth als onzer
zijds al het mogelijke gedaan wordt, om Erasmus 
en Calvijn, humanisme en reformatie, uit elkaar 
te houden, en dit gepretendeerde onderscheid ook 
te bewijzen bij eerlijk historisch onderzoek^, daar 
wordt hier 'lusschen die twee een brug geslagen. 
„Zoo maar in de gauwigheid", zou men zeggen, 
als men niet tijdig zijn spontaneïteit bedwong door 
de overweging, dat hier de hoogleeraar resultaat 
van studie denkt te geven. 

Dal komt zoo van al die „interpretaties". Men 
werkl te gaarne, niet mei auteurs, doch met hun 
„interpretaties". Prol. Haitjema schreef eens over 
de „bedenkelijke Calvijn-interpretatie" van Prof. 
Hoekstra, Dr Kraan, en mij; oinze oudere lezers 
herinneren zich, wal ik daarop heb geantwoord. 
Thans zullen we een debat kumien krijgen over 
diens „bedenkelijke Erasmus-interpretatie". 

En inmiddels liggen de boeken van Calvijn en 
Erasmus Ie verdrogen in stoffige bibliotheek-
magazijnen. 

K. S. 
Ook de Christelijke politiek in gevaaï. (IV.) 
Wanneer Emil Brunner, over wien wij nu ver

der iets zouden zeggen, met duidelijke woorden in 
zijn brochure over den staat als probleem van 
de kerk, of in zijn boek over „Gebot und Ordnun-
gen", de m o g e 1 ij k h e i d van een c h r i s t e l i j k e 
p o l i t i e k o n t k e n t , dan zijn de gronden, waar
op deze stellige, en bij hem uil heel zijn denken 
noodwendigerwijs voortvloeiende, meeniiig rust, 
zeer duidelijk verwant aan wat wij boven als 

Kierkegaards grondgedachten aanduidden. 
Ook Brttnner immers steekt van wal met do 

dualislische uiteenrukking van s c h e p p i n g en 
v e r l o s s i n g . Als S c h e p p e r bepaalt God hel 
„ v a n w a a r " der wereld; als V e r l o s s e r he! 
„ w a a r h e e n " . Als S c h e p p e r is Hij haar 
„a a n V a n g" en „ g r o n d " ; als V e r l o s s e r haar 
„ e i n d e " en „ d o e l " . 

Dus is de gehoorzaamheid geen andere dan deze, 
dat wij de wereld, ook de historisch gegeven 
wereld, ook de in haar ons tegentredende schep-
pings-ordeningen, wel aanvaarden, maar dat wij 
tegelijkertijd, en iliel even groolen ernst en nadruk, 
in naam van de „toekomende wereld", die iramer.s 
de „vi'ereld der verlossing" is, d i e s c h e p p i n g s 
w e r e l d V e r 1 o o c 11 e n e n, en er „n e e n" tegen 
zeggen, ertegen p r o l e s l e e r e n . 

'j Immers, juist in het „midden", op de „grens" 
i lusschen dit „vanwaar" en dit „waarheen", staat 
I „het o ü g e n b l i k " . Hel „oogenblik" der koakrete 

beslissing, der „Entscheidung". Men kent uit de 
j geschriften van lüerkegaard dat bekende, intt-
1 ressaitle, maar moeilijke begrip van „hel o o g e n -
I b l i k " , met zij n konkrete „ b e s l i s s i n g " , (kxl, 

zoo zegt Brunner, roept ons v a n t w e e k a n t e n 
zijn wil toe: hij doet dit van de schepping (het 
„begin") uil, maar ook van het ,,doel" uit; eii 
v îj kunnen nu Gods wil, al is hij één, s l e c h t s 
v e r s l a a n i n d e z e t w e e h e i d . God ziet op 
ons neer, als het Nvare, van die twee polen uit: 
uit het begin, en ook uil het eind. En wi j hebbcii 
dan ónze positie in hel „midden" tusschen die 
twee; daar, in dat „midden", daar is ónze plaats, 
in het midden lasschen verleden en loekorasi, 
tusschen aanvang en eind, tusschen de scheppings
wereld, déze wereld, en de toekomst-, de komende 

i wereld. Het tegenwoordige „oogenblik", v/aarhi 
I wij II ü leven, en tot een konkrele beslissing moe-
i ten komen inzake wat wij doen en laten moeten, 
1 het b i n d t ons geheel en al. Dat „oogenblik" is hel 
I eenige, dat in onze macht slaat; het verleden staal 
( niet in onze macht, de toekomst evenmin. A l l e e n 
f dal „punt", dat ééne punt, dat wij „nu" noemen, 

het tegenwoordige oogenblik, de „Gegenwart", al
l e e n d a t staat in onze macht. Verleden en toe
komst vallen in dat „oogenblik" ttiteen, het is de 
„grens" van het tegenv.'Qordige „nu", waarin wij 

i opgenomen zijn. 
Mag men nu tusschen die beide nog het „derde' 

begrip van den V e r z o e n e r plaatsen? Neen, 
zegt Brunner; wie dat doet, toont daarmee, dat hij 
nog niet begrepen heeft, dat de beide begrippen 
van „verleden" en „toekomst" een ethischen ziu 
hebben. „Verzoening", d a l i s j u i s t d i t „mid-
d e n" van den lijd, waarin schepping en verlos
sing, waarin God als S c h e p p e r è n God als 
V e r l o s s e r aan ons openbaar wordt. Ons zfde-
lijk „oogenblik", dat is voor ons „de tijd der ver
zoening", en dus ook de „tusschentijd", ons „in
t e r i m " . Echt „evangelische" ethiek is daarom 
ook ,,i n t e r i i n s e t h i e k " . Het ethische is naar 
zijn aard een interim, iels dat s l e c h t s p r o v i 
s o r i s c h is, liggende tusschen „zondeval" en „op
standing"; het is de existenliemanier van deii 
„ h o m o V i a t o r", den p e l g r i m , die de be
slaande, gegeven, historische wereld maar nimmer 
algeheel aanvaarden kan, ze ook niet principieel 
aanvaarden kan, doch altijd haar „kritiseert", eu 
dus ertegen p r o t e s t e e r t , omdat hij op weg is 
naar een „ t o e k o m e n d e wereld", welke de be
staande, historisch gegeven, wereld o o r d e e l t . 
De christen wéét van die toekomende wereld, 
wéét ook, dat zij hel gericht beteekent over onze 
scheppingswereld; en daarom kan ook alléén hij 
ernst maken met dit interimskarakter van de 
ethische gehoorzaamheid. 

Üit dit alles vloeit dus voort, da,t „koinset-
v a t i s m e " en „ r e v o l u t i e " in. deze histori
sche gcgevenheid n i m m e r t e g e n o v e r el 
k a a r m o g e n g e s t e l d w o r d e n , als wareei 
ze eikaars volstrekte tegendeel, als ware de een' 
goed, de ander kwaad. Het konservatisme ver
geet, dat God deze wereld als d é z e wereld 
n i e t w i l ; het rekent niet mot den ernst der 
zonde, niet met de macht van het k o m e n der toe
komende eeuvr. Wij kennen nu eenmaal geen andere 
wereld, dan deze zondige, geen andere gegevenlie 
den en ordeningen dan zondige, wij kennen de schep 
ping van God slechts als g e b r o k e n schepping, 
g e b r o k e n immers d o o r d e z o n d e . D'aai'otB 
komt Gods wil uit haar ons n i m m e r recht
s t r e e k s tegen; a l l e e n maar i n d i r e k t komt 
hij ons daarin tegemoet. Er is niets werkelijks in 
de wereld, dat God niet „wil"; maar er is tege
l i j k e r t i j d o o k n i e t s i n d e z e w e r e l d , dat 
G o d o o k n i e t NIET w i l . Zoover het zijn schep
ping is, wil Hij het, maar zoover Hij het voorea 
wil tot de verlossing, tot de toekomende eeuw, 
w i l H ij h e t ó ó k n i e t . Geen enkel gegeven ding 

I is als zoodanig in zijn zóó-zijn Gods ordening! 
I of gebod. Wie dat voorbijziet, komt voJgens Brunnöi' 

tot een konservatisme', dat puur heidensch is. 
r>us moet alle ,.konservatisme" worden begeleid 
door den drang naar „revolutie". Evenzeer revo
lutionair als konservatief is het christelijk gebod. 
Want het „gebod" van „God als Verlosser" zegt 
„neem" tot deze wereld; dus hebbeai -wij het (X>̂  
te doen. „De gedaante dezer wereld gaat voorbij • 
„Zie, ik maak alle dingen nieuw". Als Scheppe'' 

1 verUtngt God van ons de erkenning van Zijn ord -̂


