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Hoo men de profetie let ,uilt"komen.

e Bouma merkl in hetzellde ardikel op;

Het i& bokond, hod traditie inzake de feiten dar
Schrift vank zijn ontstonn, O (Bel eenigs, watl hier
pehoelt te worden genoemd ) it de 2oeht der Chiriste-
lijke schrijvers, om te bewijzen, dat de preofetie in
Christus is vorvald,

Feor vank habbon o pod gﬂrﬂilﬂl'ﬂ'ﬂﬁl‘. het sen ol
anders 12 door de profeton van het Ouds Testnment
yporspeld vin den Komenden Messins — dal ot
dus in de geschiedenis van het N T, zijn vervuld ¢n
ook xijn oan te wijzen.

Een voorbeald wil ik geven wit den dooe e Yan
Katwijk aangehaalden Justnus, Hi§ schrjit in zijn
dispuintl met den Jood Trypho, 78, dat de wijzen kwa-
men wit Arahié. Dasr spreeki hij over de profetie van
Joio Bod:  Mon eal den rijkdony van Damascis oo
fden bult van Samaris dragon voor het aangezicht voan
ken l;u!'lil'lf! van Assur”, Danriil baradensart Justinus,
dat de-paboren Chriztug den duivel, die te DRmRRc1Is
woonde, ®#ou overwinoen. Eo il s volgens Justinis
geschied, want de Witan it ket Oosten kwamen uit
Ambia; dudrtoe behoort o0k Doamnscus(!), Dis is dat
woord van Jes 8:4 vervuld deor de komst van de
Wijzor. Da Wijgen mosston it Arbis komon en
Dpenisciis moest tod Acabid bebooren, opdat Jes 5: 4
im e ornsl dey Wigren pou ein vervald!

I Bouma vermondt, dat op seortgelijke manier ook
de traditis s gevormd, volgens wilks de Helland in een
grot goboren zou zijn:

Dear haslt Justinus weer het Oude Testament aan,
vinarin de geboorfe in e grot gou Zjn veorspeld.
Waarschijnlijk bedoelt hij daar Jes, 3538 1 de hoog-
wn der steenmtean zullen zijn hoog verirel zijn®.
later heofl men zells gedacht aan Jes 1:3: Ein os
kent zijn bezitter en ¢en exel de kribbe zijons heeren”.
En wandanr heell men in onde plastvoeorstellingen
atepds Dij het toonee]l van de geboorts geleskond aon
of e oen oexell Dt is odk traditie!

Fo6 =2 vank de traditie onisinan on zod wm'l.rarllijn-
lijk ook bl Justinus, Op zelistandige Lisiorische ge-
govens sleunt zijn voorstelling niel. DNt blijkt to meer
wil wal hij zegt, dat de Heere Jefus is geboren in ssn
gprot na bij Bethlehem, ferwijl de latere traditie aan-
wijst son prot inmo Bethlehem, Dat mankt de waar
mpehijnlijkboid, dat Justinus historische (raditie bezat,
onwaarschijnlijk — en zijn meening tamelifk wooarde-
Do,

aWoord en Goest” e¢n de Schrifteritiel.

De T J. Couvie schriift in Herleving™ een tot Dr
1 G Geelkerken porsoonlijk gericht woord:

_In dereelfden tijd. dat wil met blijdschap  consta-
eerdlon dlon toruggang van de Schrifteritiek, wend in
U Blwd, med blijkbars instemming, althang zonder
eeig eritisch woord, overgenomen de meening. van
Prof, Obbinlk, die Jesajo 5% thans het best verstaan
mehitts door dein vidjEinnigen Jood Palache, mear nlet
ilmor don evarigeli=t ["'lli':qnns I =, maast die Achrik-
kelijke verwersldiijling van wns leven, dok saecular
ratie. En wel de meest govaonrlijke. Want viak tegoen-
avier Christus’ duidelijke belofte, dat de Geest Zijn
kerk zal leiden in de waarheid, heaft din doe kerk,
man Filippus tot iiddertos, steads gedwanld, Niet in
fon ondordesl, Mane sintrent eon der seheohste en
belangrijliste Mgwmen ol de Hellige Seheiit: de Knecht
des Heerenl! Wanneer de Christus-verwerpende Jood
mmE twintlg eeuwen no Christus cerst in de wanrheid
lelden moet, dan heeft nlet Chiristus’ kerk, maar hol
ongeloot den Geest. B het dosl ons diepe smarl, dat
mannen als Gij en Ds van den Brink, dien wij in een
vacantie echi  stichtend” hoorden spreken, zulk ecn
gosascnlariseerde 1I:mlup:'m zolls maar in mom‘fglng
nepmi. Het is de twijfellesr van Satan, dis Adams
ven heoft ten val gehracht, Het is de twijfeldeer yan
heden, die veler leven schijnbane heelt verlijnd, ver
rjkt, doch metterdand verwereldlijkt.

Indien de fedoctie van Woord on Geost” en enkele
ajner ioch sigenlljk wal geroformesrds vrienden sens
eelifstend hndden nanr Ridderbos' sangrijpend woord,
{hernnerd was aan de door Prof. Ridderbos tot De
Gomlkerken reads wéir Assen  gerichte | getuigenis-
Frochur”, K. 5) en niet naar de stem der Sehrift
rritiek, winrian monigern zich reeds den dood gehoord
teadt, dan goun niet noodeloos mel velen, die feltelijk
bij ons hooren, een brosderband verscheund zijn, dien
1 herstellen niel in ot macht Het, doch waarvoor
' bidden en e werken — moar dan beiden! hot
ohiE pepy hehoefte on voorreeht zijn zal,

Prof. Haftjema over do Afschelding.
Uok Ds E . Broskstra lant zich in . Leldache Kh™

in mel wal Prof, Haltjema heeft opgemerkl over de
Afechoiding. We lozon:

Masr dan doen de volgende woorden In onge af-
schijdings- on dolsantisooren loch wel heel vresmd
man, Want goo luidt dan het verslng vorder; JGeedon-
kon dur in seliuldiess! miy, pedenken opn jels Inten
mirken van de hoop en verwachting, dal er nog weer
e Gerel. korkelijk loven kome, woarbij de moannen
dur afscheiding kunnon terugkesren tot de kasrk,
die den nauam dex Heerspn onverkort be
Hjdt. Maar dan moet de fout van 1834,
¥an deo acte van Afsehoiding en teryg

serworden herroospen”, (Ik spatiéer, Br.).

Le dat no niet eon wonderlifk fots? Horsi dat onvers
kort bolijden van den nanm des Heeron in da Hery.

ri. Manr gou dan Prof. Haitjema zulk een vresmde-
ling i xijn kerkolijk Jeruzalem zijn, dat hij miet weet,
dal niet dour ons, maar door zeor vele predikanten
in Eijn kerk de droeve tonstand der kerk met schrille

furen wordt geteskend? Hoo 7] met harde woorden

:

de donkere toestanden der Kerk blootleggon, veel scher-
per dan onrerzijds oolt wordt gedasn? ,Onverkort boe-
ljden van den naam dis Heeren door de Herv, Kerk™?
Dat ligt dan zeker alleen lhierin, dat nog pooit offi.
citt] de belijdenis 1a afgeschalt, al doel menig predi
kant en Kerkernnid ook alsof zi) niet meer bestaa:. Laat
FProf. Haitjoma moar ecns een onderzock inatellon in
ons land, En nog beter, laat hij eensg beginnen zijn
medestanders door woord co dend ann fe sporen getrmow
te zijm in het handhaven van de belijdeniz. Tk vreees,
dat hij dan al spocdig in de gonde der afscheiding
en der dolonntie gal vallen., Want het is onder ons
geon geheim, dot die zonde bestond in het  gohoor
gamen pan den Koning der kerk. Bn als dat zonde is,
dan willen wij, zonen van dot kloek geslacht, de ver
antwoordelifkheld danrvoor ganrne overnemdi

Wat mooten de lijnen in het kerkelijk denken toeh
schee! getrokken zlifn o zoo de daod der afscheiding
en der deleantie té kunnen hesien,

Prof. 'Haitjermn wijst dan verder nog op do fouton,
wiellkie Locn zijn begaan. En nlemand van ocns denkl
or nan te betoogen, dat onge vaderen n alles volmaakt
geweest zijn. Maar, ik weet niet hoo bet o goal, maar
als ik zoo jois van die zijde hoor, doan denk Tk altijd:
lisve bhrosder, verbetor dan dis footen, manr begin
danrioe bij hot begin, oLi. woes vandasg gahoorzasm
aan den Koning der keérk, nnar den regel blind in
de tockomst, manr ziende in et gebod”, Heot Is toch
buiten allen twijfel, dat gehoorsanmhoid op den voor-
grond moet staan, Ik weat hei wel, men verontschul-
digt 2ieh met de woordsn: 8, maar, da tijd moet ar
eeiel rijp voor zijo. Maar denk g oeens i, dad dit de
proctijl pou worden voor hel gaosche leven: oplwaden
met ongehoortanm e Zijn, i dus ophouden met
rondigen, als de tijd er rijp voor is, wat zou dat een
wondarkijk Christelijk leven worden! Niemand 260 dit
ook moaar efn aogenblik willen verdedigen, Maar sals
Biet de kork geldi, dan achifnl dat de steen der wijs-
held b zijn, Yatle, wie hel vatlen kan,

Inderdand, vatte wie het vallen kan.

sWoord on Geest” over Jezus' sirijd
mel een wetswoord.

In  Woord en Geest™ schresl Ds J, . Aalders:

Vreijhedd, Christelijke  vrijhaid, de  vrijhepd des
avangelies, Vraag wat dat beteakent aan Panlis, aan
Anpgustinug, aan Luther, Hier wordan dispton gorankt,
oo peweldig, dab ze niel mel sen welnig logisels rede-
neeren bennderd, en nog minder met wat verstandes
liik mrgumenteeren ontwricht kunnen worden, foker
de veljheid, die het evangelie brengt is geon willeksur
noch ongebondenheid. Zi staat mel gehoorzanmhoatd
allerminst op gespannen vool, Maar hol mool een
gchromelijke vergissing warden HI.'III:LH:I:I:H! L maeden,
dat de combinatie wet en evangelie zoo gemakkielijk:
grmoodelijk toegaat, alsofl zij oo moar in elkaars ver
lengde liggen. Even weinig als de overgang van wet
iT'.l evanEel s \'hﬂ;!‘lfﬁ-prﬂ&ﬂml is on galaidalijk, aven
gpovaardijk i hot de lijn van hel evangelie door te
trekkin paar de wel oo zeker als hel eersto, de
overgang van de wel naar het evangelie, beleckent
een overgang van dood tot loeven, uit vioek tod yvrijheid
en genade, oven dreigend i hel gavanr om bij hst
cloortrekken van e ]|j|;| van hel evangelis naar ilis
wel, weer lerug e vallen in disnstbancheid en het
fijrva en edele voorrechl des avangelies te verliczemn.
Zoo pemokkelijk en pemocdelijk als men het op het
pipier kan schrijven, gast hot met de verhouding van
wal on evangelie in de  warkelijkheid der levens-
ervaring niet too. Zoo heerlijk als bel svangelie is,
aop vroeselijk s die wel. En owie mael die vreeselijklhoid
van de wet te doen heell gehad, on dan dearnn het
evangelie der verlossing, verlossing van den vioek der
wetl heelt ervaren, die zal zeker niel oo maar fondap
meer on glad weg de verbinding met de wel opniouw
annvaarden, Doanre ligt wal tosschon.

Wat ligt daarfusschen? Danr gt feis tosschen, wil
niet weggenomon kan worden. En ook niel weggenomen
mog werden, tenzl op stralfe van verlles des evangelies,
Wie de wel weer panvoardt na on neast het evangealie,
Eomi van de genade te vervallen, Men moei met de
wet uiterst voorzichtig wezen, zoowel om dis e ver
werpon als om ze te asnvanrden. En men moet ook
met het evangelic voorzichtie wezen. Hel i= zoo ge-
makkelijk niel en guat niet in een fel of guchi om tol
de vrijhieid des ovangelies to komen. Gelifk mon ook,
als men die heeft, o zoo lichi geloofsverlies 1jdi, en
epr mmen depkt tod de disnstbasrheld dor wet ferng-
yalt. Danrom moet de christenbeid uiterst wankzanm
blijven om de verhouding tusschen wel én ovangelio
Juist eén Fuiver te bewaren, Elk der twes |0 slgen
volle, goddelijke waarde  Intemde Géwls, de wel s
wanrdevol, en eon diep Ingriipend instrument in de
hand van dien God, die ze ons gezel en gegoven heeft
Manr nog vieel waardevaller is het ("-'llhﬁ:ﬂit‘, il h“idi"
boodechap datl God met ons fe in Christus el wordl
wal eons 2oo voorgestald aleol het ovangelie de remedin
is, din ons weer inschakall in het Jeven naar de wet,
Maar — en nu beroep i mij olel op Lother, maar
met opzol op Calviin — dan vergeel men, dat het
diepste waol de Hervormer uil Gondve ons ingepront
haafl, on due gereformde rd is, hel leven is: wil
Crode barmbartigheid, Uit Gods barmbartigheld on niet
naar Goads gerechiipghoid, Uil hed svangelio sn nist nasr
de wel. Daparcmn is evangelische gebondenbeid nbet,
en kan zij ook nooll weer worden, een gebondenhoid
nnn de wal. Maar 206 i8 geloofugehoorzanmheid, e
bandenhinid ann dden God des welbehagens. Om het
eons voor de duidelifkhoid te zeggon mel de Krasheid
van HKohlbrugge: ovangeélische pehoorsanmbield koo
ons wel cens nopen ot overtreding der wel, Wie het
vaiton kan, vatte hetl De wet zegl: Eer uw vader
2N UWe moadier... mane hst avangelis afacht bij monds
van Jepus: Indien femand ol mij komt en oiet boaat
eljn vader en mooder”... (Luk. XIV:26). Het evangelia
weerspreckt de wel, Het breekt de wel. Overwint haar
on maakt ons tof overwinnaars van het kwade, “"U
komen niot weer opnienw ander de wal, mane da wat
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komt onder ons en wij kopinklijk cr boven. Zoo, dat
niei langer de wet over ons beschikt, maar wij over
de wel

Dat is onze viijheid in Christus

Tt zoover Ds Anlders,

Menm weet, dat de gereformeoerde theologiv stosds wr
op wees, dat het woord owet” niet altijd hetzelfde be
toekent (soms beteskent het de ultdrukking van Gods
guopenbanrden wil, zoover die met zijn edschen 1ol one
komt, en ont ontdekt, en zoo ontvankelijk maakt voor
et evangelio, dat God reeds gewlld heally, en in den
zin hod, toen Hij o wel gul, 2oms ook het Oude Testa-
ment, zoever het een juk oplel, dat thans n het
Nieuwe Testament, na betindiging van den sehaduw:
disnst door vrijheid is vervangen), Ze wijst or ook op,
dor men dus die verschillende beleekenissen van het
woord wet” nil elkanr moct hoiden, om mied wel en
evangelie op ongeoorlbafde wijze tegonover elkaar te
stellen, en tegen elkanr wit te spelen,

Da Anlders’ meehing is don ook in strijd met die der
gerefommeerde theologie. Hij is in de onlogische, exege-
tiach opasnvaardbare redegeeringen vam Karl Barth
verstriki,

Hel blijkt zelfs den redacteur van het Kerkelijk Leven
in (Woord an Geest” ta bar, Dezs althans schrijft onder
Ds Anlders’ beteog het volgende:

Als naar gewoonte, uit sarbied voor de Christalijle
vrjheld ook in onee pers, bestant er niet het minste
bezwaar bovenstannd stuk hier to plantsen. Mot allon
nadruk moetlen we cchter verklaren mel den In-
ot allerminst in ie slemomen. En we mogen twea
opmerkingen niel achierwege loten.

De eerste betreft hol citunt oit Lok, 14: 2% Hoe s
het mogelifk in dit woond von Jegos strijd, necn sterker
nog eon tegenstelling te gion mot het viffde wetswoord!
Alleen een letterlljke, n niet de geestelijke en de eenle
juiste opvaiting van deze uitspraask des Heeren kan
tof zulk een onwars hewsring leidan. Men zou op die
munler kunnen vervallen (ot de ondenkbare leer, dat
Jexus of dut het Evangelic den haot prediki, selfs
wanr God natuurlijke liefde geeft en venngl. Prof. Dr
I e Fwaan maokt deze Joisie opmerking: Jezus
spreeht hier woorden, die de opperviakkige afschrik-
ken, mnar den nodenkenden geest en het toegewijda
hart trekken. In het licht der eouwige werkelijkhoid
zijin toch alle aardsche dingen Klein", De achiergrond
van Jerus' woord (8 een andere dan die, wollie men,
afguande op den kiank der woorden, er in hoort, Niet
de tegenstelling van het lefhebben en het haten vnm
vailer en mosder, maar die, In pvereenstomming met
de hoofdsom der wet, door Christus gegeven, tusschon
het liefhebbon van God en van don nanste. God lief-
tiehsent boven alles en allen. Gode mesr gehoorsamen
dan den menschen,

Da tweade opmerking gant over hel berdep op Cal-
vijn; het diepsite wat hi] ona zou hebben ingeprent,
ot eijn: het leven s wit Gods barmhbartighedd, Doch
dit Is op #'n best de halve wanrheid. De grond-
gedachte van Calvijn's leer is: de soovercinileit Gods,
En daarom s deze Horvormer juist de onverdroten
pradiker der majesteit van Gods goerechiigheld. Voor-
zgeher de bron van het leven des geloofs i3 nists
anders don de bormbartighoid dos Heeren, maar de
regel, de norm voor hel leven des pgeloofs s de
gerochtigheid Gods, geopenbanrd in Zijn wet naar
hanr geastelifken inhoud (Catech. 2, 3444}, Dus: il
Goals barmbinetigheld en het woordje . niet” mool
worden geschrapt — naar Goda gerechtigheid™ d.b een
leven van nicts anders dan lefde; want lefde is de
vervillling der wel
Heoe hit mngnli_lk Is, vrangt de redactenr?

Wi welen het wel, vreezen we,

Het is mogelijk deor het coquellearsn met Barth's
gednchilen,

aaranan heeft ook dege redactour meegedoan, zonder
op de herhaalde wasrsehuwing danrtegen achil Lo geven.

Dat kemt ervan, als men hot verzet tegen Barth aan
fnrizesuwache welfoverschatting wijt

Dr J. C. Nullmann, Ben Man van Singulicrs
guven, s W, H. Gispen in 2ijn leven en wer-
ken geschelst

NY. W, D Meinema, Delfe, 193,

Eion Iespreking van dit boek is in ona hlad nist noodig.
Want onge legers Kennen den volledigen inhoud, die in
de rubrick (Uit de Historie” in zijn geheel is goplastst;
artikelspewijze, Maar wel dienl de oandachl gevestigd
te wanden op de toegevoegde [llustratics, vele portictien
van Ds Gispen en zijn yrienden, van familiegrospen, ook
facsimile’s on foto's van Kerken en pastoriefn, die hee
Inneringin aan het leven en werken van D Gispen
bivwaren. Op keurig papior gedrukt on op originecle
wijze in den tekst verwerkl, verhoogen 2o die wanrds van
het geheol. De legers, die van de achtereenvolgende arti

Eelon hebben genobton, zullon deze gebundelde uitgnvie,
die sen royvaal ook gewornden (8, zeker waardeeren, En
voor degenen, die den inhoud niet kennen ult ons blod,
opent het boek cen wijd ultzicht over het leven van
¢ singulier man, die een krachtige getuige s gewsest

voor de eere van Christus,
Ll i




