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dégen tijd, minder geof (doarom zijn de beschr-
vingen van dil bock ook niet zoo realistisch als
(idr), mase in wezen niel minder benanwend.
En dos is lda Elisabeth™ de duoldelijke pendant
v L Rristin Lavransdochier™,

Mel dere iaaiste concluzic zijn we tegelijk i
e verklaring der tegenstrijdigheden. In een van
e recensie-fropmenton uil de Skandinavische pers,
die voorin | Ida Elisabeth™ staan afgedrukl, wordt
gopegd. dul de Schrijfster Jhel leven weer een
swmarlelijke les (heell) afgedwongen in den vorm
yvun cen veelzijdige en diepgaande teekening van
mensehen oo mensehenlevens”.

Dil woord ou kan op heel de werkzaamheid
der Sehrijfsler oepazselijk worden gemaaki. Aliijd
dwingl zij het leven smarlelijke lesson af, in . Vig-
dis Gupmarsdochler™ en in | Uni Hjeldi® of  De
wijze mangden”, evengoed als in  Kristin Laveans-
dochler” oo JTda Elisabelh”, En dan howdt ze
gich strikl en onvoorwanrdeolifk ann de sfeer van
den jd, in welken hanr momenteele stof zich
voltrekl. In  Vigdis Gunnorsdechler” on Kristin
Lavransdochler” §s die cen andere, eon eultureel
en ideologisch gehoel apdere, dan o Maorlho
(plic” of JIda Elisabeéth™ — en danrom is de
sfeer van de laalsigenoemde ook oo gansch ver-
sehillend van die der cersigenoemde boeken, danr-
om zijn geesl en vorm, beschrijving en onlleding
goli vin bijna tegengesleld karakler

I zie dan ook de verandering in godsdienstige
mueitalitell in ,Ida Elisabeth” len opzichie yan
LEristin Laveansdochier” of L Olay Audunszoon™
niel ols ecen bewils van verandering in hel gods-
dienslig denken van de Schrijfster, maor als ge-
volg van de stol-situatie, [da Elisabeth, de moderne
jonge wvrouw, isoaan alle hoogera waonrden onl-
yrocid, ¢r boven verfieven geraakl, omdat ze or
geen baal van heefl gezien, Fel duidelijk zegl ze
fels Heler san geen Voorzienigheid dan aan een
slechle le gelooven”, on, sprekend over hel gelool
van haar sechoonmoeder, merkl e sehamper o de
cigenanrdigheid, dal de God die m  Borghild
Broali's hael woonl over hel  gehieel  genomen
altijd alles hetzelfde vindl als Borghild Braatd”.
flier s hel moderne scepliviame aan hel woord,
het gebroken-hehben mel God en godsdienst, om-
dat men er inheelding in ziel en uil de yerwarring
en onrechivanrdigheid overal hel amgekeerde con-
cludeerl dan wal de godadienst leerl en van God
wardl gezegd. Daarom is er bij Ida Elisabeth ook
geen gpoor van schuldgevoel over hanr misstap,
geen schijn van behoelte oon vergeving, Londe is
er in hanr leven niel, wanl zonde en sehald be-
stant “voor hoar nicl. Het diepe, marlelende be-
rouw, dal  Kreistin kende, kwoell haae nicl, #o
neeml de dingen roonls ze zijn en zel er haar
cnergie legenover. In eigen Krachl volbrengl e
lianr plicht.

Manr dal alles beleekent mict dal het de denk-
beplden der Schrijfster zijn, die hier spreken. £
dwingt slechits ann het leven een les af, hicr fan
el moderne leven, zmooals ze hel in . Kristin®
deed aan hel Middelesvwsehe levien: En hane cigen
adnddeel in bet gehieel van beide boeken is. dat ze
do koraKlor- en wilssierke vrouw mol svmipalhice
itgomoeliresdl, helzij die vrouw krachtig is door
golsdicnstige, dan wol door humonistiselo over-
{ntiging

Giisme en onre hoogmoed zijno ... Maar drie
kwarl van de menschen wenschen dal eenvoudig
niet e begrijpen.

— Wel sakkerlool! onderbrak mel helligheid de
viude koningin {excoseer me dol ik zoo'n woord
pebruik) mane ol die menschen behoor ik! Ik
feb-altijd de lui die me hel rechl betwistien hioog-
moedig e zljn, euoilstannhaar govonden. ... Hoog-
movd, boleed ze, met cen nobel gebaar hanr haod
op hoar borasl breogende, hoogmoed i3 bij mij
e2n oid experiment!... Hindert u dat?...

= Wel, arme ziell siep M, de Mauverd uil, mij
Winderl dul niel, maar o' well, .. Veronderstsl
dil mijn vlinder &n oogenblik hoogmoedig ge-
weesl was, Zou dal in hem niet hebben stopgezet
el wondere werk waarvan de eersle voorwaarde
is een volstrekt vergelen van zichzell?.., En in-
dien hij mimmer vergelen had, dal zijn viengels
voor de cogen een klenrenfestifn waren die hem
hoven alle gevieugelde schepselen verhieven, hoe
ot hi] in de bewondering van zichzell genoeg
wllverloschening gelind hebben om 6p le gaon
n een anders vorm®

— I hij nlel in de wieg gelegd om Lrappist of
Iuizenaar le zijn, fuislerde ze mi in 'toor
Zijn vader was nel zoo ..

— e menseh gou hel ongehoorde, het ongeziens
h}lllﬂm aanschouwen, vervolgde hij, mane hij lech
Zin denken nooit anders willen gebruiken dan
om nase dichzell te kijken. Daarom reprodiuceerd
Lij zeo'n droevig beeld.

— Al wal den mensch afleldt van de aanschou-
wing, voerl hem al van de rechie weg die nnar
de machl leidt, ging hij steeds voorl

Terwijl 1k my op mijn beurl overboog nnar
i geluirin

— M. de Mauverl, mevronw, heefl zeker veel
verdriel gehnd 9

— Onlzetiend veel, anlwoordde ze mij,

e wvraag blijit nu nog over, hoe we dan mel
cen bock als lda Elisabeth” aan moeten. Hoe
moel dan het ethisch oordeel luiden?

Ik geloof dat we met lda Elisabeth” hebben
een proeve van de nee-humanistische romonkunst
nil de Skondinavisehe [Heeatuur, zooals we er
zoovele hebben ook in de cigen letlerkunde Fen
boek win idealitell. Een boek, dal legenover hel
epoistisell en materinlistiseh  dreijven van dezen

d, de zedelllke wanrde von plichisbesel en roe-
pingsbewustheid wil verboffen, dat de lragiok vom
het idecole wil doen zien, en die desondanks bovon
schijnbevrediging en voos geluk verkieselijk achi,
Een Dok, datl geluigen wil voor krachtl uit offer-
bereidheid in een woreld van slapheid door zell-
guchl, voor rusl bij sanvaaeding in een samen-
leving van gejaagdheid door overal-zovken, Maar
— in dat alles, hoe cdel von bedoclen opzichzell,
cen bock dal van ons christelijk belijden ver af-
staal, verder don hol roow-realislische Kreistin
Lavransdochter”. Wanl die humanistische fdea-
liteit is verwachiing op hol menschelijke, is predi-
king van levensrust en levensinhoud buiten den
Christus om, — is een illusie, die in de donkerheid
van den dood elndigh

Ongelwijfeld iz hel boek cen kunstsehepping,
ontroerend dikwijls door de zuiverheid van den
diep-renschelijkon  loon.

Stellig kan het ook morecle winsl brengen aan
dengene, die leest welle sen keacht er ligl in et
leven uil hel besel van plieht en gewelensinspraak.

Maar in zijn neo-lnmanistischon rijkdom is het
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Eenige algemeene opmerkingen.

Op verzoek van meer don &in #ijde ullen wil
in ons Dblad weer goan schrijven over psycholo-
gische vrangsiukken,

Dal geschicdde ook tol dusver reeds, helzij dan
onder  hel  vildrukKelijke opschrill eielkonde,
hetzl] onder ondere rubricken, woor wij artikelen
opnamen, wanrhi] de ziolkunde zijdelings of rechit-
sireeks ler sprake Kwam.

Moar wanoeer wij meer opzellelijk  bepaalde
hooldstukken wit de zielkunde in ons blad zullen
gaan besproeken '), willen wij van dol voorneten
toch cersl, rooals hel con schrijver betanmli, be-
hoorlijk kennis goven.

Doch wij moeten meer doen.

Inmers hel is noodig, dal wij ons rekenschap
geven van de grondbeginselen, wanrvan wij bij de
ehandeling van psychologische onderwerpen wit-
Eanm.

Hel  blijkt felkens weer nullig, wanneer  men
schrijlt voor hel publiek, toch nog eens weer dui-
dolijke te zeggen, hoe men over bepanlde prinei-
pliele vraagstukken denkl

Dot ix Doy, doddelijk uil de wijze, waarop som-

") Tk stel me vour, dat de hier volgemle artkelen nanshaoiten
aiil betyeen o de nammmers iod en met 35 van den vorigen
juarpeng door mij goschroven wend opder den tite] D mensch
als perscon.
e —————— e —

En, Fieh woendend o hems

= Manr er is loch iels, beste Felicien, dal ik
niel vermag te begrijpen: een wlinder die er in
glangl zich te maken lot een blad, doodeenvoudig
omdal hij een Blad heell bekeken!. .. Begreijp jif
dal, zel ze legen me, die viinder die geloof heell,
die aan nicls twijfoll, en die, op de koap loe, de
evenknie is van de groolste helligen der anrde,

Wij begonnen allen e lachen en ik maakibe, om
de grap te volloolen, deze opmerking:

— Builendien, mevrouw, meen ik ergoms ge-
lezen l¢ hebben, dat zielen, die zieh door de sogen
laten leiden, vol van ongerechtigheden zijn!

— Al zou! hoor jo, wal die jonge man zegl?..
engerechligheden!. .. Nou, zeg er eens wal fegen. .
Ultstekend, vitstekend, zel ze goedkenrend legen
mij; Niemand spreckt hem ooil legen, en van tijd
lol Ujd moet femand  hem  sen  togenwerping
moken. .. En jal de blinden don, riep ze uil,
verrukl dat ze ook een dull in ‘L zakje kon doen,
de blinden!... leg ons dat eens uit.,. Zullen de
blinden dan verloren soan ?

Hij antwoordde:

— e ocogen, waarover [k spreek, ziin miel
die welke de blinden hebben verloren. Blinden
kunnen zien, en zij brengen de panschouwing in
praclijk zooveel of oo weinig als de anderen.
Men zou zelfs kunnen zeggen, beter dan de ande-
ren. Men zou zelfs koonen zeggen, belor don de
anieren, als men anoneeml, dal de man welke de
annichouwing hel best begrepen heefl, die filosool
uit de Oudbeid peweest is die zich de cogen et
uiisteken om de zon beter te kunnen zien.

— Il j5 ook wnl moois geweest! En dat heefit
een filosool gedoan! Leert de filosofie dat?

— Enfinl vervolgde ze, dat is de eersle verras-
sing nietl... Loten we nu dat aolles aamnemen,
en tol de heofdzaak komen. Ik zou loch wel willen
welen, nonr wicn of naar wil ik moel zien.,, 1k
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migen gemeend bebben de door mij in mijn book
oD oorsprong en hel wezen van de zlel” ver-
dedigde opvalling te moosten gaan bestrijden.

Eén van de scherpzinnigste opposanton (en lqﬁ-
lijk wel de felste) tegen mijn meening ek Ds H.
Steen Lo Andijk e zijn, dic in hot jongsle Decem-
ber-nummer van het Geref. Theologiseh "Tijdschrift
o0 vriendelijk woas eon poging (e doen, mijn op-
valling mél wapenen, ontleend ann het dogmn
hislorisch arscoaal, le gaan bestreijden,

Hel is niel mijn bedoeling, in dit blad legen Ds
Steen le opponceren. Ik zou hem onrecht doen,
indien ik voor lezors, die yoor een deel althans zijn
oppositie niet keanen, hem zou gann bekpmpen

Anderzijds gelieven zij, die van de hc'sn.-ijdjnﬂ
van Ds Sleen nola genomen hebben, wel zich de
movile (o peven, deze arlikelen te valgen Zij zullen
dan vameell wel gien, wonrom [k meen, dal Ds
Steen fanlde in zijn bestrijding Tmmers, hel zal
uil deze artikelen wel duidelijk worden, dot mijn
meening wel [etwal anders is dan Ds Sleen ver-
onderstelde

In dit verband zij hel mij voor hen, die zich
voor  de stodie van de ziclkonde  interessecren,
veroorloofd op le merken, dol wij ons bij el
wolenschnppelijle discussic moeten wachien voor
cen tweelal methoden:

De eorste methode is die, welke onjuist is amdal
gl onder alle omstandigheden funlt. Hel
is de melbode, wanrbij moen begint met een zekior
fpriori omirent iemands opyvalting, dit apriori vioor:
stellig juist houdl en dan al datgene, wat hij ge-
regd heell, nonr dit apriori verklanel en loepasl

Do twesds gebeel onjuiste methode, die niet jn
alle gevallen kan worden loegepasl, manr wel zeor
dikwijls, en meestal faall, is die, waarbij men
fermpmd, dic schreel op zijn dertigste, op zijn wiji-
en-dertigste, zijn veertigste en zijn vijlligsle janr
op deze wijze goaol besirijden als hij vijf-cn-vijrtig
jnar geworden is, dat men gant zeggen: Ge hobl
loen ge vijltig joar waart, dat en dot geschreven.
Wat is echiter uw bedooling? Die vind ik oilge-
drukl in '||r,-t#m1|| ge “l,-.mhrm‘cn hebt loen ge der-
tig en vijl-en-derlig janr wooarl, en wal ge nu po-
tien geschreven held verklaar ik olles in hel fee-
ken van wal ge voordien aan de pers ut't.‘rga:lft".

Wanneor emand zou anlwoorden: . Dveze me-
thode is onjulst, wanl in het denken van jeder
mensch ril ontwikkeling”, don zoa oo jemnnd
van den man, die de onjulste methode gebroikie
tn hooren krijgen: @oo, eeo, mencer, u Krabbsell
terug”, of 1k ken uw meening; die hebt u vijl-en-
twintig jonr geleden al gezegd”,

Zoowel de eersie als de tweede melhode moet

naluurlijk bij elke welenschoppelijke diseussic tot
grove oobillijkheden leiden, :
- Eién van de bijkomstige redenen. waorom ik dan
ook in ons blad niel breeder inga op helgeen Ds
Steen schreefl, is deze, dal hi] zoowel de cerste
als de tweede methodische fout in zijo bestrijding
mankle. #)

B} Er ron troswens ook noeg bnsen worden opgemerkt, dat
het cigenaardig s, dat De Steen wel refeening houdt met mijn
ondere witlitingen, musr nict met dic van de loatsbe drie jaren;
waarotder de nlot onbelangrijk gewijzigde tweede drok pmm
mijn e oersprong en et wezen van de oel” oo de boven-
pencemele artikelen in den vorigen jaargang van e Relor- -
matic”, Danr het ochier ndet mijn bedoeling i, in deze kolomumen
tegen [In Steen io polémisceren, merk ik ot elechis terioops op.

- — - — ——
wil mel plegier voor ylinder zitten, ... manr op
welk blod moel ik me zetten?... Nul... Wal
mael ik annschouwen® I

— Gl ... antwoegrdde M. de Mauoverl

— Foo mag ik " hooren. Je hadl me "L nooil w00
precies gezegd: Godl... Dus ik zal in Ons-lieven-
Heer veranderd worden!. .. Maar weel je wel dal
dal ontzetlend isl... en dat ik daar heclemanl
niet op gesleld bent

— Oh! gzei hij haar, je held niets te vreezen|

— Wal nu? Niels le vreezen| zel ze, gepikeerd.

— 1k zeg: U zull niel veranderen in God, masar,
evernals de vlioder gelfjkvormig is geworden dan
hel himd, zoo zull w hel beeld Gods weersplegelen,
ol is dus, dal v oallijd rechtvaardig, zachl, wijs
zull zijn, dal v nooll meer zull goan oederzilien
in 'l gestovlte der spolters, dal nw mond gesn
moeite zal hebben om de hoogmood L& veroose-
declen. En hij somde woor haoar op een zeker
annlal Kleine porfeclies die haar op dil ocogen=
blik optbraken. En, terwijl zij die les kreeg, zon-
der éfnmaal e Knippen mel haae diep donkere
oogen, keek ik haar aon mel open mond in eco
soorl bewondering. En loen zij dal zag, boog oo
zich naar mij over, zooals ze reeds gedonn had
en toen #ei ze op haar eigen manier, vol gehelm-
zinnige majesteil en droog lkomisch:

~ Kijk zoc miel naar mel Je zon enorm worden.

Ik bad ofle mocite om nict in lachen uil te
barsten, lerwijl zij, weer rechlop in haar loun-
stoel, bedochizanm hernnm:

— Neem faan dal alles wal je ons onderwijsl,
waar isl,.. Maar om God te annschouwen, moel
men hem gien, Nu laal hem dan zien, delinider
hem, wal is God?

(Wordt vervelgd.)

MARMELSTEIN.




