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En God geaft de mannen op den rechten tjd — ge-
nleln on eplgoner.

Gelooft dat — en stankl zulk een Hooggeleenden
rq,p]qllli('“.

Iis Gispen Elaagt hier over het feit van deze polemick,
dip Inj betreurt. Dot doe ik ook, Diat ik geen polemiek
wil, hieh ik nl herinnerd; en ik zou hel beter hebben
geunden, indien D4 Glapen, die nu &n sinnetjes-paor
git het vorband mukt, ala hij mi] citeert, dot erbi] ge
gopd Bl Dan was de schijn van een persconlijke kwes.
e wvoar hel besef van zijn lezers vermeden, [k voor
mij nuovaard deze probleemetolling niet. Het fs juist
eori janr geloden, dat Pmof. Hepp mif sehriftelljk ant
woordde op de tofzending van mijin dizsertatio; cen
pewijs, datl IK ze lem zond, en dat hij ze ontving, en
dat dis nismend o0 MART een persoonlijke zaak heeft
ta zoekon.

Moot 1k nu nég eens wesr zeggen, dat het mij nist
srom te doan fs, esn prasdicast, dat onaangenaam is,
yoor mijn persoon e onlgonn? Moot ik nog eens her-
ipneren, dat Prof, Hepp zelf geschroven heeft, dat het
onhillijfk zou zijn, femand, om &4n epigonistisch trekjs
epigoon o moomen? Hel goot er mi] niel om, een ad-
jectied to ontleden, zoover hat mijn perepon ou Qua-
[ificoeren; damrom heb ik ook moar, precies ols vele
anderen, mijn echouders opgeloald over een vieemde
altlating die, togen alle breed-acndemische zede in, Prof
Hepp wich bij ssn opanhare promaotie vercorleofde; al-
weer onder nanm te noemen, natuurlijk, Manr ieder
dikcht nan nomen.

Neert, Da Gispen, het gant om de BEWERING,

DIE is eplgonistisch genoemd; en ik heb ol gezegd,
WAAROM ik dat gevandilk neemde. De troost, dien U
me grait: son goele epigeon is zoo Kwasd nog niet, past
dus nici op den toestaond van het debat Ik
wil nlet ljdeliik toezien, als men mijn stellingen
Inzake de pluriformiteit met cen dergelijk prasdicast van
die hand wijst. Ik heb vele jaren op dit punt een &l vaster
wordende moening verdedigd; en ik heb ol gezegd: voor
die MEENING wil Ik nu strijden. Yoor die meening
kreeg ik langeamerhand gehoor, ook bi] wie er eersi
dogd voor wiren; er Ewamoen il imeer lulsteniars. En
nu kamt danr een oudere collega, die eon jongeren
blj zijn optreden  begroet™ op de gevaarlijkste wijze,
i men denken kan: een schijnbaer hechie argumen-
tatie geven, en dan voorls een adjectief bezigen, dat lsder
onthoudt, Precles, zoo als dié treffends woorden, hi] dis
promotle  van dasreven, oo best onthouden worden,
Eun Ds Gispen nu niet begrijpen, dat, als ik inzake de
kerk mesn esn dwaling te mosten bestrijden, ar prijs
op siel, tegenover de aanstaande lelders
vin ong volk die meoning te handhaven?t
En dat het mij dasrom noodmkelijk dunkt, em of
fe dulden, dat men zegi: die meening heeft afgedaan,
wiil Prof. Hepp heelt e uit Calvijn weerlegd, of Prol.
|I1’!|rj1 secuinr nm teé rekenan ﬂw“rllu ik ondor hel schrijs
wen togen elgen verwachting in' meer fouten ontdelkts
dan K eonstateerde, toen mijn eerste artikel verscheon,
iets, ddmd ik even meceniuser, omdat ik bi] het begin
dus minder polemick verwachtte, dan ik thans wel modt
TOEreT )T

Iis Gispen mnet danr niel van makon gen vechiorijije
vour een eigen goed noamp]e, maar een vilhouden
van eon ernslig bedoelde stelling nud lemand, dien
Ik mijnerzifds niet wensch (e negeeren, tracht, de san-
dachl van menschen, wier attentie ik op prijs stel {(straks
din z¢ loden van een synode, of curator van de Theol,
Behool, of calechelen én calechismuspreekers en herk-
hoedegchrijvers), te behouden, Han Da Gispenm dat nu
bkl nist hegrijpent

Ik zeg dit nu ndg cons voor de duldolijkheld, moar
dan houwd ik er sok aver op. Da Gispen had mai. beler
gecnn, nlet e spreken van den dogmaticus van de
VL™ e den dogmalticus van Kampen; want ik zel
meds: het gaat niet om Hampon—Amstor
den s een hioogieeranr der VUL el komt in Prof. Hepps
studenten-nlmanak-artikel naar de loglien der publicks
meening ook in peding, e bovendien: we schrijven
alel o gqualitedt. Tk gelood niet, dat leder der professoren
hel met milj pens [8; maar |k achi onder wie yan hen
il mij van meening verschilt, er nliet &én In stasl,
wan artikel e schrijven als Prof. Hepp deed,

Maar gowd: ny eonmanl s Gispan de qualiteit nosml,
iy moest HIT nog meer kunnen begrijpen, dat ik tracht,
mijn meening te toclsen, in confrontatie van dis van
Frof. Hepp. #oo dat ieder controlesren kan.

Wiant straks zullen leerlingen om, van mij met Prol.
Hopp in contact komen Kunnen. By, door promotie-
studia, Wal sor dan tusschen hen geschiedt, on of dat
nnar breed-academisch, om maar niet te zeggen, hroe-
dorlijlk pexichlspunt 2ol goan, weet 1k niel; alleen hob
k or 700 mijn gedachien over, als ik dergelijle, toch
ook weer naieve, almanakstikken leas en zoo cens luls-
ter. Manr als K in Kampen werk, niet om een prettig
leventje to hebben, masr om, naagr de opdracht van de
kerken, &6k van Scheveningen, plaals te winnen
¥Yoor waoat ik houd voor waarheid, dan moet
M0 bulterstannder nlet zeggen: laat nu maar rustig

een van uw  grondgednchiten weg-qualificesren. Want
nu ik tenminste lets heb, dat ik officifiel controleeren
kan, wil ik .met genoegen” (welk woord men nu nlet
widr  misduiden moet} controleeren, Niet alles kon [k
controleeren, al moeet Dz Gispen rekenen met de moge-
Lijkheid, dat ik misschion meer weel, dan ik séggen kan;
en dat dol verswegene wel ecns (¢ meer redén Kon
riin, om Peof. Hepp precies op bedenkingen te ant-
woorden, nu hi) daartos, althans dezen keer, mogelijk-
heid bMedt. Eer Calvijn-misvattingen, als ik thans aan-
wiea, striks In een disseriatie van eon ziiner studenten
komen zoudan — Prof. Hepp zal natuurlijk zijn elgen wer-
ken gaarne door den candidoat vermeld en geclicerd
zion — wil ik zulk een eventueslen promovendus der
Yride, die bovendlen leerling van mijeell zou Kunnen
gijn, en deé Vrije Universiteit zelf, en de korken, en de
waarheid een dienst doen, door te zeggen: lant zulke
Calvijn-interpretatie nigt verder doordringen, want disé
is ondeugdelijk, en rou moeten worden bestreden
door een promotor oan de Vrije Universitelr.

Ik wijs dus Da Gispena klacht af, wijl ze over sen
fictief hamihoven van ecn persoonlijk  qualiteiiserken-
ninkje guat. En als hij vrede wil, en bang is voor het
in-het-lever-roepen van tegenstellingen, die ook ik
nict grong xou zien, dan moet hij:

A niet over twoe menschon schrijven in het openbaar,
doch over, of aan, den déénen, dis bogonnen = in het
openbanr op en semi-wetonschappalijk forum  (alma-
nak}, want do ander had Ds Gispen pas erann her
innerd, datl hij tegenover een leerling van Prof. Hepp
publieken strijd vermeed (een dienstdoend predilant);

b de tegenstalling niet doen zien aly die van de twee
dogmatici, doch als een hamdhaving van een mee-
ning, mijnerzijls, die ik reeds lan g verdedigde, vodr
ik dogmaticus was; die men van mij wist, wen men
mij benpemde (ik heb niets achtergehouden vodr 1953,
geloof ik); die Ik nict prijsgeven kan, ponder Inf te zijn
tegenover de m.h ermstige zaak.

En dan moet men voorts bedenken, dal hel geen
zank wvan tweée onderwijs-inrichtingen
in, doch fen meening, die oveér en waeer legonstan-
ders of voorstanders hebben kin; en die dus verdwijnen
moet, 4f veld winnen.

Er zullen moeer van die punten veor den dog komen,

Da kwestio van Panlos-over-het-enlen™.
Van #én anzer lezers ontving ik volgenden brief:

Hooggeachie Prof. Schilder!

Owver wat u in het lastste nummoer van e Relor-
matie” onder FPaulus, zich vergissende volgens Prof.
Crumer® in de rubriek Persschouw™ plaatst en
sehrijiy het volgende:

I'w laatste opmorking over bgn, onderwerp i8: En
wat dat .enfen”™ betrefl: ik moet den kweeker nog onl-
moaten, die Rom. $—11 opzij praten kan®. Nu begrijp
ik heel goed, dat u met deze opmorking onmogelijk
bedoeld kunt hebben, dezge mosilijkheld, dis werkelijk
bestast, op te lossen. Wat u er wil mee wilt zeggon,
is me echier niet heelemanl duidelijk.

Van een sich verglssenden Pauwlus, hlerin zijn wij
*tvolmankt cond, 18 natuurlijk geen sprake. Wel van
eon gich vergissenden Prof. Cramer, die blijkens het
doar u geciteerde, dezelfile meening is toogedann als
gijn collega, Prof. van Yeldhulzen, die in zijn Poulus
on zijn Briel aan de Romeinen” gogt — op bz, 134 —:
wLijn (Poulus) bealden uit het volle stadsleven zijn
veel pelukkiger dan die van hel platieland”, Yoorts

spreckt hi] van een vergelijking, din meoer dan ge- i

woonlijk mank guat,...”

Qok [k heb noolt oon Kweeker ontmoet, dis Rom.
911 opeij zou kunmen proten. Dol s voor hem
even onmogelilk als voor cen miet-kweeker. Hoowal
hij toch geen wilde loot zal enton op ecen  lnmmor
stam; maar omgekeerd den wilden boom, deor de
tamme loot veredilen,

De Korte Verklaring van den Romeiner-hriel door
Prod. van Lesuwen en Dr Jacols geefl van deze mosi-
lijkheld een anders, mi volkomen bevredigondoe wvor-
klaring. Zij toch past tos den eersten regel, die bij
de exegese gelden most. Schrift met Schrift verklaren.
Op blz. 221 van dit desitje toch lezen we: Men heeft
natuurlijk dikwijls opgemerkt, dot Paulus hier eon
geor ongebruikelifk iets poemt: hel inenten van wil-
do takken op con edelon stam; de enting hiesft immers
julst plants van een edele loot in een wilden
stam”, Men verwijt Fanlus het gehmik van cen ver-
keerd besld uilt onkunde...; Poulus zou meer oon
Lstadesmensch” zijn, terwijl Jesus jemand van het
lnnd wos, Zou Paulus sich echter inderdoad ver
gist hebben en ull ook unde eon onjulst beeld ge-
brulkt hebben® Wat b, v 24, (ol de heidenen
zogt, nl dat zi] Atepen nature” in den edelen olijf-
boom zijn ingefnt, wijst ol op het tegondeel™.

Tot zoover de lezer. Ik zou er pader op in Kunnen
gaan {(voormamelijk, cmdat er mesr Jmoellijkheden™ zijn,
dan dexe brief lnat uitkomen), moar ik acht het niet
noodig: amers, in het Gerel. Theol. Tijdschrift™ Romt,
nasr ik vernam, éen artikel over deze aangeleégenhoid;
Ik hoop dan tel daar weol son en ander nit to citeeran
in dege rubrick.

Proleloeren van de orgelbank.

D¢ lezers herinnaren zich, dat ik don heer Zwart
eiteerde, ¢n, al was het dan {om nist onbescheiden
to zin) indirect, hem uitnoodigde, op Gén punt nog
nader zijn bedooling kenbaar te willen maken. De heer
Zwart wos zoo vriendelijk, het volgende ter opname mij
te renden:

- ' "
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Leer peachile Professor,

U vraagt: .welke tanl verstaat ,men”f"

Ik zou zob zeggon: Men', di, ons Protestantsch
kerkvolk, verstant geen andeére tanl dan die van het
powifde volkslied: de Psalm, het Evangelisch G-
zang, het Geestelijk Lied.

In Gereformeerds Kerken: o, de Psalmen: b de
Eenige Gezangen daarachier, en — ala het binnenkort
zo0 ver |8 — de uwithreiding dier lnatsis;

in Hervormdé: behalve de hierboven bij &8 en b
genoemde, nog de Evang. Gezangen — en Vervolg:
bundel;

en daar waar ik ben, in de Herst. Ev. Luth. Kerk:
HChristelijka Liederen™, 500 in getal — tachiig Panlmen
ongevesr en voor de resl Evang. Gerangen,

Voor al de ,mens” dier Kerken in dat d o tanl, waar-
in van de =ijde van het orgel geprofeleenl” kan
worden,

Wis — zoonls U mededeslds — tijdens den kerk-
dienst grijpt naar Br weidet seine Herde”, Inai een
ongeker geluid hooren,

En of ¢r al procentsgewljs, hidr mear en Jdddr wal
minder, hesl- on hall-verstaanders van dit Kunst
geznn g rin, mankt niets ult — de gemeonte-in-haar:
gehieel,  MEXN®, hoort er geen  FProfetis” in.

Wie in Gereformeerde en Hervormde Herken, na
een preek over den Goeden Herder, verstaan wil wor-
den, neme niet Hindasls Messins-Arin maar: Do God
des Hells wil mij ten Herder wezen™ ullt Ps 23 of
wile Heer is mijn Herder™ uit den Vervolghundel, #oo
ook In Luthersche Gemeenten: den eigen xang dier
Kerk &k West dat de Heer mijn Herder is™,

Muag ik besluiten met wat in 1587 door de Wittén-
berger Theologiache Fakulleit als criterivm  gesteld
werd voor Orgelspel bij den Beredionst, ten opzichte
van het verstoan” der Gemeente?:

wia {8t die instrumentalls musica fiir sich eins
soleha Gabe Gottes, dasz sie dis Gemilter der Men-
schen #u bewegen kriftlg, wenngleich mit monsch-
lichen Stimmen darunter nicht gesungen wird, Wenn
man nur das Gonus weise, so iat & genug und wird
damit recht in Wind hinein geargelt. Das Genus aber
i, dasz man walsz, es whren geistiiche Lieder, die
fu Gottes Lob gemacht sind, darnof geschlngen,
Wer das weisz, der Argert sich nieht an den orgeln.”

«118 Genus”, dat de Gemeenbe weet en verstanl, hair
Kerklied, dat I8 hed, wanrin het Orgel zich moot laten
hooren met Meesterschap over vorm en Inhoud.

Qok om de Orgelkunst-zelf, wil zij niet ot gezel
lenwerk vorvallin, zooals daar in Duitechlnnd.

Tol zoover de hear Zwart. Natourlijk geel ik zijn ge-
waardesrde opmerkingen door, monder er verder fels
man loe te voegen, want uls ik nog verder op Je zank
inging, zou ik don hesr Zwart weer moeleén Yragen,
te antwoorden, en dan werd ik onbescheiden. Tk geloof,
dat over de grondgedachte, dis de hser Zwarl gal, moet
wonden nagedachi M. dient danrblj ook de vraag ge-
steld te waorden, inhosverre sommiges kiassiske stoklan
niet in zichzelf die uwitheeldingskrachi hebiben, wanr
door zo gell ook op het eersie hooren aan de meesien
lets zeggeon kunnen, ndien ol de menschen door een
gorde preak (indien dezs hegonnen is met profetearen,
hetwelk zoo =jn moge..) zijn Ingeleid, bi] voorboaat,
opf witl het argel ten geboore brengt, gesteld din voorts,
dat de gemeente erop rekenen kan, dat inderdand het
orgel lets zal peven, dat hij de preek sansluiting geeft
Ik zie in dat lastste ecen moeililkheid In landen, als
het onze, woaar men geen gebonden leksthouze  heell,
en dus wrijwel niemand, sok @l heelt hij het befaamde
<orielje’, van te voren weélen kan, wal er pesproken
woarlen zal

Want misschien hen ik een erg zondanr, en wval
ik buiten de consequenties, die ik bij voarbant toch wil
sanvairden uit dé gezonde ontwikkeling der godachile
van de gemeenschap der heiligen in da kerk — wani:
Ik vond het toch wel fijn: dai orgel, en die Here Pro-
fessor der Kirchenmusik, on din oo die preck over
den Gosden Herder: er weldet soine Herde, En ik ben
bereid, dal allemaal woeg te doén, ¢n 2oo héel vésl noois
erbij, tol hel slothoor wvan de Matlhiospossion los, nm
son presk van Gosden Vrijdag, wannesr 1k overtuigd
zal zijn, dat jmen” daar geen vil ann heaft, wannesr
het goed gpespecid wordl, &0 WAnneer men gewoon sou
ziju, cen brug gelegd te woten, en (0 MOgen GaOOADHD,
tusschen pmfulwmlulnn kans=el en .,.pml'{'tuuru:udi:“ orgel=
bank. Want (enslotie doel Pee 20, of Ik Heer = mijn
Herder™ hel ook weer nlel door helgeen des orgels is,
idoch door de woorden, die de huistoe-koorende schare
erbij denkt ML profeveert dan niet de ocrgelbank als
ORGEL-bank, manr als kerk-meubsl, waiarop noast den
organisl ook nog esn dichtor of rjmar zil, din profites-
ren kan van de omstandigheid, dat de lngere school
o0 vriendelljk was, zijn led aan veel kKinderon @ leeren,
Manr nls er nu ecns geen woorden zijn?

Ik hen het met de hoofdgedachte van den heer Zwart
volkomen cens, nog eens, moar it nog 200 wal in de
mang met de kwestie, inhoeverre goade, Kinssicke mu-
ziek krachi-van-zegging® heell, en hoéver hadr ver-
stannbanrheid reikt .

Ik bestrijd naiooriijk don heer Zwart nied, mear noem
alechia eon enkele lossg kwostie, opdat men vender over
de zank zelfstandig nadenke. Den heer Zwarl overigens

mijn basten dank.
K. 8,
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