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retische veaag 15, ecn bekommering over des nansten
zicleheil in nan 't woord komt, dis weldndig nan-
doel.

Minder schérp, moor doarom in beginsel toch

een ander

Zulk een gedeeld vertrouwen toch wordl door het
Woord onzes Gods, dal ons Christus verkondigt
wls den . eenigen Middelunr Gods en der men-
sehen” en als ,den cenigen naam die onder den
hemel gegeven is, om zalig te worden” onherroe-
pelijk veroordeeld

Het doet tekort aan de eere van Christus als
den dénigen Aaligpmaker (Held, Calechismus vr. en
antw. 30), ¢n hel doet daarmes ook tekort aan de
majesteit van hel rechl en van de genade Gods, en
kan doorom ook nooil waarachligen en vollen
vrede geven.

En hel zon geen échte, manr vilsche liefde o
den npaste zijn, dat le vergoelijken.

Eehle, heilige liefde tot den nanste — die oltoos
van Gdd beginl — moel ons integendec] dengen,
om wie in deze dwaling versirikt geroakie, te waar-
sehowen en mil hel Woord beler e ondercichlen.

Intusschen, dit geldt zulk cen gedecld geloof
g0lll En inzender vraagl naoar icts anders

i) veangl noar de wilkomsl ervan: of iemand
mel zulk een pedecld geloof zalig kan worden,

En hier betoamt ons groote voorgichtigheid Een
rechistreeksch antwoord geeft de Scheifl hier niel,

Alles hangt hier dus aan de vrang, of ook hij
wie, als onze Houmsche medechristenen, voor zjn
ealigheid nog op icls dan op Christus-alleen zijn
betrouwen zel, In beginsel hel oprechle, zalig-
makende geloof kan bexition,

En wie zal dan de mogelijkheld daarvan durven
ontkennen? Wie zal zeggen, mel hooveel bijge-
loovigheden en dwalingen, die hel verhinderen tot
volle oniplooiing (e komen, hel waarachtige ge-
loofsbeginsel In een mensehenziel gepanrd kan
gaan ¥ ]

Wie zal hel zeggen, ou we allen mel ons For-
mulier voor de bediening van het Heilig Avond-
manl belijden moelen, dal ons gelool nooil eon
volkimen geloof is?

Luat ons daarom de vitkomsl van dergelijk
gedeeld vertrouwen overlaten ann het rechitvanrdig
en barmharlig cordeel Gods,

Maar, nog eens, laat ons niet ophouden. zijn
dwaling en zijn zonde mel het licht der Sehriften
te bestraffen en de algenoegenamheid van hel werk
onzes eenigen Middelanrs apn [e prijzen.

Doarmee zullen we den dwalenden beleren: dienst
bewijren daon mel vergoelijking van hun zonde,
die verrasd zou zijn, zoowel asan hun eigen zielen
als aan het rechit Gods en de heerlijkheid onzes
gezegenden Verlossers

B, F.

11 ZIELKUNDE 11

Vervolg antwoord aan den heer Janse.

Wij moeten nog verder gaan mel de beantwoor-
ding van den heer Janse, Hij zegl: ,hel moos)
onder ons inovercenstemming mel de
belijdenis der kerk — toch In elk geval go-
woonte zijn om niel over het Ik van Jezus” e
gpeculecren™.

Ik onderstrecple hior een decl van den zin, Ts
hel speeolatie wal de dogmatick doct? Want nog-
maals, dalgene wal ik schreel, beweorde ik niel
op eigen geeng, manr hel is de (ool von de Gere-
formeerde geloofsleer,

Behalve op de beide Kuypers en Bavinek zon
ik mij] len deze ook kunnen berocpén op Ilonig,
en wal de ounderon belreft op Yan Mastricht, &
Marck, De Moor en Brakel, benevens op de .Sy-
nopsis purioris Theologine” XXV (X1T 1/m XXX

Maar dit zijn volgens den heer Janse wellicht
allen menschen die speoulecren (en derhalve hei-
denen??)

Doch hoe staat het oo met dié belijdenis? Ganrme
zou Ik den hicer Janse willen voorleggen Artikel 10
van de Ned, Geloofsbelijdends: . Wij gelooven, dal
door de onlvangenis de Persoon des Zoons onal-
scheidelijk vereenigd on tezamen gevoegd is met
de menschelijke naluur; oodat er niel zjn twes
Lonen Gods noeh wee Personen, monr bwee n-
turen in tenen eenigen Persoon vereenigd, doch
olke natuur hare onderseheidene cigenschappen
behoudende”,

Hior siaat toch immers procies hetzelfde: de
Perscon des Zoons Llezamen gevoeogd
mel de menschelijke natuor”, lwee na-
turen in cenen EENIGEN Persoon” Dl is
niels anders dan twee naturen en één (eeuwig)
Goddelijk Tk

De ponleiding tot de uitsproak dezer belijdenis
ligl trouwens reeds in de oude belijdenisgeschieil-
ten vasl. Immers reeds in 451 werd in Chaleedon
de helijdenis geformuleerd: \Eén en Doezelfde
in lwee naluren”,

In de Belijdenis van Chaleedon stanl niet: Edén
en Dezellde wil twee paluren, maar Edén en De-
zolfdo in lwoee naturen.

En dezge Eén en Dezelfde is de eenwige Per-
soon des Foons (Ned Gel. bel. Art. 19); . de
ceuwige Zone Gods, die het vleesch en hel
bloed nil de maagd Maria heeft aangeno-
men” (Heidelh, Catechismuos Ve 35)

Bij dexe Catechismusvrang (35) geeft Kuyper
in .E Volo" deze vitnemende nadere verklaring,
die ik den heer Janse (er overweging annbied en
die de mecesten opzer lezers wel kunnen conlro-

WETEN-"_&
PELUKE

De hoodschap van G. B. Shaw.

M.

Hoewel de vrang, of deze Shaw ons iets (e zeg-
goen heefl, ol min of meer duidelijk cen antwoord
kreeg, is zif toch van zooveel belang, dal zij rechi-
sirecks gesteld dient e worden.

Trowwens, van wverschillende zijden is zij op
gebeel andere wijze beanlwoord. Lelden verdoeelde
femand zoo de geesten, als Bernard Show deed,
Ginds mel geestdrill begroel, werd hij hier mel
verachiing verworpen,

Wanneer we slechis met ecn nauwelijks au
séricux le nemen comediant le doen hadden, zou
#ijn oplreden niet dat effect bereikt hebbon,

Wat is het dan dat in Shaw zoo provoccert?

Laal ons trachlen onze meening samen be vatben,
Hel geheim van de ocorzank wvan den sirijd om
Shaw schijnt mij Frank Harris in zijn meerge-
noemid werk over Shaw ann te duiden, als hij
zopl: Hi waarschuwl ons, dat het werkelijie pro-
ces van zin gevechl tegen windmolens tamelijk
duister is; maar nij is ¢r van overtnigd, dat het
resultaal toch altijd weer uilwijst, dal er den
geheelen tijd iels achler heofl gezeten, waarvan ik
mijzell nie! bewnst was, hoewel hel ten slolle
hlijlet el werkelijk motiel van de heele schepping
le zijn goweest"™."

Tot onze verbozing merken we, alles overziend,
dut toch alle stukken ohow. legsiukken woren in
dén grool mozaiek, dal er een leidende gedachle
aan (en grondslag lag, dat ze uil een overtuiging
geschreven werden, Achler al #jn peesligheid,
ncehler alle grappen schuill een overlniging, die de
diepere oorzank is van alle wverdecldheid, Doze
overtuiging groeil niel, ze is hel geheel van zijn
wierk,

[let sigentijkste in hem iz wel zijn oaultrosibare
liefde (ot hel leven Vanuit dit leven, vanuil de
aarde worden alle dinpen verklaard. [els hoogers,
fcts schooners dan dit leven, is er niel. Hel is
viorheven en vervall alle dingenl i

Godsdienst kan slechts dienst van het leven zijn
en kan slechls menschelijk worden opgeval, God
woridt op de aarde neergehaald, om van dasroil
cen niegwen inhoud te onlvangen God s len
laatste dat leven zell. Zijn Koninkrijk is em rijk
van derxe aarde,

Zoo is dal leven heilig, hel mag niet verknoeid
waorden on verlengend. Alle | fdealen”, die het
misvormen, moclen er ofgerukl. Alles wal leeft,
heell reeds dasrom rechl op hel leven en moel
zich ongehinderd onlwikkelen kunnen. Zoo is hij,
volkomen consequenl, voorstander der emancipa-
tie, huldigl secialistische opvattingen over de vrij-
heid van alle leven, en bestridl het viviseclionis-
me. De mensch, de edelste vorm van dit leven,
heefl nu als hoogste taak dit leven vrijelijk te
Inten groeien. Hij moet van hinnen wit, wit eigen
krachl, leven, en slechls mel zichzell le rade
goan. oo verklaren zich zijn meeningen over de
ontwikkeling des mensehen naar den Superman
toc, over de aulonomie der moranl.

Een kenmerk, levens een eenzijdigheid, van dese
liefde tol et leven, die zich voor geen openba-
ringen bukt, is, dol ze hel leven in actueclen zin
verstaal. £ij riebt zich op bepaalde toestanden,
op een bepaalden tijd, hier en nu, De problemen
die hij behandelt, zijn lijdproblomen, veclal mode-
problemen, Ock in zijn wijsgeerige opvaltingen
bleef hij ann zijn eigen tijd gebonden. De wvorm,
woarin Shaw zijn meeningen wil, is concreat; al-
gemeene wanrheden, absiraclies behandelt hij niet.

Shaws werk is geen  kunst om de kunat”, YVan
deze lenze moel hij niets hebben. Iij heeflt wel
degelijk cen bedoeling, in zekeren zin zou men
het tendenz-kunst Kunnen noemen. Het is hem om
ziju opvoltingen, meer pag om de hekeling voan
oudere opvattingen te doen, Zoo behoeft het niet
te verwonderen, dat veel van zijn stukken in het
geheel miet oil innerlijfke noodzank geschreven
werden, maoar sléchls eén  ullerlijke amaleiding
hadden, op verzoel: geschreven werden, of voor
ccn bepaalde gelegenheid. Deze . pidces d'oceasion™
geluipen evenwel wvan een  verbluffende virtuo-
sikeil,

Niemand, die mel Shaws werk in asnraking
komi, ontkoml aan aen ndruk van een slerke
behnngzuchl. Veel von zijn comedies weliken den
indruk lowler cen verloon van vernult e zijn De

leeren in E Volo™ (in hel tweede hoofdstuk vag
de verklaring van Zondag 14):

winderscheidl ge nu bij v zelven, dan vindi ge
driedrlei. Vooreersl uw menschelijke
naluwr, naar ziel en lichaam, die o mel jeder
ande~ menseh gemeen is. Maar ten tweedeook
icls bijzonders en cigenonrdigs, dat u van
anderen onderscheidl. Hel sterkst spreekl dit in
hel gelaal, O, zoo wonderbaar, Ge giel tiendol-
wend menschen op cen hoop voor u stuan: Alle
hebben een menschelijk  gexichl, mel mond e
neus, oogen en woenkbrauwen, voorhoofd en wan-
gen. Dl i van de natuur, Maar toch is er leks,
iels onnoembaars, dal het ecene gelaatl van let
andere onderseheidl, en wanrdoor het herkenney
mogelijk wordl, En lerwijl ge nu alzoo onder
scheidl  tussehen uw naluur, die ge mel alleg
gemeen hebd, en uw ecigenanrdig beslaan, zijl ge
uw bovendien bewost cen i K be zijn Immers,
g zegl: Lk besta uil ziel en lichaam.

~Maar verder kunt ge nu ook nicl vragen. Wal
dolikinuis, blijft cen roadse], datl nooit iemand
u ontsiuffen zal Al wal de Hoilige Schrift er o
vapn zegl iy, dal ge in uww menschelijke natour
geschapen wierdt nanr den Beelde Gods.

HHol gewone is derhalve. dol de menschelijke
natuur haar personen #ziel oplreden, el sterk
individuesle Earakter-onderscheidingen, én mel een
ik waarin fels schuill van Gods Beeld,

SDoch zoolang hel zoo stond, viel alles en zonk
i Ons stamhoofd e verbondshoold tevens, Adam,
die in onze menschelijke natuur naar den Beelds
Giods moesl staan, viel, en in hem en door hem
cn no hem al wal stasn moest als hij.

JMaar no komt er in ITmmanuel icls anders. No
is er ook bij hem wel dexe menscheliike naluur,
vol en rijle. Eris ook welin dic menschelijke natour
iels onderseheidens. Er is ook welin hanr eon stam-
hoofd Monr hel i k, dal wil dit stamhoold spreekl
rust niel daarin, dal 't noar den Beelde Gods ge
schupen is, manr hierin, dal hij zell eeuwig en
waarachlig God is — en BljL"

»Al hel mysterie ligt derhalve in deze vrasg:
Indien de Zone Gods machlig was in hel paradijs
om in onze menschelijke natuur een waarachtigen
mensch e doen optreden, doordat hij er naer den
Beelde Gods con persconlijk ik in decd ontstann;
— zou hij don niel veel meer machlig zijn, in
diczellde monschelijke natuar cen wanrachligen
mensch le doen optreden, doordien  hijzell, alk
eouwig on waarachlig God, met het ik zijner por-
soonlijkheid in haar ingaal ?

wHicrop zegl de verborgenheid der vlecschwor
ding Amen, en zoo eerst komt hel waarachtg
(iod en waorachlig mensch tol zijn rechi™

Tol zoover E Volo™, O onze belijdenis dan ton
dezen ook duidelijk ig?

Houdt de heer Janse nu werkelijk vol, dal we
bij de belijdenis van ,de ONpersoonlijke men
e
lean in zijn omvangrijke prefaces, door welker
lengle hij zich een vermaardheid verwier!, in eijn
verhandelingen en veordrachten, is in hooge male
ijdel. Aller oogen zijn op hem gevestigd, Nu Shuw
dit weet, wil hij een van e voren door hem zell
vasigestelden indruk handhoven, Het beeld, dal
men #gich van hem dient le vormen heeft hij eerst
napwkenrig zell ontworpen, jels wal al zijn bie
graphen, zelf= zijn bewonderaars, opmerken. Dat
de roeplng tol kunsl hierdoor ernstig geschand
wordl, behocfl wel geen beloog, )

Over dil alles heen ligt de spot, hel machitige
wapen van Show, Hij criliscerl er mee en wll
aan. Maar levens verberglt ze den ernst zijoer
overluiging, dio in hoar verstokonheid des e ge
vaarfijker wordt, Hij verkrijgt een zekere distance
door dezen spol, doordien hij niel meer rechl-
strecks (ol ons spreekt. Deze spot is meesial oo
sohuldiger, don ze schijnt. Men ergere zich nie
te snel, Men moel sigenlijk meer op haar vernuft
den op haar inhoud letlen. Hel gevoar van Shaw
schuill niel zoozeer in il esprit, als wel in o
verborgen levensbeschouwing.

Deze spol is, naast een verborging sijnor cigens
lijke gevoelens, aan de andere zijde ook de witing
coener overmoedige levenslusl, die mel de feiten
stoeil en zich verlustigt nan de dwaze mogelijk-
heden, die hanr rangsehikking biedt, ot besel
van cen geboeld publiek' doet ook hier hel overige

Ziln =chrijftrant wordl door dit alles ongemesd
levendig, hoewel, daar ze zich nicl ol hooger plan
verhefl, geen innerlijke rijping verloont, op ded
duur onrustig en vermooiend,

Dat Shaw voor de rechien van het leven of-
kwam, is opzichzell een verdienste. Tn de tooneel:
lilteratluur heeft hij zich een plaats veroverd. i
durfide met gangbare meeningen breken en op hel
gebied der toonceltechniek kende hij geen traditie

Maar Shaws boodschap, ziin verheerlijking vail
hiel leven is heidensch. Den Caolvinist s zulk e€f
verheerlijking van dit leven, zulk cen evangelie
der aarde onannvaardbaasr, Hel Koninkrijk der
hemelen is ook in dezen zin niel van dezo aarde

Shaws beleckenis, en dan nog een practische,
ligt in den Ujd, waorin hif leefde en... deze tijd

is weldra voorbij! ‘
W. N. VISSERMAN.
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VISSERMAN.

sehelijke natuur” wvan Christus, en van zijn
weuwigegoddelijke Persoon” of wel zijn
goddelifk ik" te docn hebben met ,valsche
ynj!nmphi'sdle problecmsiellingen”? Is 'l dogma
der Kerk (wanl hel dogma is niet con meening
van Gén perstén — maar hel dogma is een wil-
,Pmuk der Kerk) omirent het Ik van Christus
volgens den heer Janse lich . speculatie” en . hei-
densche philosophie™*1)

. .
"

Nn krijgen we nog de vraag, of de Bijbel
hel woord (k" in Iweeérlei zin Kenl,
plvoordenlotanlpersoon en voor don
parsoon naar zijn innerlijkste wezen.

De heer Janse meenl van niel.

En nu wil ik maonr liefst een panr vertrouwde
exegelen asn hel woord laten, 1k zell geof gaarne
loe, dat ik geen exegecl ben; de hesr Janse zal
tocstemmen, dal ook hij hel niel is. Maar Prol
Grejjdenus heefl loch wel ons verirouwenl In
gijn exegese op Rom, 7:14—25 (Kommentaar op
net Nicuwe Testament, De Briel van dem Aposiel
Paulus non de Gemeente (¢ Bome [, blz. 347, Am-
slerdum, 1933) zegt hij het volgende: Het gaal
hier om hel elgenlijke subject van het zondigen:
i dat Paulus, of is hij dal miel, hoewel hij de
zonide doel? De apostel antwoordl: ik naar mijn
jnnertijkste wezen niel. Hij zegt dal in vs 20b
pitdrukkefijk en nadrukkelijk, vgl ook wvs 177
Spatigering van mij, J. W)

En vier regels verder:

LOfschoon Poulus de zonde doet, en dus
yvoor haar veranlwoordelijk is, doel hij ze Loch
niect naar zijn diepsie persoonlijkheid
en innerlijkste wezen, vpl, v, 2%

Onze exegeel kent hier dus wel degelijk tweedrlei
beteckenis toe ann het woord ik™: ik Paulus”
in ik naar mijn innerlijkste wezen™.

(M meent de heer Janse ook hier van  Prof.
Grejdanus e mocten zeggen, dal zijn opvatting
stant onder inviosd van  heidensche  philosophie?

Het is wuders waarlijk geen vergiasing, als Prof.
Gireijdanus zoo schrijfl. Want & bladzijde yroeger
had hij recds geschroven: | Dhe aposiel onderacheidt
hier, o0 emoi” (in o) tusschen zich naar
ziin sigonlijk subjoet en willen, en de
in hem zijnde, en hem beheerschende zonde. Hij
doest dit mog sterker in va. 18 Hij maakt daar
onfdoerscheid  tusschen zich en zgu vleesch. Het
gondige wordt wel door hem pgednan, maar
nictdoor zijn ik zijn diepste willen, !ijm*- inmer-
lijke en eigenlijke persoonlijkheid, vgl. ook vs, 22
Dasrmes stall hi} i rich gean twesidrieid 1k
doch stell by de kern vap zijnen per-
soon legenever 2ijn overig boestaan,
tijn ik tegenover zin lichamelijke an
geestelijke krachlen, en deze loatste nls
overheerseht door de macht der xonde™

Ik onderstreeple een paar uildrukkingen, die
tdunkt mij duidelijk genoeg spreken voor de alge-
meen  geldende Gepeformecrde npvullln._g, rooals
die ook door mij werd wverdedigd

Immérs hel gaal om de vraag oT heot
woord fk"behalveveorden lotaal-per-
soon Dok gebruikl kan worden van de
persoonskern in onderschelding van
de lichnmelijke en geestolijke krach-
fen. En wat Prof. Greijdanus hier zegt is zeer
dufdelifl helzeifde als wal wij beloogden,

En Prof Grefjdanus staat onder de exegeten niet
flleen. foo sehreel de orthodoxe Theodor
Lahn in zijn commentaar op Romeinen (Leipzig
100) bifj de exegese van Rom, 7:20;

w5 betonte Teh des Subjekis von oo theloo
hildel den Gegensalz zu einem anderen Subjekl,
welches das Bose will; es bezeichnel cbenso wie
im Naochsatz das cigentliche leh im engsten

inne, welches sich von den handeln-
denGesamipersfnlichkeit unterschei-
den gelernl und einen den sfindhaflen Trichen des
Fleisches enlgegengeselzten guten Willen gewon-
nen hial™,

Ook hier ouderstreeple ik de uitdrukking ,Jch
im. engsten Sinne” en vervolgens,

Ganrne ben ik bereid, den heer Janse ndg ecn

1) Met nufruk wil ik ook nog ganrme wijgen op hetgeen
Dr A Koyper Sr. schreei in D Vieeschwording dex Worda™
{Amsterdam 1887), hoofdetnle VI . Geem weenrcheliiken per-
doos gangenomen”. e groote beteekenis van het dogma, dat
hler wan de orde s, wordt daar vitvoerip omschreven. Slechts
dit gedeelie willen wij laten overdruklken :

wMeen, alle waarhedd s édén beten, en geen schalm in die
i kan wvertrokken, of wan lieverled treldeen de overige
whylmen med, en daarom kon het niet anders of de moderne
onhodoxen, die begonnen met op Schriftterrein af te wijleen,
moeslen er huns ondanles toe komen, om ook een afwijkende
belildenis vam dem Chrictis te berde te hrengen

Diat het oo dien weg opging, |8 ook ten opzichte van de
belifdenis van den Christus reeds lamg door  godpelecrden
ppemerlt en door de gemeente bedsft, maar men blpef dusver
By b gebreke het eipenlifke punt aan e doklen, waarin de

ling wever moderne orthodoxen i hon helijdenis van den
Christus withowam.
. Varsloar bt hoog belang am dit niterst gewichtige pant eens
ol krasser op den woorgrond 12 plaateen

"_:"H_E poede  gereformesnde theologen hibben hat klaar en
duidelifk  uitgesproken, umis persomaliy mom et oo dwarum
Matpratum, maar moet dijn een wnip persomos divinoe  cum
noturd fumama, 4 de persoonlifke vereeniging in den Chrlatos
mag niet beschowad als | éem pereemiging tin fieee maiuren”
ELH“ Persoon, maar moet beleden als oen wereemiging vam
o m:ll'ﬂ‘l'ﬁ-l}'l'i,rkrn persoon wiet de messchelifhe matwur” (Hiz

aanwijzing te geven. Ik verzoek hem vriendelijk
io lezen (en ik verzoek ook hen, die nog bwijfelen
mochicn onder mijn lezers, zulks cvencens (e
willen doen) I'r A, Kuyper e Gemeene Gra-
tie", 2o deel, ble. 3 en vervolg (Amsterdam 1903),
Hel opschrift van dit hoofdstuk Inidt duidelijk
genoeg en niet dubbelzinnig: Tweedrlei k"™
Op biz. 306 schrijll Kuyper:

wHieruil blijkt, dot men ook in het middelpunt
zell van ons wezen weer le onderscheiden heeft:
lo. de kern er van In ons ik; en 2o, de onder-
scheidene bewegingen of funclidn van dat ik En
is dit cenmanl goed geval, don gal men lerstond
inzien, hoe alleen dat ik, als binnenste kern, blijit
wial hel is, maar hoe dagrenlegen die nefging, die
denkende en die willende beweging, bij weerom-
stonl, zekeren invioed san de  gemeene  graftie
ondergnan’,

Oy E;:rr.. J08 lezen wij:

Sonderwijl het diepste ik in ons wezen steeds
hetzelfde en zichzelven gelijk blijf, gaal dasren-
tegon el bewuslzijn vooruil, wordt rijker aan in-
houd, en leert ook zijn elgen ik beler verstaan,
Het is dan ook legen alle reden en legen alle
levenservaring in, als men weigert op dil onder-
acheid lussehien ons bewustzijn en ons ik
scherp te letlen. Ihii onderscheid is zelfs de grond-
slag van alle opvoedkunde, en wie dit onderscheid
verwaarloost, tell onder de nodenkenden eenvon-
dig niet med”

Tol zoover Kuyper.

Mij dunkt, bij deze citaten kunnen we het nu wel
laten, 1K had gasrne het geheele artikel van Ku y-
per afgedrukl, maar plantsruimte verbiedt zulks.

Nog éfn opmerking wil ik maken. De heer Janse
zegt ann het slot van zijo sehrijven: .Er zit no-
turlijk nog heel wal meer philosophic en (heo-
logie ann vasl”.

Wij stemmen dit den heer Janse grif loe Juist
doarom willen wij hem er goarne op wijzen, welke
theologic or pon vast zit en hoe weinig hij met zijn
meeningen  overcenstoml met de Gereformecrde
theologie en met de Gereformeerde belijdenissen.

En nu moel de heer Janse niel meer schrijven,
ulsof f K cigenlijk ann hel speculecren geslogen ben.

1k heb niels anders gedaan, doan dalgene, wal
onder ons algemeene geldigheid heefl, in herinne-
ring hrengen.

J. W,

N. B. Hierbi] wil ik het laten wat betreft het
antwoord aan den heer Janse. Ik verlang er naar,
mel mijn artikelen over _het ik rostig verder le
gaan, Ik beoveel vok die verdere arlikelen in de
belangstelling van den hieer Janse aan. Ten deele
toch zijn zif een verdere beanlwoording van de
vrogen, die er bij hem rézen. Verleden wedk zeide
ik immers, dat ik van cordesl ben dat de heer J
ook over het gebruik van het woord k" in het
dagelifksche leven oen niel geheel juisle opvalling
heeft. En dit moge blijken nit hetgeen we reeds in
het nummer van 8 Maarl schreven, en uil helgeen
wiz vierder schrijven zullen. e

OPVOEDING EN"-j
5@/ ONDERWUS

»ap voor Uw school!™

Onder dezs titel” bevat het laatste numner
van Hei Schoolblad™, orgaam van  hoel Neder-
landech Onderwijzerspencotschap, een  artikeltje,
wanrm propagandisten worden opgercepa, om o
jveren voor do Openbare School. 't Loopt tegen
April, Mei; dat i5 op vele rlnrlpu.-rl de Ejd, dal de
kindersn, die  de leeflijd hebbon boereikt, naar
school moclen en ou dient men er overal eon waak-
gaam oo over te hoaden, dat de kinderon noar doe
Openbare School worden pezonden. Overal, zoo
meent hel blad, mocet men sameawerking zoeken
met alle comité’s, die de bevordering  vian  deso
sohool bedoolem. Op ouderavonden kan dat met
gueces geachioden. Do menschoen mooten worden
opgewekl, hun vrienden en kennissen Lijdig nan
to sporen, hun jonge kinderen op de juiste plaats
te doen inselirijven.

I‘iﬂﬁ bittor acht men  vaste husbezoskers, die
ovornl komon, waar kinderen van de geschikie
leaftijd =zijn. Er zin al plaatsen, wanr men de
adressen heoft van alle kinderon, die de zesjarige
leefiijd nadepen. Een persoonlijk woord van een
vertrouwden propagandist heeft de moeste kracht
Evenwal kan men ook door lectuur worken, Op
gd-mgﬂldn tijden ecn kiein gﬂ-.qnhriftjn verspraiden,
15 zonder twiffel een peschikt middel om de zank
warm t& houdsn. In Den Heag werkt men mel
reclame-biljellon voor de rumoen van verschenlen
woningen. Zoo wordl de sandachl van de voorbij-
pangers op de Operibare School pevestipd.

Het blad meent, dal or in positiove zin moet
worden gewerkt. Er is genoeg goeds van de Open-
bare School te zegoen, zoodatl moen de taktick van
verdachimaking wel kom o mossen,

Het blad wil wel luten mformeeren naar laak-
bare propaganda van dé legenparly en  beweerl
dan, dat het gebroik dasrpan niel zeldzoam js
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Behalve de laatste bewering, die we voor relde
ning van hot blad mooton laten, Kunnen wo voor
ecn stukje als dit respect hebben. Wie met volle
overtmging een zask dient, dege liefheeft oo moont,
dat het heil van het vaderland nanw betrokken ia
bij den bleei van die zaak, in dit geval de Openbare
School, mag ljveren, moet jjveren, moet propa-
anda maken. Vooral, nu die school in de Inatste
jarem zoovesl lorrein verloor, valt hot e bogryg-
pen, dat hanr onderwijsers de honden inesnslaan,
am  haar to helpon. Daar zos ik g
kwaad van

Min bedosling mel dit hier o reloveeren s
goin anders, den onze menschen er op atlent e
tmaken, dal we dege propagands in Dol oot
ton houden. Aetin, hot kan niet anders, moet ook
hier reactie wekken, Nu hebben wij het altijd pe-
makkelijker, om onze monschin o berciken. In
do kerk, op verschillende vorgaderingen, bij huis-
brzoek, op ouderavonden krijgen wiy telkens de
gelegenheid, het groots belang van hel Chrigtalijie
Dnidierwijs te bopleiten. Bovendien blijft onze pers
niet noliter,

Toch moclen we er ook oog voor hebben, dat ar
nog ven breede schare van menschen is, die het
oigenlifk olet gosd welen, waar zo hun kindoren
heait mooten zenden. Zelf zijn zo in hun belijdenis
niet positiel, ouar z2e vinden daarin zo0 weinig
ibcrvredigjmi:. dat ze voor hun kinderen wal anders
bergeren, Do punnen ze toch wel onderwijs i des
dingen, die niet van dezé sarde zijn en waarover
do Heilige Schrill bet kKind alleen et rechta Licht
kan geven. LK gelool dal wij dese menscehen niet aon
de propagandisten veor de Openbare School mee-
tenn overlaten. [laar mocton wij ook komen; ook
ongo school is waand, het pleit voor haar e
vooroat, Doar kumnen ook wij onze lectuur brengen.
Ik denk amn het hlaadje voor de Unie-collaots
en aan bel blandje, dat thans door de Unie, een
School mel den Bijbel”, regelmatiz uilgegeven
wordt Bij duzanden wordt hot versproid en et
bevat goede lectuur van propagandistische strek-
king. !

uEE: ]"i'rlﬂm we dan meteen ook een cogje m het
eeil houden, wanneer we kennis maken met de

ropagands van de overzij? Deraad in Het School-
lad 38 best, do voomemens zjn wel goed, maar
er zijn wel cens jjvernars, die to ver gaan. Dowe-
ringen. moeten wel sens worden  bestredon, arga-
menten weerlegd.

Gr. G. MEIMA,

[} e ook de advertentic: Waarom Chr. {Im‘ll:rwij-'l?'
door Ds G, A, Vreugdenhil, op de achierpaging van dit

aunmen.

ZENDING BN oSl
E_EVANGELISATIE

De taak der Zending in Engelsch-Indlg.
I

Opdat wij zouden verstaon welke tank de zen-
ding in onzen lijd in Engelsch-Indié heeft, hebben
wij in ons eersle arfikel eenige belangrijle wijzi-
gingen genoemd op dat zendingsveld; er s in de
laatste jaren ook daar veel veranderd. En zoo
it de vrung opgekomen: geven dis veranderingen
aanleiding, om de laak der zending ook als cen
andere te beschouwen dan voorheen®

Op vier raken vestipden wil de aandacht.

Allereerst, wel is hel waar, dal slechis 115 pCL
der bevolking zich bij de Chr. kerk heelt aan-
gesloten, maar de iovieod dor zeodiog is veal
verder merkbaanr, zooals de voordrachien wvan
Stanley Jones on ong loonen

Vooris Deleeft hel Hindocisme ecen krachiige
repassance, welke vooral door de Brahmanen
gesteund wordl

Niet minder trekt de aandacht de droeve toe-
neming van het saccularisme; ecen stroom  van
oil-loosheid wordl, vooral onder invleed van hel

ussisch Bolsjewisme, over Indié uilgestorl.

Eu eindelijk is ook van belong hel streven, om
de vele millioenen koasieloozen Ioegang le geven
Lol de lempels,

Moet dit alles ou ertoe brengen, om de zending
in andere banen (e lalen gaoan?

Lendingsdireclor Thmels, aan wiens belangrijk
artikel in | Botsenafler an Christi Stall” over ,Un-
sere Bolschalt im houligen Tndien” wij onze
gevens ontlecnen, herinnert aan F. Heiler, die in
zijn ,Die Mission des Christentoms in Indien”
een algeheel nisuwe orifolecring vrangl len op-
zichle van de groodslagen der zending Hij toch
bewonderl de vroombieid van den Indlér, en acht
hel onjuisl le meenco, dat het Chreistendom het
Hindoeisme moel overwinnen”, Hel is veeleer
dis taak der zending, het Hindocisme in verschil-
lende opzichlen le corcigeeren, en alzoo (ol ver-
vulling te brengen: dan gaat de zendingsarbeid in
het voclspoor van Jezus Christus, die ook zeide:
wlk ben niel gekomen om te onthinden, maar e
wvoervillen!

Is dil nu inderdaad de houding, die de zende-
ling tegensver het Hindoeisme moel aannemen?
Dpperviakldg geoordeeld is er veel voor Heilers




