beschouwing te z Hel saccularisme 15 een
vijand, wanrlegen istendom en Hindovisme ge-
zamenlijk kunnonm en moeten optrekken; en ook
zou een voorzichlig zich aanpassen aan Hindoe-
istische gedachlen en verwachlingen het Evangelic
groolen ingang doon vinden in alle kringen, Zoo
schrijft Stanley Jones in zijn boek | Christus langs
den Indischen heirweg”™: (Hel Hindoeisme zon
onder invloed der zending zich langrsmerhand
Kunnen opheffen lot steeds hooger trap, en ten
slotle in hel Christendom Kunnen overgaan, zon-
der zijn goede bestunddeclen te verliexen”,

Juist vmidal deze opvalling door talentvolle man-
nen als Heiler ea. wordl verdedigd, ix hel noodig
positie te kiezen in de Schrift, en in de Schrift
alleen. el ganl e niel om, wal vns succes be-
loaft, moar om de voorsehriften des Heeren.

En dun ix drieérlel te bedenken.

Allerecrst, de zending moet zich howlen aan
hielgeen haor Heere en Koning haar heefl opge-
diragen. Hicer past allerminst een cigenwillig hande-
len. The pexani voerl slechls de opdrachl van zijn
zender uwil, Paulus schrijfl dan ook aan de Corin-
thitrs: Yoo zijn wij dan gezanlen van Christus’
wege, alsol God door ons bade”. Verdor gaan,
anders handelen dan de opdeachl Juidl, zon on-
gehoorzanmheid aan Christus zijn. et gaat bij
den prediker nicl om ingichion en overtuigingen,
nmiel om welten en ordeningen, niet om kultische
gebruiken en vormen, maar om oen werken van
den levenden God™. Het §8 de tank van de zending
aan den moenseh, die hel nog niel weel, bekend e
muken, del de Heere genndig s, grool yvan rand on
machlig van damd, De zondaar wele hel, dal God
alloen workl, en dal dan niemand keert. Hij doel
Twonder der verndouwing: Hij i5 de Zaligmaker,

Het' Evangelie is niel de vervulling van  het
goede, dal in hel Hindocisme wordl gevonden,
maar is geheel fels anders, het is een nienwe bood-
schap, hel is openbaring Gods van helgeen  de
Mindoe nicl weel en zonder prediking ook mooit
2ol Kunnen welen,

Daarom moel ook hel streven van sommigen,
om hel Oude Testament te vervangen door de
beste geschriiien der Hindoes zell;, en deze dan
naast hel Nievwe Teslament e zellen, beslisl wor-
den afgeweren, ML nader le verdedigen xou ons
er toe brengen de beleckenis van hel Oode len
opzichte van el Nivuwe Testoment oileen Lo
Zelten, wal voor onze lezers nivl noodig is Wij
zijn te xeker overtuigd van de onlosmalkelijke
conheld van Oud- en Niecow-Teslamont; wij zijn
ons er o gocd van bewnst, dat het Nieuwe zonder
hiet Onde Teslamen! miel rechl versloan kan wor-
den: ook handhaven wij te stellig de eenheid der
gansche  Schrifl.

Het bweede wol wij te bedenken hebben 1) e
vraag, of de zemcding een anderen Koers moel
netnen, is, dal de prediking van hel oloude Evan
gelie des Ouden en des Nieuwen Testaments moel
goachivden in den geest van liefde en oolmocd.

it spreckt vanzell, maar hoe licht wordl hel
vergelen! e Weslerling voelt #ich van nature
als het ware de meerdere van den oosterling; het
rassenbewusizijn gaal don spreken, lerwijl het hij
het Evangelic zwijgen moel: or s in Christus
goon onderscheid. Menig zendeling heeft hel bij
den Inlander bedorven door zijin mecsrderheids-
gevoel

Alzoo pgeen  kleineerende polemick! Ook  geen
verwisselen van beschaving en Evangelic! Jo, al-
tijd weer gelidl de eisch, dat de Europeesche bl
moel worden algezel

e geschicdenis der zending leerl, dal de zende-
lingen meermalen iels hebben veroordeeld en be-
glreden als heldensch, zondig, en zelfs duivelsch,
terwijl hel toch in werkelijkheid nicts anders was
don cen volksgebeuik, dat door den vreemdeling
niet versioon werd. Ook is het plicht alle rechl
fe lalen wedervaren aan helgeen de Indigr op hel
gebicd van kunst en wijsbegeerle presteerl. En
niel minder moel voorsichtighed worden belrachi
bij hel beoordeclen van verschillende toestanden
op zedelijk gebicd.

Den zendeling, die vervuld is mel den geest
van lelde en oolmoed, zal dit alles niel moeilijhk
vallen: hij is zich van cigen zwakheid en tekort-
koming te goed bewusl, en weel, dal ook ligj
slechis van genade Kan o leven.

Op de Conferente van Jeruzalem werden dan
ook lerechl deze woorden gespraken: Wij gnan
il nanr de googenanmde niel-Christelijke volken,
omdat zij de slachiste menschen in de wereld zijn
en zij alleem hulp noodig hebben, maar wij gaan
lot hen, omdal zij een deel der werald uilmaken
en mel ons in denzgelfden nood verkeeren”,

Hierull vloeil vanzell iets anders voorl

Wi gelooven aan hel bestunr Gods over alle
volken. Ook het Indische leven heell Hij geleid;
en in die leiding heefl Hij Indié voorbereid voor
hel komen van Evangelie

Daarmee wordl natuurlijk niet de achlesleur
binnen gelaton, wal wij de voordeur uitstuurden.
Want bij het beoordeelen van die  voorbereidin-
pen” kon en mag alleen de maalstal van het Evan-
gelie zell worden anngelegd ; wal in volksgelirniken
en sociale siructuur verwerpelijk is of kan worden
overgenomen en gezuiverd, mankl alleen de open-
baring des Hecren uit, Ook moet bif dat licht de
vraag van de kasle-ordening worden beantwoord.

Wal dil lealsle belreft: worde onder-
gachl, of hel kasle-stelsel in dien zin kan worden
hervormd, dal het de plaats innecmt van onze
slanden in de Westersche maatschappij. Hier ligt
inderdead een probleemi, waarvoor cen oplossing
moel worden gekregen. Zooals hel kasteweren no
i5, is hel in flageanten stripd met het Christendom;
doar Is men bet tamelifk wel over cens.

Zelfs moet het doel zijn te staan naar een eigen
Indische theologie, Hel Indisch denken is zoo door
God gegeven, dat, mits in hel rechie spoor geleid,
engelwijfeld de waarheid Gods op Indische wijze
kan worden ingeidachl ¢n weergegeven ; dal gou de
theologie in het algemeen ongemeen verrijken,

Ten slolle is er nog een demde punt, dal ter
sprake koml W) de kweslie, of de zendelingen,
wogens de veranderde silnatie ook hun optreden
tegenover hel Hindoelsme moelen veranderen. Dr
IThmels formuleert het als volgt: JEr (nl der Mis-
sionar) hal scine Botschaft in stindiger Ausein-
anderselzung mit dem Hinduismus zo vollziehen™:

De eisch, zoo beloogl Dr Thmels, om alle min-
achiende polemick achicrwege te laten, BUJTE be-
slann, maar mug niet ot cen kleurlooze prediking
Teiden.

Hij keerl zich in zijn oiteenzelling mel name
legen D Stanley Jomes, en wij vallen hem hierin
bij. Walvnurlijk heeft Jones recht op erkenning
wegens zijn voortreffelijken arbeid; zijn bocken
gijn verslonden”, en weklen tereehl bewondering,
Maar velen hebben toch bij het lezen wel gevoeld,
dal die schrijver e ver ging; er haperds iets. En
hot doet ong goed, dat een man van erkende be-
kwnnmbheid als Dr [hmels op die leemte de aan-
dacht vesligl.

Reeds in zijn eerste boek: Christus langs den
Indischen heirweg” zegt Stonley Jones, dat  hij
ennvoudig Christus als den levenden Heere pre-
dikl en nict nls den gekroisten Chrislus volgens
de dogmalick.

Men voell de dwaasheid dezer opmerking Het
kruis gaal loech aan de verrijzenis wooral? Wi
zouden niel van den lovendon, den lovond gewor-
denen, Ieere kunncn spreken, indien i nict
eersl gestorven ware, Ja, dal wij Hem als den
levenden Heere annbidden, heeft #jn oorzank en
grond in hel kruis. Hoe zon de levends Christus
onze Aaligmaker Kunnen zijn, indicn HEY zich niel
had Ialen kruisigen?

Men bedenke wel, dal Stanley Jones geen be-
awanr maakl legen hel kruis van Christus. Ook
hij knieli hij dat krois. Doch in de  prediking
houde zich de¢ rendeling in Indic bij de cen-
voudige waarheid, dal Jezns leefl, en hij mijde de
dogmatisehe i:c'-s.('.h:ruwi.l15m aangnande het kruis
En hij ocrdeell zoo in het belang van den arcbeid
en tot heil van den Indicre

Doch Dr Thinels merkl hierlegen op, dal eenwen-
lange ervaring dea Indidér ol zoo geschoold heell,
dat hij als vanzell nadenkt over de Christelijke
waarheden, en als hij niel dogmalisch nader
ooderwesen wordl, dearann gedachten verbindl,
die niet in de lijgn liggen van de Schrill.

En dan heell de opvatling van Stanley Jones,
een opvatting, die door velen gedecld wordt, nog
dit bezwaar, dal e Inditr van nalure syncretist
Is; on hel gevaar van synerelisme in de hand wordl
gewerkt, als niel de leer aangaande Christus wordl
uileengezel, manr slechis mel de eenvondige mede-
decling der wanrheden wordl genvegen génomen.

Zoo (rekt dan Dr lhmels dege conclusie: Bij de
cerste prediking zal in den regel crilick op de
Indische religie achicrwege moeten blijven. Maur
de zendeling zal ook dan niel slechis dien mensch
in den Indiér toespreken, maar hij moel zich tof
den Tndischen mensch wenden: Do lheolo-
gische uiteenzelling zal dan remds bij de cerste
prediking van zell als noodzakelifk volgen en
tevens lol een eritick op de Hindocislische ge-
dachien waorden'.

Hel is noodig op dal synerelisme, waarvoor de
zending in Indié zich niet genocg wachl, nog
nader in le gamn. Vanzell worden dan eenige ver-
keerde zendingsmethoden aflgewezen.

I DoW,

Reolificatie, en nog wal

Van Dr Berkouwer kreeg ik volgend ingezonden stuk:

Watergranismeer, 17 Manrl 10H.

Hooggeleerde Heer,

Gaarne zou ik willen, dat' U het ooderstaande in
Uw blad zoudt willen opnemen. Tol m'n groole ver
bazing laal U in de Persschouw m i zegegen: de plu-
riformileit mosten we maar niet vervangen deor de
uniformitelt, want dat Iukt toeh niet” en dan gast U7
diat beatrijden,

Maog ik U vragen: heb ik dat gezegd?

1k wil hier nogmaals het woord letterlifk overnemen:

«k It thans in het midden of de plurifomiteiis-
idee tenglotie moel voeren tot het kerkelijk quictisme,
dat zegt: och, laten we alles maar oo laten. Laaten
wi de pluriformiteit manr niet trachten e vervan-
pen deor do uniformiteit, want dot luki toch niet
en or zit toch ook in die pluriformiteit wel leis (resp.
virel ) miools,”

T ozult toch wel toestemanen, doat niet Lk, maar he
kerkelijk quictisme die volgende rogels sprecki

Ik guloof, dal rustign lezing van deze sinnen tos,
werkelijk  alle misverstand  buitensiuit,

Hoogachtend, 1
U elwe,,

G, C BERROUWER

Het spijt me heel erg, dat ik Dr Berkouwer verliessy
begrepen heb op dit &éne punt. Ik verkloonr mijn exege
tische fout eonecejds it mijn haastig lezen, anderziji
uit het feit, dat Dr Berkouwer in het sweergeven vap
de meening van het kerkelijk quictisme, zijn ziooey
niel door een komma-punt, dech door een pint gesche)-
den heaft. Andore lezers, die ik achieral vrodg, hadden
tevonzoos beprepen. Gelultkip heb ik de hesle passage
ooverkort opgenomen, cok met de asn de bedoslds pn:g-
sage voorafgnande ginnen.

Onder betulging van mijn leedwezen over hol mis
vorstand neem 1k dus don Kop van de Persschouw wan
vorledon week tol en met de sersts helft van kol |
van bl 191 terug, teover Dy Barkouwer ér In betrokkey
wow rijn. Overigens zjn er natuarlijk wel onder ong,
dig don door mi] abusievelljk ann Dr Berkouwsr foe
gadichien gedachtengnng volpen, Zakellik zou dus
tegemover hun bedoeling mijn opmerking sich willen
blijven  stellén. Maor het blijkt, gelukkig, dat T
Berkouwer in dezon ann mijn zijde staat op dit pusbe

Voorte! Ir Boarkouwor heeft in =mijn lantste nuoumes
tich weer gemengd in het debal, Ik zal livin niel dearip
nERERren, maar stel mijn baantwoording uil ot een dee
volgonds nummers, O fwes redenen: oo ofn niel e
vierl in dén ne over deselfde eask te sehrijven: b oom
al te wachion, of D Berkouwer sama nog mear scheijvey
moeht ander het loopen van de recks, Om de onder o
genoemde reden gu ik ook voorbij san hel overigens
mij zeer verblijdende artikel van D= W, W. Meynen [n
wDordische Kerkbode™,

Beweringen von Woord en Geest™.

«Woord on Goest” heeft het woer eons te bont ge
maakt, zoo mot Dr Miskotte, en dergelijke, Thans wapdl
or woer eens nader ingegann op Kwesties, wanrover ol
langg el D Miskoble's verodlorrde woorden béslisl wis
Iir Berkowar ( Watergr, Kbh.") eegt er dif van:

In  Woord en Geest™ van 2 Maart jl wordl door
Ds 1. Diepersiool een felle annval godaan op D
Stnndaard”, noar aanleiding van de artikelen, did van
tjd fot tijd in dat bBisd geschreeven werden over de
goestelijke situatie van onzen tijd. De schrijver zegl
dal 1o De Standanrd” te Jezen stond con botte, van
alle begrip wvorstoken veroordesling van de dinpste
an gewichiiegste verschijnsolon oneer diagen op goeste
lijk gebicd”, Immers dit ALK, blad giet in de strosmin
gen van mchismodermisme en fwitserschie theokosge
(Barih) eon weigering om naar hiet Vaderbois terg
te keermn BEn — aldua geelt Ds IMepersioot de sibuatie
dan weer — _hel Vaderhuis is nl voor JDe Siandasnd”
niet hot Vaderhiuis et vele woningen, wanrvan da
bijbel sprocki, maoar,.. het sysieem der AL bogie
galon™, e houding van JDe Sthoudaprd™ herinnert asn
den oudsten broeder il de gelijkonis

e Standaard” kan ‘tdosr voorloopig mees doan
Wwant arger is ar weal nilet. Eon verkesrde kijk op
hiet Viderhuis

s DHepersloot schrijit: Het zou echier wel cops
kunnen xijn, dot Barth near het | Vaderhois”™ der Adl
beginselen miet terug kan keeren, juist omdat hE
warkelijk em wolhardond terugkesron wil noor hst
Vadarhpis van God"™.

Geheel dit artikel 8 oom felle beschuldiging, mast
aop do vmog, wat hier do kern van de Kwestis B,
wordt volkomen juist geantwoord: JIn ek geval s
totan] andere opvatting van wal gehoorzaamheid 3

L]

et zijn bekende klanken, die we in dit arikel
vinden, De AR, politiclk bestookl mel — Barthums
golie pinnen. In het opstellen van |, beginsslen”, hamk
haaft” do monsch tichzell en al worden die beginselen
ook honderd on duizendmanl afgaleid uit de Sehrilt.
hot ziin toch . menschelijke” beginselon en teialole
woon luatete poging ot sellhandhaving van dei 200
digen mensch, die desnoods ook de Schrift grleaikes
wil om foch masar niet near God Fell Le hoeved
luisteron™

Bekende klanken,

Rulmite maken niel voor sen sysbecm yan meriselE
lijke boginsalon, maar voor het Vaderhols zelfl

Maar ik voel me-loch meer thuis in de besehomwin:
gon van D Standsaed” dan in dese kritiek (hmdat
het gemakkelijker ts zichzell (o handhmven mei st
stel menscholijke beginselen? Och peen. Da Dieper
gloot weel toch, dat zij, die dege beginsclan Hnnvaa
den, werkelijk overtuigd zijn, die gevonden te hebiben
nls resultant van het Iuisteren naar het Gods "-:i'l'ﬂ"'"'

Wat is dat voor eon beschuldiging: de Sehrft g2
bruiken ,om toch maar niel nuar God Zelf te hooven
luisteren”, Tk herinner me dien #in wil &bn ven
arfikelen als een kritiek op het biblicisme, masr dfaar
ligt toch sen Jheschouwing” schter, sen: thealogic, #0
wbowinssl®, son Jkijk™ op hel Vaderhuis, Alleen moar
f‘J— een andere Kijk! 4
J Barth ziel geen mogelijkheid om sen direct verben
te lepgen tusschen onze politiek en Gods wil. Ds Diepef
sloot weet toch wel, dat Barth vanmt sijn theologisc®
godachten niel alleen positie kiest tegen AR politick:
maar tegen alle rlei richtingen, die fets uil do H"i_:
lige Sehrift .afleiden”, om daar dan mee te  werked

I het practische loven.
Hot iz wel eon heel simpels probleemstalling, @2t

et Waderho
der AR bogl
goon it de
allepoerst T
ol or wWor
men tuss
van God,
o W oo
Lot politiek
Kumnen W
joopEg mist
Ik heb o
Jezen in M
weel loch w
woal moelin
varsclulllernid
s |:|-.|,.|;, omilw
wan Christa
Inderdand
politiok, ma
en wie maet v
wil oploascs
als prole
:I:rr widen o
hoaft D F
Vaderlinls, 7
Want hier-
pon de o
AR e
het verband
wan die zijd-
{omomikoen
den wil var
Teedel,
Wunneer
gezien, dan
sl duddelij
moment i
woningen’ |

Deze Ds T
am mes Lo o
tirnd#:

Trvtasrial oo i
daor  prinel
memschien 48
van et naod
poover Ik w
sprak, in oo
gor. SincHd
VIR
zien hoe B
meewnalon,
wel voor ©
winlgnl imgen
roukaon.

Er lusopt «
zaglijlk mils
alsol hil Mo
religie o0
zank, geschs
mot elkanr
hanedelben,
ben met o
Prof. Schild
Barths il
malon geast

Men i
thieolugie e
Koo do gew
Harth op £
hebd won e
dal Barih
maken van
den dicnst

Wi hosit s
i i sehoene
#e zinnen? 1
legnnoverg s
mllsme bhogos
dinks lerochs
Biruiikslijhe o
i Lehristel
Rarths oy
Fei”™ van des
ieehoapt,

Hegel on IS
overpnaielide
0 yeel  gnds
Ein, oo jeots
et het [ibers
wbermye” -

Uverlgens
wanrvan T
i wehrijli
tmaall op W
huis™,

in hot E
schirjit de |

Leeft de
middan s
Euat or e
dikant, o
& gempsr
lend, wins
doeel {5 jn
licht goka
hilijin in =d
In ke i
Aemaonte
notnen, [E
LChristus
ditlonesle



miet |k, mgar by

#ls spreckt,
deze zinnon toel
uit.

w,,
L BEREOUWER

whouwer verkesn
rhlaer mijn exegs.
¢ lezen, anderijn
ol weergevan vog
isme, eijn zinneg
ety penl geselio
rafl vroeg, haddon
de heele passngs
i de Bedoelde poy

o over het mis
¢ Porsschouw vay
el van - Kolom |
wroer in betrokkey
k wel ondeér o,
e Berhouwer foe
Kelifk zou dus
riing Zich willen
wlukkie, dat e
dand op it pun
i laatste nimmes
1 hany miel simaris
ng wit tof non dee
i o o niel s
sehrijven; b om
o mear &ehirjves
o Om e onder =
iy hel overigens
Wo W, Meynen dn

Woord &n Gaest™

eiefE te bont B
ijkn, Thans wanil
sties,  waarover al
mrtlen heslizg wad
ae il van:

ri L wondt duer
| pmdaan op LDe
nrtikelen, die van
i« wenfon over de
D seligjver segl
d een Jbotle, van
T van de diepse
dajen op gheste
ol in de strommin
sereche thoologie

Vaderhnis tomg
erslool de sitiain
i wDe Standiaard”
g, waarvan de

dor. AL bagin
" hernnert ass
(s,

lnoplg mes doan
kenrde Kijk op

echier wel  pons
derhuis™ dor AL
Juist - omdat ki
o wil naar het

iehinald i, mbit
in de kwostis s
Jdn olk geval sen
hoorzanmbiedd B

we dn dil artikol
1t — Barthinug
yrinselen”,  hand
len elbe Beginsslen
i uit de Schrilk
wlen on tenskolle
ing van deén o

Sahrifi gobmuikes

| Felf fe hogyen

om van mensche
erhuis molll

n de beschoawin
e kritioh, Cmdnt
idhaven met o4
nean, D= Lieptr
rinselen apnvesd
vanden 1o lebbed
het Gods Woard.
g e Schnnt ge
ad Zolf to hosvatk
it déin van Barths
eleme, maar dear
sonn theologhe, 41
igls. Alleen maar

m dirpet verhand

P
1 Lheo

g:;:!un A politicE:

o ints uil do Hel

mog te Jwerken

deemstelling, 8t

het Vadorhuis voor Do Standaord” is het Vaderhuis
der AR beginselen on de verwijzing naar den oudsten
goon nit de gelijkenis ligt dan veor de hand Manre
allereerst mag dan toch wol eons worden Besproken,
gl er werkelijk verband wordi hangeno
men tusschen onze politiek en den wil
van God, en wil deze Criticus niet cons aangeven,
poe wit moeten luisteren nnar het Woornd Geads: voeor
pot politicke feven? Loolung we dat niet hooren,
kunnen we i deee lritiek op JDe Standoard” voor
jooplg niel anders zlen don zuivere negatie,

1% hel eens een artikel van Da Diepersloot ge-
joren In oI Sirjder”, het blad der DAL Maar hij
wepl foch wel, dat de kritiek van Barth ook hier
wou moeton spreken van een verband leggen tusschen
verschillonde groothedon, dat in wezen zelfhandbaving
i (hov. ontwapening! wls elech”, als duldelijke elsch
van Chiistus),

tnilordand, Barth's visie s dynamiet voor de AR
|.f_.1i|111'|-g1 muar ook voor alle  Cheistelijke” politiek
sn wio met enkele Barthinansche zinnen het problesm
wil oplossen, woel niel wal hij doet. Hij reept Barih
op afs profeet tegen ecn bepaalde groep, (ogt verband
met Jden oudsten zoon ait de-gelijienis™ en don —
peaft Do Standannd”  eon verkeerden kijk op het
Vaderhuie. Dit is wel heol eenvoudig.

Want hicer s wiil bén ceneimale bewust Lem -
gen i mogelijkheld, dat het in het aysteem” der
AR beginselen alibans-gant om het prablesm™ yan
het verhand leggen an van de gehoorzanmhbeid on dat
van die zijde juist hel niei-leggen van ven direct
{onontkoombaar!) verband tusschen ons handelen en
don wil van God gezien wonlt als — ongehicorzanm-
hielek.

Wanneer dexe vragen in dit verband juist worden
gezien, dan wordi het misschion velan op den duur
wel duideliik, doi Do Standaand” piet in een dulster
moment don tekst van et Vaderhuls met de vele
woningen™ hnd vergefen of geachrapt

Dege [k [heporaloot (& overigons oon moailijk mean,
mr med e debattesren. Tegen mi] geefl hij volgonde
tiraddi:

Inzonderhiehl wan Barh wondt verwelen, dat  hij,
door  principifele politiek onmogelljk te maken, de
menschen stonrioos doet rondewalken, on in de armen
van hot nationasl-socializme deijft, Prof. Schilder waa,
eover Ak wiset, e eerste die deze beschuldiging uit-
sprade, in een rede voor Rottordamschn Kiesversenigin-
gon. Sindsdien wordt 2¢ door De Standannd” gretlg
overgenomen, Liefst nog wal aangedike: om (e doen
rien hos Barth de mengehen met alle windoen dbet
meswaaion, wijst De Stundaard” o op, dot Barth zelf
vl voor de socigaldemocratic govoell, terwijl zijn
volgelingen hun  heil i) het nalionaal-socialisine
ek

Er loopt door al dergelijke bagehuldigingon een ont-
zuplijk misverstamd. Heel dit apreken weki den indrmk
ialzof bi) Borth; in don geest van hot oude libernligmae,
religle o stantkKunde, binnenkamer” en publicke
mnk, gescheiden terreinen blijven, die niet het minst
mel elkoar van doen hebben, Alsof het stantkundig
handelen, als van lager orde, niets te moken zou heb-
ben met de macht, die wlj in de  religie” kennen.
Prof, Schilder heeft or nled togen op geeien, Inderdaad
Barthe houding jegens de politiek in degen oud-libe
riden goest o vorkloron.

Men mool tech elgenlijk wel Litter welnig van deze
theologie begrepen hobbon, wanneer men er toe komen
han de peweldig-geladen houding van Kierkegaard en
Barth op dén Lo te siellen met de gemosdaymoeom-
Weid wan het owde liberalisme, Er is geen spruke van,
dnt Barih het stostkandig hoodelen zou willen los-
maken van wal we i de JDiooenkwmer” keonnen, van
den dinnst Gods.

Wie heafl ou dorgelijks dingen beweerd, als hier mij
In de schoomen gesehoven worden? Mel name in de laot-
elazinnon? 1k heb juist betoogd, dat Barth san den precies
tegenovergesteldon kant beging, als wanr het oude Hibe-
rulivme begon, manr tonslotte in de proctijk zijns on-
dunks feriell komt bijf het ook door de liberulen ge-
brnikelijke doorsnijden van den band tnsschen sEelool”
i ehristelijke  politlek™ En wie studie maakt van
Barths opvatling van het sproken” Gods en het Jhoo
ren” van den monsch, vindi de bewijzen daarvoor up-
grhisogst.

Hepel en Hjﬂrkegnuhl begonnon ook elk aan de togen-
averpegialdie #ifde, masr ten sanzien van den sondeval
0 vipl andore punten kwsmen 2o ot gelijks conelu-
file. Zon jets heh ik bedoold, torn ik hot had over Barth
Fil hiot Tiberalisme, Wat s Dieperslool zegi, raakt als
«WEtrgave” van mijn beweringen koot noch wal

Werigens 1o het good, erop te lotton, dat het orgnan,
Wanrvan Dr J. G, Geelkerken sindredactour is, nog altijd
pot mehrijft over do Barihinonsche thealogie, on 366
=maalt op wat De Standaand” schrijft over  het Vader
huis™,

. Dominees, zooals onze Hjd ze wil

In et  Kerkbeurtenblad” (Amsterdam, Hervormd)
Schrijft de bekonde Dg 11 Bakkar:

Leaft de gemewnte, dw.r apenbasrt zich in haar
midden de krnehil des Evangelies tot zaligheid, dan
EBal or pen werking uit van de gemesnte op den pre-
dikant, zooals ze van den predikant moet nitgaan noar
e pemernte. FEen working, die controleerond, prikike
tend, wanrehuwend 15 Juist daar wane do gemeents
A00d i= in hanr geestelijlie onverschilligheid, wil 't zoo
lichi gebeuron, dat de pastor Iocl, telourgesteld, straks
blijft in zijn pastorie, zooals de woestiinrelziger talmi
In de ofse. Nu zoekt hij andere prikkels; omdat do
Bffmeonin hem zijn voornnmmste ambitie heeft snt-

Domen. Hij wilde haar (o6l een gemeents van Jezus
Christus maken; i wilde niet anders dan een trea-

ditioneale gempenschap zonder meer zijn, De predi-

kani wordt pastorichewoner. De herder legt zijn staf
neesr, De leeraar lesst Eljn Krant.

Dat de prediking van het Woned Gods de heerlijk-
heid van de werkzaamheden van een dorpsdomines i,
Inat Galsworthy op xijn schilderf] In Een Melsjn
wacht" allerminst uitkomen, Gean wonder. Dat Woord
Gods bestast niet voor relativisme en scopticizme, Dan
wegt de oon van den vader: Mijn ouwe hieer is een
lisve ouwe bans, moaar zijn precken zijn voldeende
omm alle geloof te verniotigen”.

I= dat nu alles wat cen talentvol schrijver wist te
vertellen van het domincesambi? Dian was 't zeker
voor dominees, it de stad en van hel Innd, teleur
stellend on vermederend. Maar een derde dominees-
type, het voornanmste en sympathiekste, teckent Gals-
worthy ons in Oom Hilary Charwell, dominss van St
Augustinus in de Boemden, &¢n parochie in esn
van Landens voorstaden, £ijn lavenssprauk is: ik disn
Yol apoffering, zonder ooit 18 denken nan algon voor
el of gemak, is hij allijd in de woer om m;ll:ii!].ll‘ﬂ'ukn-
lingen en stuwmpends de band oe te steken; en dat
e doen met opgewektheid, een gulle lach, een grap,
Want Galsworthy's aanteekkelijkste figuren  zitten
altijd. weer wol humor, gooals de schrijver zelf s
¥l vol bumor moet Zijn geweest,

Vreaag niel hoe Galsworthy de geloofsbelijdenis van
dezen predikant teekent. Hier wordt Hilary Charwell
weer de spreskirompet van sen denkrichiing, die hel
mat don God an Vader van den Heere Jerus Christus,
en n Hemn van ons, niet vinden kan  Allesn gelaten,
stond Hilary met gefronsd voorhoofd te peinzen. HE
had in zijn leven zooveel ondoorgrondelijks van de
Voorzienigheid meegemaakt, dat hij bhet zelf in zljn
preaken niiet mest wangde ders ald poedertieran e
qualificraran.”

Fowden or inderdaad gulke prodikers gijn? In de
Kerk wvan Engeland? In onzge Vaderlandsche HerkY
Men kan het zich haast niet indenken. Is dit een
fantasiabeald? Df hoslt ren wazig panthelsme — ver
sohimies atholsmus”, zegl Schopenhaver, die ar munr
liwver voor uithwam, dial hij atheist was; dat hateakant
«2En bedremmeld athelsmes™ — ol wel con ijzig deisme
(God scheldende van deze wereld met hoar nietig-
heden) ook theologen onder ons bij den krang?

it schijnt de real-thealogie van oom Hilary e zijn:
HAnn den andersn kant had hij veel menschan door
purn ooverseltelijkheid vele rampen glon overwinnen
en vele andere mensehen, door hut rmmpen terneer-
geveld, daar noderhand zeer genosgelijk op zien teren;
hij was derhalve overtulgd, dat de allonds werd over-
schat en dat gemeenlijk verlies hootle wil winst mecht
worden geacht. 't Kwam éranlleén maar op
ano, dal je voortsukkelde enniettobde”,

In allerdel kwesties, Kinderbeperking on dergolijke,
nam Hilary Charwell dan ook eon gemakkalijk stand-
punt in. Aangezien z¢ blijkhnir voor den schljver gesn
kwestins waron, zijn ze het evenmin voor dezen dig-
nanr Goddi, Hij stant op het nisiowervotsehe stand punt
Galsworthy Leekenl mel een panr woorden een hiwe-
lijksinzegening. Daar staat hij op de trap van het
altanr, Wat mag ik oom Hilary graapg”, dacht Dinny.
Hij was: brgonnen e spreken. o stejd met haare ge
woonte bij kerkdiensten, luisterde Dinny. Zo wachiis
op het woord gehoorsamen”™ -—— het kwam nist; zo
wachtie op de sexucele tosspelingen — we wendon
avergeslngan.”

Hier Im go den dominee, rooals onee tijd dien wil.

MNu, die sexuesle tosspelingen, die er in de Engelache
formulicren mogoen voorkomen, geef ik cadeau; of-
schoon son gealacht, dal in de kerk o6 proutsch wit-
govallen ig, in de 2ehouwburg én in de hedendangsehe
litteratunr éon straisvogelmang op het punt van sexun-
liteit bezit; en om een hoekje vank heel wat plaizier
van hot sexuesle hendt,

Maar dat gehoorsamen™ !

I& dnt mu 266 gek? Had de Bijbel heot mis? En ons
voorgeslacht? Mool er niot &6n hoofd 2ijn, in de liefde
disnende en danrom gehoorzanmd als de leider van

het gezin?

Misachion is hot ietwat 6 detiker gekleurd, als hier
teweerd wordt, dat hier nu de dominee [s: zoowls onee
thd diem wil”., Maar ves] te donker kan de lkdeur niel
zijn; werd nog niel onlungs de Ned, Chr. Badio Versen,
in het ethische organn (L Algemesn Weekblad") min of
mear beschuldigd door een dame, die het niat hohbaen
kom, dat, wal de bijbel inzake de wvrouw leert, rond-
weg nig zo0 geleard woerd? We hebben do dome letterlijk
geciteerd, en volledig; daarom mogen we ons deze vrije
weergnve van hoar meening wel vercorloven, Ook dexe
dame wou eigentijk Oom Hilary liefst des Zondags, &0
Dinny in de week voor de microfoon hebben Moar ik
lisver nog niet

GEREFORMEERDE KEREKEN.

Treedal tc:

Bedum (nicow tal): W. M. le Cointre te Bergen op Zoom
en P P'ring te Deventer.

Groningen (vac. H. v . Ebskamp): P, Deddens te Rijswiik
efi I G van Teylngen te Doatwalde (O]
Herocpen te:

MNdekerk: Cand, 1. v d. Shos te Amsterdam,
Aangenomin naar:

Lunteren: Cand, W, C, v. d. Brink te Hilversum,
Fedonks voor ;

Middelburg: M, B. van "t Veer te Zevenhergen.
Hitrede te:

Lemcle-Lemelerveld: A, J. 'W. Vogelaar. Tebkst:

—I9,
Middelburg: D Bremmer, Tekst: Ef 6:17a

Ef 6: 17
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Geref. Kerk tn Awrterdom.
Door den Ferkerand der Geref, Kerk te Amiterdam is
besloten tot shuiting van de Boomslootkerk, en wel op den
laataten Zondag in Juni, en tot afhouw wvan de hulpkeck
aan de Waalstraat.

Hulppredikers.
Tot hulp iker bij de Geref, Kerk te Henschop, die
sinds Mei 1919 vacant is, werd benoemd capd. L. W.Smitt,
oVogelenzang” te Bennebroek.

Studicveriof,

De Kerkeraad der Geref. Kerk te Miewwendam tl:!."t san
hiar predikant Dy M. Bouwman een bali jaar studievcrlof
verleend, zulks met ingang van 1 April ax

CHRISTELIJEE GEREFORMEERDE KERE.

Bedonki yoor:
Imoiden: I- 5. den Boer te Leerdam.

Afrcheid wan:
Sledrecht= T, A, Riekel. Tekst: 1 Petr. 3:10 en 1L

GEREFORMEERDE GEMEENTEN.

Bedankt voor:
Werkendam: W, . lamain té Hotterdam-Zoid.

NEDERLANDSCHE HERVORMDE KERKE

Bervcpen (o3
Aruba (Prot. Kerk W.-Indig): G E. Alers te Hoorn
Enter: H, W. Lovink te Gramsbergen.
Kedichem (toer): Mr H. v. Ewijck, voorg, afd vrije. Hery,
te Hillegersherg. X
Sliedrecht: J. v, . Kraan e Hoogylict.
Stesnwijkerwold: Dr A, Steenboek te Surhmzom.
51 Nicolaasga (toer)! L. Knier te Birdaard.
Sregperda; Camd, K. Koubos te Doebemen.

Aangenomen naar

Gaast en Ferwonde (tocr): Cand. A v. . Flier, halppred.
te Terneunzen.
Mastenbrock : P. Hakkesteegt te Kortenhocl.

Bedankt voor:
Dintelsord : P, Hakkestesgt te Kortenhoel.
Erimpen a . Lek: W, Vroegindewei) te Legvehd.
Intrede 12
Bredevoort : W, A, Plug, Tekst: EL b1 19
Miouw-Weerdinge: B. 5. Dijkstra. Tekst: Joh
Woudsend: H. B, Spijkerbocr. Tekst ! Joh. 1:14

Afscheid van: !
Barneveld: B. Batelaan, Tekst: Openb. 2106 ¢n 7.

1:6 en 7.
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" Uitsproak der Christelithe Medici vver de sterilisatie (Funsi-
matige omvruchiba ) vun geestelijbe mindernoardipen,

In de loatste vergadecing der medische sectie van de Chr.
Vereenlping van Matuur- en Geneeskuodigen  in Nederland,
werd besproken het opderwerp: Hugenstick, waarhf] ter sprake
Jewiam de sterilisatie van geestelifk minderwaardigen, geliji deze
in sommige lamben van overheidswege wordt toegepast of toe-
laatbanr gesteld. Door Dr Johe van der Spek, Gemeesheer-
Directenr der Pyychiatische Inrichting Mansoord” en Mr J.
W. Netcboom, Dirccteur der Df A, Kuyper-stichting, werd het
onderwerp van medische en staatrechiclijke zipde breed toege-
loht. Na brecdvoerige bespreking, waaraan door  theologer,
medicln en amdere I-;-g:n. der Verocniging  wend  declgenomen,
nam de vergudering met algemeens stenmen de volgende con-
clusie amn en besloot dese door meddel wan de pers te publi=
EREren

De miedische sechie der Chr. Fereewiging tan  Noloinr- o
Genesskundigen wn Nederland spreckl oly haar meening  wit,
dat het bevorderen of ket focloatioonr stellen vad overhen o
der iterdisitie, heteiy wil het sogpunt von rarverbelering, hetay
olr vu. oeconomisch verdedigde moatregel bedoclend el aonpal
der sociasl  winderumandipen  te verminderen,  mocl  worden
afgerreeen, !

D wergndering kwam tot dit beskort voormamelile op peom-
cipiecle gromden, dochi ook om redenen van practischen dand
werd de sterifisatic afpewerenn. De losten fomners,  wellke de
verzorging dexer hulpbchoevenden met zich brengt, zijn althana
nu voor de mastschappi] nog mict to zwaar, En geseld al, dat
deze lasten belangrijk groocter waren dan thame het geval is,
dan zom oit mog mwt van besdizsende beteckenis zim, daar
kerachtens het Christelifk heginsel het rwakbke en minderwaardige
moet worden gesteund en gebolpen; bovemlien mag de ethische
waarde van bonne verzorging voor de gebesle stroctimr der
maatschappi] niet warden omderschat,

D stenilisatic met het doel het ras te verbeteren wond evon-
eena pon hestlist mogelifk afgeweren. Immers thans sdjn het nog
de geestelifk minderwaandigen, op wie dese bewerking sal
worden 1oegepast. h, wanneer men acht geeft op de ont-
wikkeling der deetn, mag Iet niet bullengesbolen worden geacht,
dut eif, dee rich nict buigen voor de oppermachtige staatsides,
i meerder eer willen geven dan dat deemselen, b
komende tijden soorecr als minderwasndip mllen  worden bes
schouwd, dat ook =ij in extreme gevallen am de verschrik-
kelijke leer der rasverbetering in geslaciftelijken sin zoflen fen

slachtofler vallem, [
Namens de Sectie;
{wg.) Dr J. HERMAN, Veurzitter.
Dr J. H. LANDWEHEK, Secr.
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CORRESPONDENTIE

Herinnering.

4 April a.s. wordt gedisponesrd over het abonnements—
gold voor den termijn 1 April—80 Bepl, 1034 (nd F 2.50
+ 15 els Inonssckosten). In vorband hicrmneds verzocken
wij onzen abonnd’s, die er de voorkeur asn geoven het
bedrag e remitieeren, dit wéir geooemden dalom fe
willen doen. (Posirehening S0000.)

Rekeninghouders bii doen Postehéque- on Girodianst
geven wij in overweging, voortaan gobruik lo maken
van de gelagombeid tol autematisch gireeren, Mon bohosft
hiervoor slechis éénmeal een formulier in be vollen en
to onderteckenen, waarna hel Centrale Posigirokanioor
or togen som geringe vergoeding van 3 cenl por keer
voor zorgl, dat, zoolang men abonng wenschi te Dlijven,
promp op don ecrsten dag van slk hall jrar hot bedrag
van hey abonnementsgeld op onge rekening wordt over-
geachiraven.

Do bedoelde machtigingsformulioren 2iin grotis ver-
krijehbanr aan ok postkantoar, of worden desgewenschi
op aanvrang ook door ons lesgesonden.

Wormer ! Cand. K. Doornboy. Telat: Rome 1: 16,

DE UITGEVERS,




