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Onze omgang met elkandar.

Men vindt misschion hel onderwerp dat hier-
boven sl foch eigenlifk nict geschikt als themn
voor oo resks hooldacbkelen in ong blad, 1k zon
dey logors die or zoo over denken willen aunra-
ile, ftoch eens emn heschenden poging by wagen
ety paar gedaehton e widen ann dit onderwerp.
fdst Diel Teit dat wil @00 weinig over den omgang
met elkander denken, §8 misschion corzank dat er
ain hel christelijt karakier van den onderlingen
omgang xon heel veel onltbroekt

fnze omgang met olkander — hel is cen onder-
werp dal elken dag zjm Dbeleekenis heeft en dat
schier elk unr van ons leven wanneasr wij ver-
keeren m de gemeenschap mel menschen, onfo
eodulifke houilling mede Depanil

[ vrang moel gedaan worden of deze omgrng,
wiar zi loch [eifelijk  belrekking heoft op uiter
lijkheden, van zoo groote wanrde 18, dot we zegpen
did onee pedelgks houwding door onsen omgong
mede wordt bepaald. Deze veang moet in de ecrabe
plaats worden beanbwocrd,

Prman moet dan een annlyse van de rendibedt
vim den omgung” worden gegeven; vervolgans
dchten wij het onze taak iefs le zoggen over het
pessy wij als eiseh van ehristeljjke lovenshouding
fon opzichie van den omgang” zien. Zoo kun-
e wij or lenslotle toe Komen om ook te wijzen
op punten in den omgang met elkander, die drin-
gend  wvorbetermg  belioeven.

ls onge omepang iets wanrnan o wij wllv'rl:l'rfi,jt
wiardo moolen toekennon? Gaats het by dien om-
pang mict om uilterlijkheden? Iz hel nu eigen-
lik niel oo, dal hol or ioch heel weinig op
aankomt of wi een beelje meer of eon beslja
minder e zoopenaamds goede vormen in acht
temimt Doot het er zooveel toe of wij spraak-
gnm  wijn of swigzaam? Moelen wij allid pro-
ries geggen wat wij over de dingen demnken? Is
hat nminl som zol dis #jn gehoslon gesst uitlaal?
s het niet waar dat in dezs wereld Geder op
richzoll bedachl moet gijn? Is hot ook niet joist,
dat hiet zoo moeilfk & om jemand de dingen
in zim gezicht te zeggon? En is het niel evinzest
Waar, dal =oen ||_|,1,.'q15|;.|_|_ nu sonmanl nisl alles kan
zappen? Doel men manr nist bel besle den om-
gang onder christenen manar ,op zin beloop™ ta
liten? Steek! mon zich niet in een wespennest
door over deze dingen te gaan praten?

Wi,j willsn met cenige andere vragen antwoorden.

Ie hel niet waar dal wij alles wal wi doen,
doon zullen lor eore Gods? Is het niet woar dat
) in al onge levensopenbaringen christenen sul-
i zim? Iz hol niet waar dal de penade heel
het Jeven helligen moet? 1s het niet waar dat ook
alechte klvine dingen groote beteekenis kuonnon
hebben? g het niet waar dat cen doode viieg doe
zall des apothekers stinkende maaki? En 8 inder-
duad de vorm der dingen van zoo weinig betos
kenjgy fdim wi allen zoover dat de varm niet
foer uildrokking is van iets wezenlijks?

Hol stollen van deze vragen beleekent tegelij-
kerlijd het bheantwoorden ervan. Er is in onzen
omgnng  zooves! dat de  allergrootste  beteokenis
oot

Bovendien moeten wij wel onderscheiden en er
den nadrok op leggen, dal onze omgang niet gedekt
vordt door datgene wat wij gewoonlijk noemen

0ok

..ﬂrrif::nI”:!:'“l""llHJ""I Il CHIEATLE S VT Rl_ill wi] e
wigenlije deel van don omiane: el vortegenwoor-

digen de uitdrukking nanr  buiten  van  hofgesn
wnerlijk aanwezig 2 of althans aanwezig heet
te zijn. Manr danrom gaat toch waarlijk onze
CHnEan e risl it! AHTIEAIE A VOIINemn “-il

lemand kon i don kourigsten vorm met een me
demensch omgaan en hem toch op allerhoffelijksto
wijeze  bedriegen.  Mon  kan de efiquetic zonder
cenige vergissing, zonder ecenige inbreuk op het-
geen alg regel goldl nakomen en loch intusschen
een verrider zijn, die wolbewnst hel gemunl hooft
op den ondergang van don mensch dien iy niterlyk
allerharielpkst bejegenl.

Dit boteckent niet, dal de omgangsvormen op
gichzell poen betoekenis hebbeg, mane bol ookt
wel duidelijk dat de omgang M emgangsvormen
allermanst  opgaal, Wi =gn als soeimle wogens
tegonover  olkanr  voorbdurend bezig in elkanrs
leven in be treden oo lelkons weer zijne wij geropaed
met anderen mee te arbeiden of tegen onze mede
menschen op Le treden.

Darnt volgl dol wij in onzen omgang met clkan
der voortdurend ook in elkanders leven komen,
op olkanders denken invloed  oefonen, olkanders
govoclen  richling geven, elkanders willen prik-
kolon, Do wijee oo owanrop wij dit dosn, kan op
verschillemde manierss) wornden bexzien.

Hol zou mogelgk zjn (& zegeen dal de omgang
gmiver zakeljk moel worden bepaakd.

Men mou ook Kunoen zeggen datl het hoofid-
mamenl in don ompang gesochl moest worden in
het sprekem wan hart tol hart, in het uvilspreken
vy gevodlens van veiendschap en genegenhed, in
het elkander verder dragen door wedersijdsche
hiesfidss

Mon zou ook kunnen wijzen op de groote varintie
die doar 12 onder de menschen waardoor wij als
vanzell or (oo gebrachl worden ons optreden in
dent omgang te wijzigen naar mate wij mel telkens
anders memachen o aanroking komen. Men zou
nanr voren kunnen hrengen de beteskenis
e hel heeft om den weg van den minston  woer-
aland te zoeken. Wanrom toch zouden wij mosilijk-
heden op ongen eigen weg brengen, wanneer het
geen zin heefl; waurom zouden wij pogen anderen
te schokken, wanneer het niel noodig i=?

Zioker, al die dingen hebbon in den omgang
bon waarde. Al zin ze elomenten die mes onze
gedragingen bepalen, die onze gedragingen ook
mea bepalen mogen. Waarmee echier niet gezegd
is dat mel de gonoemde punlen de elementea
die den omgang bopalen gehédl, en hlle zijn ge
Leekend.

Muoar wi zijn aan ecn analyse van onzen om-
Eung nog nel Lo,

Wel helpt het gezegde ons op weg om do veaag
te beantwoorden of onze zedelijke hou-
ding, ons gedrag in zedelijken =zin,
door onzen omgang meds wordt be-
paald.

Zoonls steeds het vraagstuk van het zedelijk
karakter van een daad of handeling bapaald wordl
door de doelstelling en deor de wijze waaroep
de middelén worden gebruikt om hel doel to be
reiken, =oo moel ook de veaag noase de zedolijke
waarden in onzen omgang nanr eonzellds methode
worden  beantwoord,

e eorste veang toch die wij moeten  stellen
i5 dege: hebben de menschien in hun ompang mel
olkander, hebbon wif allen tezamen, eon ieder
voor zich in on mdél onzen omgang mel elkaar
een dool? 1z er wel omgang mogelijk zonder doel-
atelling ?

Wij meenen deze vraag ontkennend to moeten
heantwoorden., Feker, de deelstellingen  kunnen
valerlel zijn, Wanneer ik oen gimm.g-:‘lijkm avond
bij een vriend doorbreng, hem dus opzelielijk op-
roek om eenige uren by hem te verwsjlen, 18
mijn doclstelling een andere dan wanneer ik een
praatie aanknoop mel cen trameonductear op het
achterbaleon van  een bijjwagen. En in  dezo
beide povallen is deze doolsielling weer andors

i||II. WA S II'JII!.'||::|-:] e .-':IJH voodw o0 i
of meer officieels vizde hrengt by emand - mel
wicn hij in zakenrefatio Maar toch s er
i alle gevallen waariy K met femand omgn sen
doclaielling, tof zelfs i el prodje mod iden (rman-
coiduetony joe; het kan min bedoeling zijn - afle
ding e wgoeken door dot praatje, hel kon  mign
hedoaling  zin mekere orgernis, dic ik hsb,
door datl pragtjo 4 fe ceagesrsn. Maar doar = m
ieder geval {elkens weer wannoeer ik omgang zoek
el aderes menEchen een zekere mube van opzel,
wiarbfj zeer dikwijls niet de omgang 2ol hel
doel s muar duatgene wat dchier den omgang hgl

Nunrimle hel element veiendschap, behoelte ann
beleving van lielde, behoefle om eigen nood Le
kunnen bespreken en le kunnen uitleven meer
noor voren [eecdl, noar dic male keijgl ook de
ompang zelve meer hel karakter van een rechi-
strecksche doelstelling. 1k kan zeggen dal ik mel
ven vriemd omga omdal mif den omgang mel hen
zonder meor een veeugde is. Daar loch dekken
dopelstelling (beleving van vricndschap en genegen
heid) en omgong elkander vrijwel geheel. Maar
iemand Kan niel zeggen dal chij den omgang mel
een g rakenrelatic™ die hij overigens: _cen  verve-
lende kerel” vindl, zoskl om den oingang zell,
hij zoekt dien omgang vanwege het belang van zijn
gaak, dal hij door dien omgang denkl e kunnen
bevorderen.

Nanrmate dus ons bart meer in den omgang be-
Irokken is, ackl ook de doelsielling vin den om-
gang. beler dien omgang zell: en naarmale ons
harl minder in den eigenlijken omgang is bes
trokken, stanl ook onze doelstelling verder van
den omgang als zocdanig al.

Maar aangezien clke omgnng cen zekere doil-
stelling bij onszell veronderstell, is ook onze om-
gung onderworpen ann  hel zedelijk  crilerium
Onze omgang kan dus nooit iels nenlraals zijn
Met onzen omgang doelen wij op icls; wij willen
er iels mee bereiken; wij zoeken er iels in fe
beleven. Lells wanneer wij mel menschon omgaan
enkel en alleen omdat wij door een zekere con-
venliec daarioe verplicht zijn, bedoslen wij mel
onzen omgang iets, al is het dan ook niet anders
dan dit, dat we mee willen werken de eonventie
nict te¢ broken, of wel dol wif onszell willen vrij
waren voor de mocllijkheden die het breken mel
de conventie kan meehrengen,

Uit cen en ander volgt dus dat de vreang nnar
hel kKarankber van onzen omgang ecn vraag is, die
wil degelifk principiéele beleckenis heefl

alaal

L]

Niet minder belangrijk is de vraag, die samen-
hangt mel de verhowding lusschen de doelstelling
in den omgang en de omgangsmiddelen waardoor
wij ong doel trachlen de bereikon.

Niel alleen toch is het hij den omgang zoo, dal
wi dikwifls een geliecl andore doelstelling hebben
dan uil het enkele feit van den omgong schijnt
Lo volgen, maar ook #66 dal wij door de cmgangs-
middelen meermalen pogen ons doel te bereiken
terwijl dege middelen zelve een gunsch andersn
Indruk maken dan hun ware karakter in verband
mel onze doelstelling is. ’

Hooveel sehijnbare hulpvaardigheid is niet ge-
boren uit een poging hel eigenbelang e dienen,
hoeveel vormoelijke vriondelijikheid is niet in woezon
een listige houding om voor den ander onze
heimelijke bedoclingen te verbergent

Daarmede is al dadelijk cen quacstie gesteld, die
zich veel verder uilstrekt dan het eigenlijke begrip
omgangsvorimen. De goacslic namelijk van onge
eerlijeheid ten opzichle van de omgangsmiddelen
in hun verhouding eenerzijds legenover onze doel-
stelling en anderzijds tegenover den indruk dien
wij naar bailen willen maken. Maar ook hiermede
is het vraagstuk van onzen omgang cen zedelijk
yraagsluk geworden, Ook op dit punl is de guaes-
fie van het omgaan met elkander er eene die in
rechilsireeks verband staal met de zedelijke ten-
denzen in heel onze levenshouding,
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