onken, on i
shennchtig uil-
mlslolen mijn,
en',
eljke leven

Litie, die v. E
redikanten, on
1 de woordey:
n bestann”, of

fingen van e
die. beleekenis

Alde bedoeling
o zn" zal wel
mel uw  Rand
ridoeld zijn; in
dijk kan zijn",
I riimier: .zoo
tn Uwe goed-

an er veel nam

ar  oak  voor
ming van hel-

- dnarbij den:
wl Gods, gelijk
figheid is vasl:
L tijd, in ver-

inderscheiding,

ian W) onzen
plan, - waarin
heell, behalve
en een Ander,
len zijn opge-
lengs  wordt

miar aven de
{ behoell in b
¢ zijn, dal hij

el dlla ding{m
ckerhoid zijoer

Raad Gods -
ering loekoml,
it voor dns ge-
en fnder plan
wil con plaats

rowwigen Raml
e, maar wil

o droomerijion
alle macht il
el omder &0
faansch denkt
ij weel slechis
n der ceuwigs
i welbehagen”
kRl
datl vrager tol

weranderlijken
ok die waaram
um Tatalistiseh,
dijk voor ons

- het heiden-
weranderlijken
fussehoen it
lerwerping oo
Raad van xijp
ield is nls lus
¢ als tusschen
fzen God dien

I — en dat 18
fem, gelijle Hij
rd: als den als
lie alle dingon

Baad on als
lezus Chirlalus,
+ zorg en elken
m hel Kind o
mnslelling s
Idig moenschen:
aen eprseher
el fe hoven
blijfl hel nied
i hel piet mel
1 on legenovel
daar liel voell
ook met zijd
in  liefde ann
len Loe, Gods
rleelij king, zo07
slus was, loed
: bad: |, Vuoder,
rinkhoker vad
wil, manr g

i Wdlelen nicts
Hgen, wal wil

Bidden is gemeenschap zoeken met God, om te
ervarent, dal Hij gemeenschap maakl metl ons. En
i de entmoeting van die gemeenschap ligt de ver-
pooring van ‘| gebed,

Zelis ol zou de zaak, die we onder corbiedig aan-
yiarden van Gods Rasd van den Heere vroegen,
ans worden gewecigerd. Zooals Christus verhoord
is in Gelhsémand, en zoonls de Apostel Paulus,
poenn hij Lol dreiemand toe bad om beyrijd e wor-
den vun den doorn in het vieeseh, zijn gelwdsver-
hooring voud in het; Mijoe genade is v genoeg.
wont Mijn Krachl wordl in swakheid vollracht™

Moar 'tgelool s dan ook de éénige weg om de
egenstelling lussehon den Rand Gods en dns bid-
ien, die hel verstand schepl moar niet over-
winnen kan, te boven te komen,

Zinder hel gelool i3 hel onmogelijk Gode e
pehiagen. Alloos en in nlles. Doch vooral in het
gebeel. Wanl — _die tol God koml moel gelooven,
dni Hij is, en een belooner is dergeneon die lem
.I.LH'N.I:'I"I-“.

Ik ecindig daarom mel dien weg mijn vrager
unn te bevelen.

ft ke

Do Ned. Geref. Nerk van Zuld-Afrika en de zaak
van Prof. Du Plessls.

1T,

Een ander punt van belang, waorbij we meer
bet standpunt van Senator Malun dan van Prof.
[ Plessis in hel oog vallen moelen, is de ver-
houding van kerk en simat.

Volgens hel gevoelon van Malan sianl do zaak
wid, dal, indien ¢en kerk besluiten neeml ingoake
de leer, een lid van die kerk, dal zich bij haar
gansloot vodor gulk cen bestoil genomen werd, nlet
gehouden is zich daarnnn te onderwerpen; indien
dig’ kerk verandering len sangien von honr leer-
ullspraken wenschl moel ze deze door middel
yan een parlementsweol (rachlen to verkrijgen; Is
dlzot die verandering verkregen, dan js zij bin-
demd voor olle lidmolen, zoowel die zich voor
als nn de anoneming der bewuste parlementswel
hobben aangesloten, Dit standpunt loochonl der-
holve hel eigen souvereine beschikkingsrechl der
kerk inzake de leer, We hebben hier e doen met
ven zoo kras mogelijke onlkenning von de door
alle Gereformeerden steeds vaslgehowden potes-
tas dogmaliea (hevocgdheid tob vastsielling
van de loer) der kerk, Bovendien maakl het de
koerk geheel ondergeschikl ann den staol: wat de
kerk miet mel bindend gezag kon tot stand bren-
gen, kan de gtnat voor de leden der kerk wel!

Nu baseerl zich de meening van Senator Malan
misscliien niel zoozeer op zijn principicele be-
schonwing omirent de verhouding van kerk en
staal, oo omirenl do Kerkelijke machl als zoo-
danig, manr meer op den feitelijken toestand,
wooalg die in Zold-Aleika iz Hij paat, ale jurist
en politicns, vermoedelijk meer uit van het po-
gilieve rechl En nn s inderdasd de toestand
w00, dol de grondsing van de Ned., Geref. kerk
van Auoid Afrikn, zooals die in haar Belijdenis-
sehrillen is werval, cok wellolijk is vastgelegd,
en wel door de zg Kerkordonnantie van hel
ftar 1843 Wi willen op de kerkelijke en juridische
congequenties van deze Zuid-Afrikaansche rege-
ling miel nader ingaan; maar wel moolen wij er
op wijgen, dal hel positieve recht toch niet de
bron ko zljn om principifel e bepalen hoe de
bevorgdheld der kerk behoord te zijn. En in jeder
geval willon: wij hier onze zeer groole dankbasr-
heid uitspreken, dat de Gereformeerde Kerken in
Nederland  hel  souversin eschikkingsrechl  in

cigon kring inzake de lecr ongerepl en onver-
mimiderd Daeeillon.

e kwestic van de polestas dogmatica der
keele heelt in de proecdure-D Plessis cen zeer
neuten vorm ssngenomen, toen de hooglecrsar,
aa door de Synode van 1930 veroordecld en van
fin sl onlzet to zijn, een beroep deed op den
wercldlijken rechiler. Door de wilspraak van hel
L, Afvikasnsche Hooggerechishof, dat deze veroor-
deeling en onlzelling onrechlmatiy kewede, s
dnder meer vasigelegd geworden, dat de kerk hanre
eonlessie niel kan wijzigen, zooals hierboven reeds
=1'|5_ hiel gevoclen van Senator Malon werd nange-
fduidd, Moor dat wiel alleen, Zells het rechl om de
Belijdenis te interpreteeren, komt niet nan de kerk
fngerepl en onverminderd (oe,. Ze hoelt dal rechi
it hel gelieel niel, wanneer deze mterpreintie het
karskler van uilbouw” der belijdenis draagl; ze
fieell dul rechl alleen wanncer lhel gant om ge-
villen  van leortucht. Maar ook in dis povallen
heell ze dat recht nict onbeperkt; ze heeft het
-i"l'HIHI wanneer de beklangde zich daaraan vrij-
I-‘-'“hn onderworpen heeft en wanneer ze hinnen
ar bevoegdheid volgens de Kerkwel blijil Er
i niet veel woorden noodig om amn le onen,
1t hel eeelit van inlerpretatie der Confessie op
‘l'“’ wijze heel licht volkomen illusoir wordl Want
Fanneer de werslilijke rechter e oordeslen krijpt

over de vraag of de kerk rich binnen de perken
van haar bevoegdheid volgens de Horkwel ge-
hovden heofl, sullen or in den regel wol Tormeele
bezwaren zijn, die den rechier aanleiding geven om
de kerkelijke boslissing Fe cassceren. Hel is no
cenmanl cen bekend [éit, dat in Kerkelijke leer-
procedures van de zijde dergenen die voorwerp
van deze proeedures zijn mel een san het wonder-
bagrlijke grenzende virluositeit sulke formesle be-
zwuren worden e bepde gebracht (iels wol wij
heusch piel eerst door de jongsle leer-procedures
in Mederlund en Znid-Afrika behocelden be locren)
In de procedure-Du Flessis is de verlaomming van
hel kerkolijle leertuchi-recht op deze manier ook
wel heol doidelijk gebleken. De Rerkwel der Ned,
Geref, herk vertoonde nl deze leembe dat wel
het -appil-rechl van den boklaagde die door den
Ring veroordeeld was, vildrukkelijk was vasige-
leged, maar niel het appdl-recht van den sanklager,
ingeval de beklnogde door den Iing was vrijge-
sproken, Govalg  hiervan was, dal het Hoogge-
rechishof et rechil van de Curstoren (nb. depo-
talen van de Synode, door wie de Synode loczicht
oefenl op de hoogleeraren!) om zich van de be-
slissing van den Ring len gunsle van Prof Da
Flessis, op de Synode te beroepen ontkende, cn
waul meor zegl, nan de Synode (e bevoegdheid
onfzegde om zulk een appdl i behandeling e
nemen. De Syoode van 1932 heelfl zich naar ann-
leiding van de gevallen beslissing gehanst een
wijziging in de Kerkwel te brengen, waardoor ook
pan een aanklager in een kweslic van leertocht
appél op de Syoode wordl loegekend; maar dal
kon nan de beslissing in de zank-Duo Plessis no-
tuuelijk niets meer veranderen; en bovendicn Kan
zulk een wijziging van de Kerkwel op con be-
pusld punt migl heletlen dal bij een volgende ge-
legenheid weer een ander formeel bezwoar zich
el voordoen, wanrdoor de kerkelijke leeriuchl
in hnar werking belemmerd wordl. Dal is het
gevolg van een heilloore vermenging van burger-
rechiclijke en Kerkrechiclijie beginselen, De be-
voegidheid der kerk moel nnar de beginselen van
haar eigen rechl, en niel naar den maatstal van
hel wereldiijk recht beoordeeld worden,

Deze aangelegenheid van de interpretatic der
Confessic |s daprom van zoo grool gewichl, wijl
hel jo de heele zaak-Du Plessis juist gasl om do
vraag, wilke %uvﬁ-tlmﬁ binnen de gréngen van da
Confessie toelaatbasr zijn. En ou zal hel syoor
feder duidelijk wezen, dal hel oordeel danrover
uiteindelijk toch alleen san dae kerk zelfl toe-
komen kan, Senator Malan zegt op BMdz 27 van
riju ek, dal het geschil tusschon hel Curaloriom
e professor Du Plessis in hooldzank een kwes-
lie is van de mlerprelalie der BL'IJ'j-l;il.*u.is&L"I.lrillru.
Ultnemend — maar wie heell daarin le beslis-
gon? Prof. Du Plessis zelft Of een zijner aanhan-
gers? Of jemand anders? Hel is duldelifk, dal,
wijl de Confessie de Confessie der kerk is, ook
die kerk nllecn en niemond anders over hoaor
inlerprelatic te oordeslen heelt. En Senator Malan
moge zijn standpunt Kiezen in de mogelijkheid dal
de Belijdenissehriften ruoimte Inlen voor meer dan
din godsdienstige of leerstollige beschouwing, hij
komlt doarmee niel uit, tenzij dal hij aanwijsl, wanr
de beoordeeling ligt of ‘'n bepaalde gods-
dienstige of leerstellige beschouwing roimte vindt
binnen de grenzen der Belijdenis. En die beoor-
deeling — Scnator Maolan zal ons dit, we zijn er
vun overtnigd, ten slofte loch zelf moelen loe-
geven — Kan alleen bij de kerk beruslen,

Er zou zeer zeker nanr aanleiding van hot be-
Inngwekkende bock van Senator Malan nog veel
mesr be zeggen zijn; maanr deze bespreking mag
niet te uvitgebreid worden, en dasvom zollen we
het hierbij laten. Wij onbvangen den indrok, dal
de sehrijver zijn cigen standpant (en daarmes ook
feilelijk in hoofdzaak dat van Prof. Du Plessis)
vrijwel als vanzellsprokend beschouwl Dairom
hehben wil in onze bespreking trachien aan te
loonen, dal de dingen niel zoo vanzelfsprekend
aldus liggen, als de bekwame jurist en polilicos
meenl. Wanneer men de vrasgstukken die hier
in het geding zijn — gelijk loch recht en billijk
is' — meer theologisch beziet, komen ze in een
heel ander licht fe staan.

G, Ch. AALDERS,

In het cerste gedeclte van onze bespreking  van  Semator
Malag's bock sloop ecic einstoremde vergissing in Tegen het
cile wordt daar gesegd, dat Prof. Du Plessis en  Senator
Malan zich gesn rekensclap hebben gegeven van de vraag, o
in de ltr:lEi[E"rl der wetenschap niet con belungrijk  element
van miver ohjecticf menschelifle insicht ligl, THE moet matuir-
lijke zijm: ewiver subjectiel menichelijlk inzscht.
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Ook de verklarende zielkunde leverl
haar bijdrage ol het vaststellen van et Teit dat
wi) Inderdaad over ons diepste wezen, over de

kern of persoonlijkheld spreken als over ons k"

En wanneer we dan over de verklarende ziel-
kunde gaan spreken zijn wij uiternard, anders dan
bij de beschrijvende psychologic, gerechligd, niet
alleen op hel algemeen-menscheliflke leven, maar
specianl ook op de belevingen van den christen
een beroep te doen

ar
-

In  hel algeméen-menschelijke  loven  kunnen

allerlei verschijnselen alleen worden  verklaard

dloordion we kennis hebben van het ondersehold
tusschen ons clgenlijke ik" en de belavingen dic
hel ik ols bewustzijnsinhouden ervaarl. Bl de
ecne silunlie komt dil duodelijker uil dan bij doe
nndere. Onder de ecne omstandigheid is dit ge-
makKkelijker te ervaren dan onder de andere

Zmer duldelijk spreckl dit by, uwit de werking
van hel geheugen. Wanneer wij iels uil ons ge-
Lieugen willen opdicpen, wanneer wij ons dus weer
iels bownst willen maken, hebben wij daarmeds
soms nivl goeringe movite. Vooral geldl dit oo
bii hel zocken nanr cen nanm, naar een gelal of
noar cen bopaoalde formuleering, Wij kunnen dan
bij ons zelf onldekken dal binnen in ons het merk-
waardige proces zich afspeell, dal wij gaan zocken
in onze eigen bewustzijnsinhonden. Voor den cen-
voudige is dil ook duidelijk wanneer hij zockl om
een beleving uil hel verleden zich weer klanr voor
oogen be stellen. Hij poogt dan verschillends pun-
ten uit het verleden, die hem op dit oogenldik be-
wusl xijm, 260 ten opzichle van elkaar te plastsen
dnt hij daardoor, mel beholp van allerfol nsso-
ciatics, ok deontbrekende declen kan lerug
vinden. De meesle menschen kennen wel de
Ivpische oitdrokking: 1k moel cens even de
kastjes van mijn hersens afzosken™

Bij deze functic van hel geliengen is dujdelijk
annwezig de beleving van een ik” eén ¢en dal”
wanrop hel k™ zich richt. Het  dat” is psychisch
bezil; aan beb dat” zijn ook allerlei geestelijke
wanrden verbonden. Maar hel totanl van hel
adal” beleven wij zeor hewunst als het dndere
dan het ecigenlijke subject, dal zoekl
naar het dat" en dal het sindelijk vindl

In hel lichl van helgeen wi tol hiertoe over
hel k" opmerkten is deze situatic duidelijk en
begrijpelijk. Immers, hel K" heefl ¢en bewust-
zijnsinhiond, het werkl ermee en bif het geheugen
okt hel ernaar om er opnicuw mee (e Kunnen
wierken, |

Op velerlel manier zouden verschillende levans-
ervaringen hier ler illustratic Kuonnen worden bif-
gelbrachl.

Wij willen ons cchier beperken lot cen van de
meest merkwanardige belevingen, die sen mensch
van e verscheidenheid (ussehen zijo elgen ik"
en de bewustzlinsinhoud nls het andere”™ kan
heliben, Wij denken hier aan helgeen een mensch
overkoml wanneer hif den slanp niel knn vatten.
Het gebeurt dan hechaosldelijk, dal hij in zeer
slerke male dalgene ervasrt wat men ook wel cens
in hel gewone loven op den dag bij zichzoll op-
merkl: al §s hel dan ook voor den normalen
mensch in het gewone leven betrekkelijk een wit-
zondering dal zoviels geschicdl,

lemand Ligt te bed: hij wenschi te goan slapen.
Manr opeens komi een voorsfelling op hem afl
Dexe: voorstelling deingt zich aan hem op. Hij
beleelt zeer duldelijfk die voorstelling als hel
anders”. [He voorstelling was uit den anrd der
zapk in zijn psychisch leven wel aanwezig. . Hij"
had de voorstelling, maor #ijn k™ had op dat
oogenhlik de voorstelling niel. Siraks worslell hij
om dic voorstelling kwijt te raken, omdal 2 zalk
ven karakler heell en zijn LK dermate lH:I‘:HIIEI'I.ld.I
dal hij daasrdoor den sloap niet knn vallon

Eindelijk glijdl de voorstelling weg Maare even
Inter doeml er plotscling ull zijn herinneringsleven
een plicht op, dien hij verzuimide te vervillen, Hij
iz zich incens klaar bowast iels vergelen le heb-
ben, maar daarbl] beleeft hij ook zeer duidelijk
dat zijn ,ik” nicl naor die herinneriog zoekt,
muar deze herinnering zich aan zijn Jk" opdringl.
In zijn psychisch leven was wel het beeld van den
plichl wanrop de herinnering doell asnwezig, maar
hel ik" hid dere herinoering niel bewunst Nu
opeens beleefl hi] cehifer een ervaring alsof deze
herinnering  tegen zijn K" peslingerd wordl en
hel K" heefl opeens bewust de herinnering asn
den verzuimden plichl

Dergelijke ervaringen zijn le verklaren juisl wil
het onderscheid tusschen ons ik #ls centranl
punl onger persoonfijkheid en dalgene wal wij
als  tolaal-menscl, als individu aan psychische
imhouden heliben,

Loodra wij nu deze beleving bewuost heliben en
wij dus ook weer de herinnering hebben, is er ook
de econheid tusschen plichl en herinnering; doch
op hel moment waarop de herinnering op ons ann-
komt, beleven wij wel degelijk eon onderscheid
tusschen het ik en het andere’.

Veel klnarder echler nog spreken voor den
christen de feiten, die hij door het geloof beleell
Flken dag aanvaardl de geloovige dal er een
worsleling s lussehen zijn diepsle k" en zijn
streven alg  menschelijk individu, Immers, ware
het zid, dal de fedlelijke uilingen van zgijn per-




