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s L. antwoordae toen: dus het was nict die
militante man. 1k replicecrde: pardon, dat was de
pene foul (hel onderwerp van den volzin); de
andere foul was: het gezegde  (niel van den man,
maar van den wvolzin).

Maw.: er is heelemaal geen scheids-
rechiler gewaest

En als Ds €. no den eersten keer mij letter-
lijk had geciteerd, of tenminsie den tweeden
keer, dan was dit heele pevalletje, of tenminste
het lerugkomen op het gevalletje overbodig ge-
weesl. Wil Ds € ook nog even zijn legers zeggen:
dol het 6Ok ecn legende wak, dal ér den schedds-
rechior ap hel tooneel gekomon is? En dat niel
slechis cen onbeleckenend onderdesll je, manr
hit HEELE werhaal van Ds G onwaar geweest is?
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Yooropmerkingen voor een nader onderzoek omirent
e Zlel”.

Geolijk wii in ons nummaer van 4 Mel zefden,
hadden wij te onderzocken de bewijsmethode,
rooals die in het door ons besproken boek wordl
toegepasl.

Tot onz lpedweren moesten wij concludeeren,
dial wij ons noch wal de molhode aangaande
de sehriltuurlijke bewijzen beirell, noch wal hel
beroep op andere gronden dan de schrilluurlijke
pangaal, met den schrijver Kunnen vercenigen.

Die dingen zijn naur wij meenen nu niet slechls
enkele formeele hanrklooverijen. Immers hel gaal
om de veang, of een rekere opvalling, die zich
crilisch siell tegenover allerlei ternmnologie, dal
doel op goede gronden.

En wanneer dexe .richting” dan bepaalde
lerminologicén en opvatlingen bestrijdl, dan be-
treft dal mel betrekkelijk onverschillige witdreok-
kingswijzen, mnar dan gaat hel om uilerst belung-
rijke  dingen

Waar zoo sterk critiseh wordl opgelreden legen
het spraaskgebroik van eceuwen, ook legen  wil-
drukkingen die gemeengoed geworden zijn van
e belijdende christenen, waar gelfs uwildrukkingen
nit de belijdenis op zijn minst cen anderen zin
anlvangen dan zij 1ol dusver plachlen fe hol-
ben — danr behoorl men foch wel heel sterk
te slaan en behoort men althans zijn schrftuar-
lijke bewijzen zoo nan W waenden, dot hel gebrulk
dezer bewijzen zoo veel mogelijk onaanveehlbaar
is. Hier is evenwel, gelijk wij meenen te hebben
anngeloond, de sitoatie anders

Danrom betreuren wij het des te mecr, dot de
schrijver niel cenigszing meer crilisch zijn bewijs-
gronden heeft gegien. et werk dat hij ondernam
was hel oyerigens len volle waard

Wij hadden ganrne gerien, dal de schrijver
of zijn aaonval op onder ons lob dusver geldende
meeningen had wilgesteld 6F dat hif in zijon motl-
veering  gelukkiger ware gewecsl

Vergeion wij toch niel, dat op hei standpunt
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van den sehrijver de tot dusver verkondigde op-
valling omirent het substantieel bestaan
van do ziel moet worden prijs gegeven. De
schrijver oordecll, dat de ziel ecn pseudo-ding”
is. Volgens zijn meening dulden de woorden
lichaam en ziel slechts een verscheidenheid” ann
die door (iod in het menschelijk leven is gelegd
.._.U-r.t giel” is alleen manr eon Tunctiegraoep.

Manr waarlijk niet alleen de tol dusver gang-
bare opvalling over de ziel als substantic vall

Wil willen enkele voorbeelden noemen. De
bekende reclorale oralic van The J. Waltjer  De
welenschap van den Logos™ (uit 1801} is volgens
hel hier verkondigde systeem in haar grondstroc-
fuur nicl calvinistisch.

I oralie, die degelfde hooglecraar Wolljer vijl
jaar later hicld, en die verscheen onder den titel
Sdedel on reiel” is evenzeer in haar grondopyvat-
ting miel calvinistisel.

De opvattingen van Kuypet over den Logos en
#ijn meening over di theologische welensehup,
zoonls hij die neerlegde in zijn standaardwerk
de Envyclopaedie der Heilige Godgeleerdheid",
zijn in haar wezen nict ecalvinistisch.

Evenmin is hel mol de beginselen in oviereen-
slemming wal Kuyper zelde aver de logica

Loo zouden wij lallooze voorbeelden Kunnen
noemen. et ligl niel op onzen weg, in dexe
rithrick op al deze punlen in le gaan.

Wij behandelen hier slechts de punten die be-
Irekking hebben op de zielkunde.

Nu duiden wij het den sehrijver zeker niet
ecuvel, dat hij op belangrijke punten cen andere
meening heell dan Kuyvper en Woltjer, en. We
willen voor ieder Hﬂﬂ'fﬂrllll'ﬂﬂl man yan selen-
schap de noodige vrijheld gonrne gehandhanfd
FALLIS

Muar levens is wel duidelijk, woarom wij G0k
meenen, dal ¢en schrijver, die zoo heel andere,
principicol andere opvallingen verdedigl,
dan die welke tol dosver calvinistisch heellen,
rich in ioder geval op de Schrill moel be-
rocpen; en dat op zulk een wize dat ziin
beroep ook exegelisch volkomen in
orde is

Maar nn iz uwil den aard der zaak ook anderzijds
want, dol een scheijver, die in zijn berocp op
de Sehrilt methodisch foul paat, niel hel rechil
heell voor zijn afwljzende houding ten opzichle
van hetgeen ol dusver onder calvinisten geldig-
heid had, algemeenen Bijval te verwachlen,

Ll -
L

Hiet is onze task om speciaal een nader ander-
zock in le stellen, wolke bij de door ons be-
sproken richling de beschouwingen zijn over de
el

Wanneer wij dol doen, kunnen wij echler nicl
nalaten, erop e wijsen, dal, ofschoon de bedoelde
Srichiing” heel hoaar systeem pandient als ge-
gromd op de Schrift, loch op witerst belang-
rijke en gewichlige punten deze opvat-
tingop geen enkele wijge op de Schrifll
gelve wordl gebaseerd

Daarmede stann wij voor een  eigenaardige
moeilijkheid

Immers men eischt voor de verdedigde opinie

POPULAIR-WETEN-"__ul
[SCHAPPELUKE SUIETSEN

De Spurgéon-Herdenking.
11T,

Een prediker bl de gratie Cods,

Yan Spurgeon wordt vank gezegd, dal hij gonder
opleiding tol hel predikaombt is gekomen. DL Is in
gooverre waar, dal hij geenerlel academische
vorming heell gehad OMschoon zijn vader her-
haalde malen hem opwekte om toch noar de Uni-
versilefl (e goan, en belpolde, daarios hem in de
gelegenheld teé zullen stellen, Charles heeft dit
echler niel gewenschl,

Toen hij al in Londen was, werd nog langen Lijd
over hem pesproken als cen ongepolijst  jong-
moensch, zonager veel kennis. Dil was evenwel
geheel onwaar. Op school s hif wllfjd de eerste
van zijn klas geweest. Zijn onderwijzer Edward
Leeding gal van zijn laler zoo beroemd gewordon
leerling el meest loffelijke getuigenis, En meer
dan &én deskundige, die Spurgeon van  nabij
kende, heeft verklanrd, dat hij reeds op zevenlien-
jarigen leellijd zonder moeite cen academischen
graad had kunnen behalen. Y)

Deze zeer bijzonders man heeft ook een hij-
gomlere opleiding en bijzondere vorming gehad,
Van jongsaf openbascde zich zijn groole ori-
ginaliteit. | Sellhelp”, deze echt Engelsche karak-
terirek was bij hem in sterke mate. Hij was
zijn leellijd in alles véir. Die knoap was vidr zijn
tijd man. Van kindsaan blijkt, dal hij sui generis
was, geheel zijn eigen soort

Zijn locrusting en opleiding zijn evenals xijn

'n Charles Haddon Spurgeon, door €. 5. w. Scheltema,
blaz. 1L
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roeping builengewoon geweest, Van zijn vroegsle
jeugd ol bexzal hij cen onwrikbaar bewuslzijn van
zlin levenslaank. In de moeder-school. werden
door een voorlrelelijke opvecding de cerste zand-
kiemen wan het godsdienstig leven hem in het
hart gelegd. Van Mary King, ecn eeavoudige
Wenkenmeid”, streng Calvinistiseh in haor overiui-
ging en zeer geconfijt in den Bijbel, onlving hij
zijn cersle lessen in de theologie Yan deze in
haar levenswandel nouwgezelte dienstmangd des
Heeren®”, zoo geluigl hij later, (heb ik meer ge-
leerd, dan ik van zes der hedendoagsche docloren
in de theologie pelecrd hebben zou™.

Een cenvoudige handwerksman, die jn  de
Methodisten-samenkomst sprak, was hel middel,
dat hij, na eén periode van zwaren ziclesirijd, ot
ruimie kwam. Zijn feksl was: [ Ziel op Mij en
wordl behouden, alle gij einden der anrde'”. #) Om-
dat hij volsirekt geen kennis had, zegl Spurgeon,
was hij wel genoodeankl, rich sireng aan ziin
tekst te houden, Flij riep maar telkens: | Zie! ziel
Zie op Mij" Terwijl hij zijn oogen sirak op mij
gericht had, zeide hij: Jongeling, gij ziel er zoer
ongelukkig uil”. 't Was of hij alles wisl, wal er
in mijn harl omging. En gij zull altijd onge-
lukkig blijven”, 00 vervolgde de timmerman, ,in=-
dien gij niel gehoorzanmt san hel gebod in mijn
tekst verval: Zie! Zie! Zie! Gij hebt niets anders
te doen dan te zien en be leven™.

Deze scherp gemikie pijl traf doel. Niet alleen
straalde in die uwre een helder licht hem in de
riel, ook onlving hij toen ecen treffelijke les in
het hanteeren wan den hoog, welke hij later op
mecsierlijke wijze in praktijk heeft gebracht. In
zijn precken wekl het dikwijls verwondering, hos
Spurgeon do welgeveerde pigl precies op den boog
wisl e zetten en scherp wist te richten

Al meer leelde in hem de vurige begeerte, dat
hij in den wijngoard des Heeren zou mogen ar-

2y Jesajn 45:32 (Engelsche wvertaling).

cen zeker gezag op, omdat men prelendeert dg
meening van de Schrift weer Qe geven, Telkeyy
weer toch  Teidl de  schrijver de ulleenzetling
zijner gedachlen in met zinoen als deze: D
sehriftunrlijke wijshogeerte loert” (p 23, e
schriftuurlijke wijsbegeerte annvaardt” (pag. 25
Lo schrifluurlijke wijshegoeerie beschouwwt” i'pq%
38), ,de Colvinistische wijsbegeerie richt ziel
‘pag. 3681, ong. Maar bij nadere beschouwing :I'Jlllii];b
dat zeer vele voor hel systeem waarlijk beshy
sende grondgedachlen cigenlijk alleen maar eeg
stelling verlegenwoordigen, zonder dal dess
stelling wil de Schrift of uit de historie of o
andere wijee wordl bowezen. Als voorbeeld nemes
wij de uitsprank: e grens lusschen God e
kosmos s de wel”, die voor hel syvsleem lock
wel van fundamenteele beteckenis is

Gaarng releveeren wij hier, wat Prol. Dr I
'H. Kuyper schreelf in De Heranl” van 3
iFebruard §.1
i Prof. Kuyper schreef het volgende:

+Er zouden nog meer opmerkingen te maken gy
bijy, wannesr Prol. Yollenhoveo op bz, 24 zegt, du
de grens tusschon God on den Kesmos (wereld) g
de wol, wani ol wiat boven de wet voor dan Kosie
staat is souversin over den kesmos en deze eer Ko
allogn toe aan den God der Schriften. Want al antken iy
mint, dat in dit ooder de wel staan” ecn Kenmerkend
ondorsehold ligl usschen God on de wereld, toch schijs
het o) minder juist, het onderscheid alléen of hoald
enkolljk daarin e zoeken. De groms lglt evenzeer iy
het geschapen ziin van de wereld sn wal onze Gan
formeerde Theologen stesds mel nadruk op den v
grond stelden: de opeindigheld Gods en de eindigheid
vun alle sehepsel; loliom non est capax infiniti; he
eindige, do kosmos, wordt daardeoor veel scherpoer v
hiet omeindige, i God onderscheiden”™

Muaar wanneer hel zoo staal, dal een dergelijke
voor hel systeem zoo niet alles dan toch we
veel  beleekenende grondstelling elgenlijk ont
leendisanan hel denken ven cen auteur
zonder dal de Schrift ons grond of noodzml
geeft zulk cen slelling lol basis to Kiezen, dis
spreckt het vanzell, dat het niel wel mogelijk
nu be heloogen, datl iemand, die deze stelling
het daarop gebouwde sysieem niel zonder mee
apnvaardl, ingaal legen de calvinistische gedachl

Nog een ander voorbeeld mogen wij hier geven
Wanneer de schrijver pesproken hecfll over e
locpassing van de gedachie” der souvereinilel
in cigen kring ,op belrekkelijk nienw lorrein®; e
hij zoo de onderseheiden welskringen bepaalt
dan zegt hij:

<Vandaar dat we, lettende op de geschivdonis des
wittenechap, op 't cogenblik meenen reeds de volps
de functies te kunoen onderschriden: do arithometischs
de ruimtelijike, de physische (= energetische, inclusds
de kinetische enesgie voor welke de oude machanis
alléen oog had), de organische, d8 emotionssle of pEy-
chische, de analytische of logischie, de historischs, &
linguistische, de socinle, de setonomische, de acsthe
tirrl:a. do inridischie, de olhische on de pistische fund
L"),

Wij wijzen hier op de woorden:  Jettentde op
de geschicdenis der welenschap”™, op de woordsn
S0p Loogenblik” en op het woord | reeds”

1) aow. pag. 31
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beiden, Ann zijn moeder schreef hij 8 Felhroan
1850: 0, hoe wensehite ik iets voor Christus b
kunnen doen”. Op geheel ongedachie on onge
zochle wijze is deze wensch vervald Een vriend
dic mel hem noar de samenkomst te Teversham
zgich begal, stelde hem onderweg oo maar in cem
voor de wvraag: . Welken lekst denkt gij e be
sprekent” Zijn beslisl anbwoord  luidde: (Er B
geen haar op mijn hoofd, dat asn precken denkt’,
Maar de vriend hield aan en zei; Jk heb op e
Zondagsschool gemerkt, dat dil wel gaan zal®
In verlrouwen op de hulpe Gods gal Spurgeod
gich gewonnen. En hi] heeff toen gesproken over
1 Perrus 2:7 ,17 dan die gelool, is Hij dierbaar.
Deze tekstkeuze voor zjn eersle preek is 26
kenmerkend. 't is geworden hel  groote, ooul
puttelijke (hema van geheel zijn prediking Ab
restenjorlg jongeling sprak hij daarna avond as
avond in de omliggende dorpen. Recds loo
muakte hij op zijn hoorders cen diepen indruk
Zij lnisterden gonrne noar hem, Wal er ook 230
dal beginwerk moge hebben onlbroken, in @
opzicht was het gelijk ann den arbeid van heel
i leven. De hoofdgedachie was ook loen, evilk
als laler altijd: Jezus Christus en dien gekrt
sigd”, Wal hi] als Evangelieprediker in zijn jong®
lingsperiode was, dal is hij al meer, al rijker &
al voller geworden. Alles in hem toont, dal b
een leerling was van de hoogsle school: de s
van Jezus, wanr hif onderwezen werd 10
krachligste redeoserkunst: ,de belooning  ©F
Geesles”, in de hoogste welensehap: ,do kenis
Gods”, in het diepste mysterie: ,.de verborgenh
der genade”. Geen a.:igﬂuliiikc godgeleerds, miar
witl een van God geleerde, God zell was
onderwijzer. Man van één Boek, den Bijbel, me
slechis é¢n ideaal, dat heel zijn ziel in vlam zefi®
zielen le winnen voor Jezus, gzijn [eers @&
Meestor.

Zijn vader drong er nu weer op aan, dat b
een of ander College zou bezoeken Maar
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