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iUT D&6CHRirP 

De tocbten der kinderen Israels. 
Dit waren de tochten der kinderen Israels, 

naar hunne heiren, als zij reisden. 
Numeri 10:28. 

Israël is een profetisch volk. Schier alle dingen 
in zijn wonderbare historie hebben een .symbo
lische beteekenis. Zie slechts, om uit vele één 
voorbeeld te noemen, op de reis door de woestijn 
naar Kanaan. Een feit van blijvende beteekenis, 
wijl het een voorbeeldend kaï'akter heeft; een 
spiegel is van hoogere dingen. Alle eenwen door 
geldt deze tocht der Israëlieten als een schaduw 
der pelgrimsreis van Gods kinderen uit het Egypte 
der zonde, door de woestijn dezer wereld naar 
het hemelsch Kanaan. 

Niet slechts die tocht zelf, ook de wijze waarop, 
de orde waarin zij volbracht werd, heeft een sym-
boJischen zin. Er was een van God ingestelde, 
hfiilige orde onder de heiren Israels. Voorop ging 
de verbondsark, door de wolkkolom geleid. Ach
ter het heiligste der heiligheden trad het volk, 
stam na stam. Tusschen den zesden en zevenden 
stam, dien van Gad en dien van Efraïm, bevonden 
zich de Kohathieten, dragende de heilige sieraden 
en gereedschappen van den tabernakel, terwijl de 
stammen van Aser en Naftali den trein sloten. 
Zóó toog het volk Israël heen. En mochten de 
vijanden van alle zijden hen ook bespieden, be-
Sjpotlen, bedreigen; ze trokken door, de heiren 
Gods, en niets dan hun eigen zonde kon op hun 
weg een wezenlijken hinderpaal werpen. En dat is 
helaas! maar al te dikwijls geschied. 

De arke des verbonds ging voorop! En de heilige 
dingen bevonden zich in het midden van Israël. 
Het had alzoo een doorbrekende, een onweder-
standelijk voortdringende kracht. Deze was de 
Heere zelf, die tusschen de cherubim woonde. Hij, 
de God des hemels en der aarde, was hun Gids, 
hun trouwe Leidsman. Hij gaf het teeken tot het 
vertrek. Hij baande den weg. Hij wees den tijd 
aan wanneer, de richting waarin het optrekken 
en .^traks ook de plaats, waar het weer stand
houden moest. Door den Alwetende geleid, door 
den Almachtige beschermd, trok het volk steeds 
voort. Hij voerde het uit Egypte; baande door dej 
Me een pad; wees een weg aan door de wildernis 
en l,eidde het door den Jordaan in het Beloofde 
Land, Omdat de Heere zelf de heiren Israels aan
voerde, zijn ze niet omgekomen op den langen en 
bangen weg. Want Hij, de Herder Israels, dreef 
met mogendheid de vijanden voor Zich uit. AI de 
krachten des hemels en der aarde streden vóór 
Israël en tégen de Heidenen, die op zijn onder
gang loerden. 

Israël had niet alleen een doorbrekende kracht, 
het bezat ook een samenbindende macht. Deze lag 
m de heilige dingen. De tabernakel met al zijn 
toebehooren vormde het middelpunt van den stoet. 
Israël voerde de heiligheden des Heeren met zich, 
den kostelijken schat, dien Jehova het had toever-
|j"ouwd. Wanneer nu de macht der heiligheden 
trods groot was onder het volk; als het den Heere 
m oprechtheid diende, hoorende naar Zijn stem 
en wandelend in den weg Zijner geboden, dan 
was Israël sterk, als een niet te veroveren burcht. 
Maar als de eerbied voor het Heilige onder hen 
verminaerde, als in plaats van Gods heilige wet, 
eigen wil en wensch zich deden gelden; als niet 
de eere Gods, maar eigen eer en zucht naar eigen 
grootheid bij hen voorop stond, dan was Israël 
zwak, werd het een prooi van zijn eigen zonden 
en lusten. De band met den God des verbonds 

was gebroken. Dan murmureerde het tegen den 
Heere, staken twist en oproer den kop omhoog. 
De heiren Israels waren dan verdeeld en vaneen 
gescheurd. Van het voortzetten hunner tochten 
was dan geen sprake. Dioelloos doolden en zwier
ven zij jaar op jaar heen en weer. Inplaats van 
met 's Heeren leiding en bescherming te worden 
verblijd en gezegend, traden Gods straffen en oor-
deelen in, allerwege smart en jammer aanrichtend. 

Dit alles is een duidelijk beeld van hoogere 
dingen. De doorbrekende kracht van Christus' 
Kerk ligt alleen in haar God en Koning. Hij is 
de Aanvoerder van het geestelijk Israël op zijn 
gangen door de historie. Nog steeds, gelijk onder 
Israël, behoort het Heilige de saambindende macht 
te zijn, die het volk Gods innig en blijvend ver
bindt. Als God niet de eerste is; als de heilig
heden Gods niet het hoogst staan, kan er in de 
gemeente des Heeren geen betooning van levens
kracht zijn. Dan is er onderlinge verdeeldheid. 
Allerlei twisting, dikwijls over ondergeschikte din
gen, terwijl de capitate stukken der waarheid licht 
worden veronachtzaamd. Dan wordt den Heere 
smaadheid aangedaan en gaat er een gejuich op 
in het kamp van vijanden, die steeds loerende 
spionnen doen rondsluipen, en er op uit zijn on
verwachts invallen te doen, of in het verborgen, 
door het aansteken van het twistvuur, kl grooter 
verwoesting te veroorzaken. 

Alléén als God en de dingen, die Godes zijn in 
de gemeente hoog staan; wanneer de liefde tot 
den Heere en Zijn dienst gloeit als een heilige 
vonk in de harten, is er rechte eenheid en 
ware \Tede onder de broeders en zusters van het 
zelfde huis. Een eenheid, die haar duxu-zaam 
cement heeft in de heiligheden des Heeren, en 
door het er op nahouden van eigen inzichten of 
door persoonlijke gevoeligheden niet licht wordt 
verbrokkeld. Een vrede, die in gematigdheid, in 
onderlinge waardeering, in toewijding en zelfver
loochening bewaard en bevestigd wordt. 

Zóó gaat er van de Kerk des Heeren kracht uit. 
Zóó is zij als een schijnend Ucht in deze donkere 
wereld. Zóó worden de vijanden door haar be
schaamd en heimelijk met vrees en ontzag voor 
haar vervuld. 

Als liefde en vrede iti de gemeente des Heeren 
bloeien, door de werking van den Heiligen Geest, 
dan weerkUnkt in Israels heiren het loflied ter 
eere van Hem in wien alléén al haar heil en 
vreugde is. 

Zóó trekt het Israël Gods, langs de gebaande 
wegen, in goede orde en met vasten gang naar het 
Jeruzalem, dat boven is, om daar zijn God en 
Koning eeuwig te aanbidden. 

J. R. T. 

KERKELUKLDVTOS 
Is de N.S.B. Ghristelqk? (XI.) 

Continuïteit en discretie. 
We zijn een vorige maal blijven staan bij de 

valsche evolutiefilosofie der N. S. B., welke bij 
haar geleid had tot de leer van de pluriformiteit 
van „den" staat. En we kwamen toen terecht bij 
de termen „continuïteit" en „discretie". 

Drie vragen vragen hier een antwoord: 
a) wat bedoelen deze woorden? 
b) waarom zijn ze hier in deze „staatsleer" op

genomen? 
c) welke consequentie verbindt men er aan? 
ad a) We hebben eigenlijk reeds gezegd, wat 

men met deze woorden bedoelt. Immers: de „ont
wikkeling" (evolutie) geschiedt altijd in iets blij
vends, iets, dat er van den aanvang af was en 
dat blijft. Bleef het niet, dan zou de ontwikke
ling zijn afgebroken. Hetgeen zich ontwikkelt, ont
wikkelt ZICH; het is het BLIJVENDE in die 
ontwikkeling. In dit geval is dat de blijvende 
s taats-idee. In zooverre dus vertoont deze ont

wikkeling „oenzelvigheid" of „continuïteit". Er zit 
iets blijvends in, iets, dat „continu" is, dat zich 
in een vast vlak van onafgebroken voortbestand 
beweegt. Maar omdat nu dat blijvende, dat vaste 
en onveranderlijke (in casu de staats-idee) 
telkens weer „tot" een ANDEREN vorm (in casu 
staats-vorm) „wordt", daarom is er ook discre
tie. Het Hoofdkwartier vertaalt dit woord door 
„onderscheid" (III, 8). De eene staatsvorm is van 
den anderen onderscheiden; de „vormen", waarin 
de zich evolueerende staats-idee zich ontplooit, 
zijn verschillend. Vandaar de dis-cretie tusschen 
hen. 

ad b) Ook dit is weer een Hegeliaansche con
structie. Hegel zelf heeft in zijn filosofie terugge
grepen naar den griekschen (heidenschen) denker 
Heraclitus, die min of meer de auteur, althans 
de verwekker, heeten kan van het reeds besproken 
systeem van Hegel, volgens hetwelk in de ont
wikkeling van de idee, den geest, alle begrip in zijn 
teg' ^3el omslaat (discretie), om evenwel (de con
tinuïteit in zichzelf bewarende) aldus tot hooger 
plan op te stijgen en al verder te komen in zijn 
zelf-ontplooiïng. Dit schema, toegepast op de ge
schiedenis, brengt Hegel lot de opvatting, dat de 
geschiedenis een planmatige ontwikkeling is in 
gelijken geest. Er zijn groote verschillen (discretie) 
tusschen Oost en West, grieksche en romeinsche 
wereld. Maar het is tenslotte alles één; zoo kon 
dus ook de germaansche wereld van Hegel de-
ontwikkeling verder voeren, die in den voortgang 
van oostersche tot grieksche en romeinsche cul
turen reeds gegeven was. En daar is de con
tinuïteit. 

ad c) Nu behoeven we voor bijbellezers niet 
veel meer te zeggen. Ze hebben direct aan Daniël 
gedacht. Ze moeten er prof. Aalders' commentaar 
op Daniël (Korte Verklaring der Heilige Schrift, 
Kampen, J. H. Kok) maar eens op nalezen. Hegel 
ziet de wereldrijken in ontwikkeling: continuïteit 
in het ééne beeld, al is er discretie tusschen ijzer, 
leem, koper, zilver, goud. Maar Daniël, schoon 
in de exegese van den bekenden droom van den 
koning evenzeer de „continuïteit" (maar dan zon
der idee-filosofie) erkennende (één beeld!) ziet 
tevens hoe er geen ontwikkeling, doch TERUG
GANG is! DEformatie. Verbastering. Zonde. Ro
meinen I. Want het begint met goud, doch het 
eindigt met leem! Hetzelfde romeinsche rijk, dat 
bij Hegel den mannelijken leeftijd der geschie
denis verbeeldt, is bij Daniël de slotperiode eener 
afdalende deformatie-reeks. Ik geef toe, dat men 
met dit beeld niet veel verder komt, als het op 
scherpe formuleering van filosofische begrippen 
aankomt. Maar ik houd tevens vol, dat toch wel 
degelijk Daniels exegese en Daniels visioenen hier 
van beteekenis zijn tegenover Hegel, omdat bij 
Hegel de idee en de evolutie de overheer-
schende elementen zijn, doch bij Daniël de per
soonlijke God, die zijn gericht stelt in de ge
schiedenis. Daniël toont ons den steen, die van 
boven af komt vallen en de deformatie-lijn af
breekt in het messiaansche Koninkrijk. 
Daarvoor heeft Hegel geen plaats. De N.S.B, 
ook niet. Hegels erkenning van de „discretie" 
bracht hem wél tot lofzangen op de fransche 
revolutie, dcch zijn leer der continuïteit verhin
derde hem den kerst zang te hooren zingen als 
van beteekenis óók voor de geschiedenis, de waar
achtige vrijmaking uit Christus, van de volkeren. 
Hegels discretie-begrip deed hem de revolutie 
eeren, zijn continuïteitsbegrip deed hem de re
formatie miskennen. En precies zoo staat het met 
de N. S. B. 

Dat blijkt uit III, 8. 
Maar daarbij staan we den volgenden keer stil. 

^ K. S. 

Dwang op de kerk geoefend door de Nationaal-
Socialisten. 

Een lezer zendt ons een ingezonden stuk, waar
in verhaald wordt, hoe in twee zeeuwsche plaatsen 
een spreker, die voor de N. S. B. optrad, de 
bewering ingang zocht te geven, dat de christe
lijke pers onwaarheden schreef over de bemoei-
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lijking van de kerken in Duitscliland, 
druk van het nationaal-socialisme. Beweerd werd, 
dat in het zakboekje van den spreker een ver
klaring stond, geschreven door een gereformeerd 
predikant, die zou hebben geschreven, dat „van 
een vervolging der Christenen in Diuitschland geen 
sprake is"; en „dat de berichten omtrent bemoei
lijking van het Geref. kerkelijk leven in 
(volgen een paar plaatsen in Duitschland) bezijden 
de waarheid waren". 

De spreker der N. S. B. heeft, volgens inzender, 
den naam van dien predikant in het openbaar 
genoemd, althans „na een vergadering, in tegen
woordigheid van ongeveer 15 a 20 personen". 

Inzender heeft toen bedoelden predikant ge
vraagd wal hij letterlijk geschreven had; deze 
verwees hem evenwel naar den spreker, en 
meldde later, dat hij „niet wenschte betrokken 
te worden in een perspolemiek". 

Inzender vergeve ons, dat wij dezen laatsten 
wensch willen eerbiedigen, en daarom niet zijn 
stuk zelf plaatsen, wijl daarin de naam van dien 
predikant voluit genoemd wordt, doch volstaan 
met dit verkorte verhaal. Het is — daarin geven 
we hem volkomen gelijk — beter, dat de N. S. B. 
propagandisten zich onthouden van dergelijke 
zakboekjes-notities, temeer, omdat, naar onze in
zender zeer terecht opmerkt — wel degelijk de 
bewijzen aanwezig zijn voor een knechting van 
de kerk in Duitschland. Het is zelfs voorgekomen, 
dat een stelletje jongelui, die blijkbaar te weinig 
opvoeding hadden genoten, en den fraaien naam 
van Hitlerjugend droegen, een kerkvergadering 
hebben overschreeuwd. Letterlijk. 

Ik heb dat nog herinnerd in één van mijn 
spreekbeurten over de N. S. B., en één der N. 
S. B.-sprekers, juist iemand, die volgens het in
gezonden stuk een der zakboek-histories heeft 
bijgewoond, heeft daarop niets afgedongen, al 
heeft hij ook tegen mij gedebatteerd. 

K. S. 

Nogmaals: Ds Heij in „Zeeuwsche Kerkbode". 

Ds Heij beantwoordt in „Zeeuwsche Kerkbode" 
van 29 Juni j.l. onze artikelen met een kort 
wederwoord. Ds Heij is dankbaar, dat voor een 
deel zijn bezwaren vervallen zijn, en dat hij nu 
mogelijkheid heeft, nader aan te geven, waarin 
zijn nog overblijvend bezwaar bestaat. 

Dat resteerende bezwaar schijnt dan zich te 
richten tegen mijn uitdrukking, dat er in den 
laatsten tijd meeningsverschillen openbaar zijn, 
die „samenhangen met diepere levensovertuigin
gen". Ds Heij meent, dat het toch zoo erg niet is. 

Maar daarin vergist Ds Heij zich m.i. Met 
„levensovertuigingen" bedoel ik natuurlijk — het 
verband wijst dat duidelijk uit — „overtuigingen", 
die iemand zijn leven lang (gaan) begeleiden, die 
een stuk van zijn leven (gaan) worden. Wie nu 
tegen een broeder opponeert op gronden, die 
zijnerzijds met z li 1 k e overtuigingen niets te 
maken hebben, die is een keffertje. Maar over 
zulke lieden had ik het niet, en ook Ds Heij, naar 
ik meende, wilde hen buiten beschouwing laten. 
Het gaat om ziilke polemiek, of zulke meenings
verschillen, die beiderzijds diep insnijden. 

En wie niet inziet, dat er zulke vele zijn, die 
kent nog niet den ernst, ook niet het gevaar, ook 
niet de schoonheid van ons hedendaagsche gere
formeerde leven, ook voorzoover het door die 
meeningsverschillen wordt beheerscht. 

Als ik b.v. de scheuring in 1892 veroordeel, is dat 
een diepere levensovertuiging; ik vind, wal daai' 
gebeurd is, meer dan slecht, en meer dan dom. 
Anderen grijpen den moed, God ervoor te danken • 
en een menschenleven Ie besteden tot een steeds 
weer machlelooze verdediging ervan. 

Of — tweede voorbeeld — wanneer ik bij Dr 
Kuyper (Encyclopaedie) ergens van een soort van 
„Univérsalgeist" hoor spreken, die dan „hoort" 
naar Gods Woord (ik citeer niet letterlijk, want 
ik schrijf buitenshuis), dan groeit mijn bezwaar 
tegen dit halffilosofisch bedenksel uil een even
zeer diepere levensovertuiging, als b.v. mijn elders 
in dit blad ontwikkelde bedenkingen tegen de filo
sofie, die de moeder der N. S. B.-leer inzake de 
pluriformiteit van den staat is, zulks doen. Hier 
schemert den verstandige meteen iets door van 
den ernst der invoering van het pluri-„form"-
iteits-begrip op calvinistisch erf in een ander ver
band. 

Of — derde voorbeeld — wanneer het bij ande
ren gaat over de kwesties van de ziel, dan is 
beiderzijds een grondgedachte aanwezig, die niet 
te vereenigen zal zijn met aan de andere zijde 
heerschende overtuigingen. Want tenslotte is het 
debat over de ziel rnaar een uillooper van een 
tot nu toe niet zoo in hel licht getreden worsteling 
over andere vraagstukken. En eerst wanneer de 
kwestie daarheen zou herleid zijn — en dat 
gebeurt wel eens ergens — zal de „diepere levens
overtuiging" diep blijken. 

In al zulke gevallen is het mogelijk, naast mee-
ningsverschil van zóó ingrijpenden aard in den 
wortel één te zijn. Om bij de voorbeelden te 
blijven: de Chr. Gereformeerden worden niet be
paald door 1892 (ze hebben na 40 jaar nog nooit 
iets eigens kunnen praesleeren, ze eten lieele-
maal uit onze hand, al gebeurt dat al pruttelend). 
En Dr Kuyper heeft in zijn verdere theologie 

vrijgehouden van de enkele oncal
vinistische filosofische Lehnsatze, waarmee hij do 
gereformeerde theologie tevergeefs een dienst 
dacht Ie doen. Eu inzake de ziel is het mogelijk, 
dat bij ontwikkeling van de f u n d a m e n t e e 1 e 
beschouwingen over en weer het dilemma: „re
formatie dan wel deformatie" toch minder een-
vaudig te stellen zal blijken dan velen denken. 

Ds Heij waai'schuwt nog tegen „te spoedig", „te 
vlug" publicceren. Hij wijst in een bepaalde rich
ting, als ik het wel zie. Maar indien ik zijn vinger
wijzing in dezen recht versta, deel ik zijn bezwaar 
niet. Iemand kan soms wat haastig zijn in be
paalde détails (hoe vaak heeft Dr Kuyper zich 
niet overhaast, ook in „exegese", die soms kant 
noch wal raakt?) en toch een serieuze werker 
zijn, voor wien elk kenner eerbied heeft. Het komt 
ons voor, dat sommigen vandaag becritiseeren bij 
lijdgenooten, wat zij bij Dr Kuyper niet willen 
zien, 

Maar het verschil tusschen toen en nu is dit: 
vroeger schreef Kuyper vrijwel voor een groep 
alleen, en wie tegen hem inging, werd aanstonds 
als anti-Kuyperiaan in den hoek gezet, omdat 
men hem direct in liet schema-tje duwde Kampen-
Amsterdam. Ik geef toe, dat er nog enkele van 
zulke armoed-„zaaiers" zijn; ze komen Zóó achter
aan, dal ze moeilijk meer te helpen zijn. Maar 
gezonde menschen weten het te waardeeren, dat 
we wat de onderlinge controle betreft, er veel en 
veel beter voorstaan, dan in den tijd, toen de 
thans verouderende generatie opkwam. Het woord 
is niet meer voor elk speciaal aan één alleen; en 
de groepsvorming waarvoor Ds Heij terecht zegt 
te vreezen, wordt in dezen laatsten tijd veel seri
euzer tegengegaan, dan enkele tientallen jaren 
geleden mogelijk was. Op dèt punt zijn de zonen 
sterker dan de vaderen. En hoe opener en 
eerlijker de pers maar schrijft, hoe beter op 
dit punt de verhoudingen zullen worden. 

Aangezien voorts de rest van Ds Heij's artikel 
het mijne voorbijgaat, of er mee in overeenstem
ming is, behoef ik niet meer te zeggen. 

K. S. 

Dr Keizers boek over de „Afscheiding". 
„In het Eeuwjaar der Afscheiding" verscheen 

bij de N.V. J. H. Kok te Kampen h è t werk 
over de Afscheiding, geschreven door Dr G. 
Keizer. Het is een prachtige studie, bizonder rij;k 
gedocumenteerd en niet minder rij]i geïllustreerd. 
Het geheel beval 590 bladzijden. De geheel eenige 
beteekenis van dit boek blijkt reeds uit de vol
komen gerechtvaardigde verzekering op de titel
pagina, dat de „aanleiding" der Afscheiding „naar 
authentieke brieven en bescheiden beschreven" 
wordt. Wie Dr Keizer onlangs te Kampen heeft 
hooren spreken, ongeveer een uur lang, over de 
„vrouwen uit de Afscheiding", en daarbij con
stateerde, dat deze geboren historicus zonder een 
letter schrift voor zich te hebben, zóómaar van 
links en rechts, uit .noord en zuid, de vrouwen 
en haar lotgevallen „de revue" kon „laten pas
seeren" met volledige vermelding van naam en 
toenaam en tegenwoordige of pok toekomende 
familieverhoudingen (kleermaker Wendt), die 
heeft zich met mij verbaasd over de bizondere 
vastheid van Dr Keizers geheugen niet alleen,, 
doch ook over den fijnen historischen zin, dien 
de spreker aan den dag legde. En hij zal te 
meer verlangend zijn, hem thans als schrijver 
te genieten. 

In "dat verlangen zal hij niet beschaamd wor
den. "We hebben hier een werk gekregen, dat 
op objectieve wijze — en daardoor met niets 
sparende criUek — de ellende teekent, die in 
1834 'haar armoede verborg onder de brutaliteit 
van het onrecht, dat De Goclc uitdreef, de kerk 
van "haar rechten beroofde, eln den stroom van, 
het léven drong in de bedding, die door De Cock 
niet elgenwillig gezocht is, en daarom ook 
niet voor onze rekening ligt; gelukkig niet, — 
want anders was De Cock in, het slop der seclé, 
terecht gekomen. 

Het is zeer noodig, dat ons nageslacht van 
deze dingen hoort. Niet alleen, om allerlei be
weerde fouten, die de Afscheiding heelen aan 
te kleven, te loeren zien als denkbeeldig, doch 
ook om gewapend te zijn tegen de gevaarlijke 
.schuldbelijdenis-epidemie, waarin men ons ge
slacht het schuldbelijden onmogelijk maken wil. 
Het is den laatsten tijd bij velen usance gewor
den, alle kwesties af te handelen met de bewe
ring 'dat we samen schuld moeten belijden over 
1834. Erg best; want wie is zonder zonde? Maar 
als imen dan weigert na te gaan, wat Gods 
geopenbaarde ,wil eigenlijk van ons 
ei SC hl, en dus ophoudt aan te wijzen, wat 
gehoorzaamheid en wat ongehoorzaamheid is, 
dan heeft men van dat generaliseereinde aan-
prij.zen der schuldbelijdenis geen ander resultaat 
te wachten, dan dat niemand schuld belijdt, 
dat men eenvoudig weer verder gaal. En dat 
mag niet. De kwesties van 1834 zijn nog de 
kwesties van 1934. 

Bizondere vermelding verdient de groote liefde, 
waarmee de uitgever dit werk verzorgd heeft. 
Hoe fijn en hoe veel zijn de illustraties, hoe 
schitterend de facsimiles en de reproducties! 
Hoe interessant de facsimiles uit de aanteeke-

ningen, die' De Cock in de gevangenis gemaakt, 
; iheefti Laat de dankbare erkenning van heel 
i ons gereformeerde volk dit zeldzaam fijne werk 

een groot debiet bezorgen; niet voor niets toch 
komt 'hel woord „do Ie er en" reeds herhaalde 
malen in de afscheidingslitteratuur voor, en 
legt men den nadruk erop, in de officieele 
bescheiden, dat men zich afscheidde, niet van 
de kerk, doch van het toenmalige kerk bestuur. 

Een zegswijs, die veel gauwer door de „alles aan 
den Heere overlatende" „N eder landsche 
Stemmen" begrepen is (begin '35) dan heden 
door veel evenzoo „,doende" van den toren l)la-
zende „critici". 

K. S. 

.Di50CIALE LEVEN! 
„Het Beginsel behouden". 

,,Het Beginsel behouden". Gedenkboek van het 
Nederl. Werklieden Verbond „Patrimoniiim" 
over de jaren 1891—1927, in opdracht van het 
Verbondsiiestuur samengesteld door R. Hagoort. 
Uitg. Ned. Werkl. Verbond „Patrimonium. 193'1. 

Ter gelegenheid van het gouden jubileum van 
„Patrimonium", in 1927, verscheen een „Gedenk
boek", waarin de voorgeschiedenis van de bewe
ging en haar historie tot 1891 werd behandeld. 
Hel tweede deel, dat die geschiedbeschrijving zou 
voortzetten, moest nog volgen. 

Het heeft geduurd lot dit jaar, 1934, eer dal 
tweede deel verschijnen kon, maar de motieven, 
die ter verklaring van die lange periode in de 
inleiding worden aangevoerd, zijn alleszins ratio
neel: de samensteller wilde aanvullen, wat in het 
eerste deel ten gevolge van den korten tijd van 
voorbereiding niet afgewerkt werd en de stof 
voor het tweede stuk zoo nauwkeurig en vol
ledig mogelijk bewerken. Deze twee elementen 
zijn voor een boek, welks inhoud geheel ligt op 
hel terrein der historiografie van zoo overwegend 
belang, dat een eenigszins lange duur van voor
bereiding volkomen verklaarbaar is. 

In de omstandigheid, dat dit boek behoort tol 
de geschiedbeschrij\'lng, zij het dan in engeren 
zin, ligt de argumentatie voor mij, om over deze 
uitgave te schrijven. Ware het dat een „beoor
deeling" noodig was, natuurlijk zou ik die aan 
bevoegder hauden hebben overgelaten. Maai- een 
Gedenkboek vraagt geen beoordeeling, doch een 
constateeren wat de geschiedbeschrijver heeft ge
geven en hoe hij dal heeft gedaan. En tot deze 
objectieve taak is niet een sociologische kennis 
eerste eisch. Bovendien heeft op deze wijze de 
Redactie gelegenheid aan de Vereeniging „Patri
monium" haar hulde te betuigen voor liet tot 
stand brengen van een zoo uitvoerig en wel ge
documenteerd werk. 

De periode-indeeling, die de schrijver volgde, 
lag in den ontwikkelingsgang van de Ie behande
len historie besloten. 

Eerst was er de geschiedenis van 1890 tol 1900, 
„Jaren van worsteling over de richting, waarin 
de sociale ontwikkeling zou voortgezet worden. 
In Patrimonium, dat bovendien nog zijn eigen 
moeilijkheden had, spiegelt zich dal af. Ook in 
Patrimonium werd gekampt om den groei der 
vormen en ideeën. Dit weer te geven vroeg een 
uitvoerige omschrijving", aldus indiceert de lieer 
Hagoort zelf den opzet van dit eerste stuk, dat 
uiteraard uitvoerig werd, omdat veel van wat 
behandeld werd en behandeld moest worden, 
omging buiten de directe historie van Piatrimo-
nium en alle historiografie van hel bijzondere 
noodzakelijker wijze die van hel algemeene tot 
achter- en ondergi-ond moet hebben. 

De volgende periode was die van 1900—1911-
„In die jaren ging het er om, of Patrimonium 
de beginselen, die hel in de voorafgaande jaren 
had gevonden, zou kunnen handhaven en of hel 
in organisatie en wetgeving werkelijkheid zou 
zien worden, wal in de voorliggende jaren als 
doel was aangewezen". Hier was dus de historie 
van Patrimonium in engeren zin hoofdzaak en 
aan die hoofdzaak hield zich de schrijver. Daarom 
kwam ook de figuur van Talma, die „de leeuw 
van Patrimonium" in die jaren was, in het cen
trum te staan. 

De derde periode was die van 1911 tot 1927, 
die vrijwel uitsluitend Patrimonium-geschiedenis 
omvatte, ook al, omdat het Christelijk Nationaal 
•Vakverbond (dat juist in de vorige maand zijn 
zilveren jubileum heeft gevierd) het breeder e ter
rein ging bestrijken. 

Al wal de heer Hagoort, aldus zijn stof in-
deelend, vond omtrent personen en zaken, om
trent arbeid en organisatie, heeft hij gerangschikt 
en bewerkt, daarbij volgend den plicht, dien hij 
zich opgelegd zag: „de basis te leggen voor de 
beschrijving van de historie der Christelijk-Soci-
ale beweging". En die zware taak heeft hij op 
loffelijke wijze volbracht. Overeenkomstig den 
eisch voor een objectief historiograaf heeft hij 
zorgvuldig alle accentueering vermeden, waar het 
ging om' de verdiensten van personen, en, waar 
vraagstukken en quaeslies van houding en beleid 


