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Orpa. 
Zie, uwe zwagerin is wedergekeerd tot haar 

volk en tot haar goden. 
Ruth 1:15. 

Men denke zich Orpa toch niet als eene wufte 
en wereldsche vrouw. Zóó gemakkelijk komen we 
niet van haar af. Aanvankelijk is er zelfs tusschen 
Orpa en Ruth geen onderscheid op te merken. 
Beiden zijn van plan, Moab te verlaten en met Naomi 
mee te gaan. We vinden dan ook Orpa niet in het 
heidensche land, maar op weg naar Eüanaan. Zij 
is van even edele inborst als Ruth; ook zij heeft 
het er voor over, haar maagschap te verlaten om 
de oude schoonmoeder te verzorgen. Zelfs is er 
bij aanvang een keuze om den God Israels te 
dienen. 

Waarom keert Orpa dan naar Moab terug? 
Dat heeft het woord van N a o m i gedaan. 
Naomi is op den weg naar Kanaan blijven staan, 

en zij heeft haar schoondochters aangesproken. 
En in dat woord is zij getrouw geweest. Getrouw 
aan haar God, en getrouw aan de zielen van Ruth 
en Orpa. Zij heeft aan die twee vrouwen het offer 
voorgesteld, dat deze in Israels land en in den 
dienst van Israels God hadden te brengen. Geen 
Israëlietische man zou eene Moabietische daar 
huwen. De wet des Heeren verbood zulks. Er zou 
maar één kans zijn, dat Orpa en Ruth nog weer 
in het huwelijk traden; en deze was, dat Naomi 
nog zonen zou gewinnen, die dan, naar Gods 
ordinantie, de weduwen van hun overleden broe
ders tot vrouw zouden nemen. Maar deze ééne 
kans is bij de oude Naomi uitgesloten. 

Zoo spreekt deze vrouw. Op den weg naar 
Kanaan predikt zij, a aa r den eisch van het oogen-
Wik, de wet en den dienst des Heeren. Zij kiest 
met opzet een ,offer, dat door de wet Gods in 
Israël gevorderd werd. J>Jaomi spreekt niet over 
armoede, of minachting, of gemis aan eigen volk 
en familie; maar zij noemt met hooge wijsheid 
een zaak, waarin de dienst van Israels God zijn 
uitgesproken eischen heeft. Orpa en Ruth moeten 
goed weten wat zij doen, als zij naar Kanaan 
trekken. Naomi acht zich verplicht de bezwaren 
te noemen, die aan de vreeze Gods verbonden 
wjn. De Heere vraagt zelfverloochening en offer. 
En nu hebben deze vrouwen Naomi wel lief; maar 
natuurlijke liefde is niet voldoende om in 's Heeren 
dienst te leven. En daarom, — dat Orpa en Ruth 
zich beraden aleer ze verder gaan, en haar be
weegredenen wèl onderzoeken. Het is hetzelfde 
dat Jezus later zeide tot wie Hem volgen wilden: 
„De vossen hebben holen, en de vogelen des 
hemels nesten, maar de Zoon des menschen heeft 
niet waar Hij het hoofd nederlegge." 

En het is nu hier, dat Orpa terugkeert. Op dit 
punt komt het afscheid. Orpa kust haar schoon
moeder, en dan gaat zij het Moabietische land 
weer in. De dienst des Heeren zet haar voor te 
groote offers. 

* * * 
Laat ons Orpa al de eer geven, die haar toekomt. 
Zij tieeft een gevoelig en liefhebbend hart. Zij is 

geen beeld van een wereldling, die nimmer zich 
aangetrokken gevoelde tot God en Zijn volk. Neen, 
zi] had aanvankelijk ten goede gekozen; zij was in 
net gezelschap van de vromen; zij meende het 
goed; ja, zij was op weg naar Kanaan; en als ze 
terugkeert, gaat ze niet zonder ontroering terug, 
niaar weenende en omziende. 

Orpa is daarom geen voorbeeld van ondeugd en 
hardheid. Zij staat ons zoo dichtbij. Maai* juist. 
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wijl ze ons zoo dichtbij staat, moet haar beeld ons 
verontrusten en met diepen ernst doen denken 
aan onszeiven. Orpa is een terugkeerende ziel, 
maar teragkeeren kan men alleen als men eerst 
op weg is gegaan. En op dien weg zijn de be
zwaren gekomen. Toen de keuze door Naomi 
getrouw gesteld werd, en het er op aan kwam 
in alles den Heere te dienen en, eigen leven ver
liezende, alleen Gods wil te gehoorzamen, — toen 
scheidde Orpa zich af. 

Daarom onttrekke niemand in 's Heeren kerk 
zich aan de vraag: — kan dit ook mijn beeld zijn? 

Hoevelen zijn er die goede indrukken hadden, 
en vrome gemoedsbewegingen gevoelden, en die 
ook ernstig zich voornamen tot het volk Gods 
te behooren; zij meenden het zoo goed, en in. de 
ure der belijdenis namen zij het woord van Orpa 
over: — ik zal zekerlijk met u gaan. 

En daarna kwamen de bezwaren. De bezwaren 
komen veel meer in het vervolg van den weg dan 
aan het begin. Dan vraagt de dienst van God 
aoovéél. Hij vordert de loslating van geheel den 
ouden mensch. En dan komt al duidelijker het 
afscheid, en men blijft achter. Ja, — de Orpa's 
staan wel op den weg naar Kanaan, maar op dien 
weg verzwakt de goede keuze, en straks keert 
men zich om. En men keert zich om naar den 
eeuwigen dood. Naomi zegt het wel goed: — Orpa 
is wedergekeerd tot haar goden. 

Wij kunnen in de kerk des Heeren ons terug
wenden tot onze goden. 

Onderzoeken wij dan onszeiven in heilige ver
ontrusting waaraan ons hart hangt. „Doorgrond 
mij, 'O God! en ken mijn har t ; beproef mij, en keu 
mijne gedachten. En zie, of bij mij een schadelijke 
weg zij; en leid mij op dea eeuwigen weg." 

U. V. A. 

Is de N.S.B. Christelijk? (XIIL) 

D e „ l o e p a s s i n g " o p d e d i s c r e t i e - g e 
d a c h t e . W i j n e n z a k k e n . 

Gingen we den vorigen keer kort na, welke „toe
passing" de N. S. B. op de continuïteitsgedachle 
maakte, thans moet hetzelfde geschieden met be
trekking tot de „ d i s c r e t i e " , die men naast de 
continuïteit als den anderen verschijningsvorm der 
„ontwikkeling" (evolutie) stelt. We zagen verleden 
week, dat men het historisch gewordene niet 
negeeren wil (in theorie). Men wil datgene, wat 
„in den degelijken nederlandschen volksgeest" ge
legen is, en wat deze aan voortreffelijks heeft ge-
praesteerd op het gebied van handel en nijverheid, 
van staatkunde en oorlogvoering, van wetenschap, 
kunst, religie en wijsbegeerte, hoog houden. En 
alzoo den Dietschen geest, de „macht van onzen 
eigen, diepen Dietschen geest" doen „gelden" 
(Dietsch; vgl. Arisch!) Dat is allemaal vanwege de 
continuïteitsgedachte van verleden week. 

Alleen maar: nu is daar ook nog de d i s c r e t i e . 
De ontwikkeling „vertoont" „zooveel" (zoowel?) 
„eenzelvigheid (continuïteit) als o n d e r s c h e i d 
(discretie)", zoo luidt de filosofische stelling. En 
nu de toepassing: „We negeeren het historisch 
gewordene geenszins, MAAR als bepaalde vormen 
(I K. S.) zoo afgesleten zijn, dat zij het gezonde 
(! K. S.) staatsieven onmogelijk maken, dat zij als 
kankergezwellen den zieken (!) staat tot den dood 
toe dreigen te vergiftigen, dan zetten wij (!) het 
mes erin; dan eischt de staatsidee (I), dat wij de 
discretie der (lees: van den) ontwikkelingsgang 
accentueeren (!), het kwaad als kwaad erkennen 
en het grondig (!). uitroeien. Eerbied voor het 
historisch gewordene, voor de nationale traditie, 
mag niet verhinderen, dat we niet alleen nieuwen 
wijn in oude zakken, maar als het noodig is 
nieuwen wijn in NIEUWE zakken gieten!" (III, 9). 

Tot zoover de officiëele N. S. B.-wijsheid. 

Nu valt het niet moeilijk, in te zien, dat dit 
alles niet christelijk is. 

We beginnen — om dat te bewijzen — met iets, 
dat wel aan den buitenkant ligt, en toch in het 
raam van het heele betoog beteekenis heeft. We 
bedoelen de uitlating over wijn en zakken. Het 
Hoofdkwartier wil „ a l s h e t n o o d i g i s" , nieu
wen wijn in NIEUWE zakken gieten. Maar overi
gens ook erg graag „nieuwen wijn in OUDE 
zakken". Vanwege de continuïteit, wel te ver
staan. 

Maar Christus zegt, dat geen enkel „verstandig 
mensch dit laatste doet. „Men doet geenen nieuwen 
wijn in oude zakken; anders zoo bersten de zak
ken, en de wijn wordt uitgestort, en de zakken 
worden verdorven; maar men doet nieuwen wijn 
in nieuwe zakken, en beide te zamen worden be
houden." (Matth. 9:17 vgl. Marcus 2:22). 

Een kleinigheid? 
Ja, en toch niet heelemaal. Want hier blijkt al 

weer, dat de N. S. B.-leiding op dit kardinale punt 
zich vergenoegt met leeg geredeneer in de ruimte. 
Dat bleek ons verleden week, toen het over die 
continuïteit liep en men ons naar huis stuurde 
met de gemoedelijke, maar niets zeggende verzeke
ring: wij zullen niet uit niets onzen nieuwen staat 
opbouwen. En het herhaalt zich hier, nu het 
loopt over die d i s c r e t i e . Men doet aan de „con
servatieven" — zoover ze niet al te zwaar denken 
— de „concessie", dat men den nieuwen wijn toch 
wel heel vaak in de oude zakken doen zal. En ze 
denken daarmee ons te troosten. Maar de troost 
is al weer een onwezenlijk gebaar, een slag in de 
lucht; alleen wie den bijbel niet kent, kan ons er 
mee paaien. N i e m a n d doet nieuwen wijn in 
oude zakken. Niemand; — dat is het konkreet-
aanschouwelijke onderwijs van onzen hoogsten 
profeet en leeraar. „ N i e u w e w ij n werkt, gist, 
o u d e z a k k e n zijn daartegen niet bestand, het 
leer is droog en hard, zet niet meer uit, doch 
ba r s t . . . Laat men niet probeeren het oude wat 
op te knappen door er de prediking van Jezus 
mee te verbinden" (Prof. Grosheide, Komm. Mat-
theüs, 1922, bl. 114). 

Dat hier tusschen de N. S. B.-brochure en de 
christelijke leer echter een tenslotte wezenlijke 
kloof .gaapt, wordt nog te meer duidelijk, als 
men nagaat, in welk verband Christus deze woor
den over de verhouding tusschen oud en nieuw 
heeft gesproken. Het gaat in de geciteerde plaats 
over de beteekenis, die Christus' nieuwtestamen
tisch wet-vervuUend werk tegenover de bedorven 
„continuïteits"-leuzen der slechts in schijn wets
getrouwe, in wezen echter wet-verkrachtende 
schriftgeleerden had. „Er werken nieuwe krachten 
in de prediking van Jezus"; en „wat Hij hier (nu) 
b e r i s p t " (de N. S. B. praat het goed) „is het 
systeem, het weldoordacht" (in casu op de basis 
eener valsche evolutie-theorie en continuïteitsleer) 
„het nieuwe willen verbinden met het oude". 
(Grosheide, t.a.p.) Verleden week zei ik: „wie „het 
oude" bewaren wil op de wijs der N. S. B. (b.v. 
met een beroep op „Arische", of ook „Dietsche" 
traditie), die neemt ook d e z o n d e mee in zijn 
conserveeren; want hij verzuimt naar de w e t te 
vragen. En daaraan denken we in dit verband op
nieuw. „Er werken nieuwe k r a c h t e n in Jezus' 
prediking". Ja zeker; nieuwe k r a c h t e n tegen
over de z w a k h e i d , tegenover den d o o d , van 
de verbasterde en verbasterende wets-verknoeiers, 
die men kent onder den naam farizeën en schrift
geleerden. Maar, al mogen er nieuwe k r a c h t e n 
werken (tegenover falsificeerende m e n s c h e n ) in 
Jezus' onderwijs, er „werken" geen nieuwe, geen 
andere, geen uit zijn „eigen" „gezag" geautori
seerde w e t t e n in Zijn prediking. Integendeel; hij 
grijpt juist naar de o u d e w e t , de é é n e w e't,. 
terug. Naar de WET. De menschen hebben deze 
krachteloos gemaakt, a) door niet er uit te halen, 
wat daarin opgesloten lag, b) door er rechtstreeks 
t e g e n in te gaan, met valsche menschen-inzet-
tingen. En daartegenover doet nu Jezus twee din
gen : a) de wet v e r v u l l e n , b) de wetsprediking, 
de wets-uitlegging, de wets-opvatting z u i v e r e n . 


