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lonfde wijze conchusies (rekt, In zijn artikel in het
sbierel. Theol Tijdscheift” (Me Ig afl. 8) zegl hij
hel volgendi:

aManr s hel nu geen grool verschil dot Prof, W,
dezé pnoums niel bij de menschelljke natuur rekent
im - Ap. wel, zoodnt dus bij Prof. W Christius wel
de complete menschelljke nalour bezat e bif Ap.
el

Seen, dal maskl geen versehil wil, want Jde
poenma nanr de opvatting van Prof. W en naar
dice van Ap. is In wesen gelij k, zoodal behoort
hij inderdnnd ol de menschelijke noluur (Ap.) ook
i} bl Prol. W. er toe moel belinoren. En don
mag Praf. W. hem er loe rekencn of nicl dal
munakl geen vorschil Het z2in hoogl oiol al vin
Prof. W.'s indecling "

Ik zgou willen vragon of ik diczelfde redencer-
methoden cens verder mag (oepassen [k geel dan
e voorbeeld in het kader van Ds Steens logica.
Ik wil bewijzen dol de Hoomsehen over hel beeld
Gods [ de mensehen precies gelijfk denken als de
Giereformesrden en ga dan & In Ds Steen als volgl
l& werk!:

wilnnr mankl el nu geen groal verschil dot de
Roomschen dil beeld Gods niel rekenen ot de
monsehelijke natuur en de Gereflormeerden wél
goodat duos bi] de Roomschen de menselh na den
val nog wel complete menseh was en bij de Gere-
formeerden niel

wiieen, dal maskl geen versehil uil want hel
beeld Gods nasr de opvetting van de Roomschen
en nuar die van de Gereformeerden is in wezen
gelijk, zoodal behoort het Inderdaad niet Lot de
menschelijie natuor (de Hoomsehon) hel er ook
bl de Gerelformeerden niet loé moel belivoren,
Endan mag een Geretormeerde dal besld Gods ee
loe rekencen of niel — dat maak! geen verschil, Hel
Z i n hangl niel af van de bewoering van een Gere-
farmeerde. confessie.”

Conelusie: de Roomschon en de Gerelormeerden
tlenken over het beeld Gods gelijk

D& Steen honde mij ten goede dat |k op cen der-
gelijke bewljsvoering (och werkelifk niel in kon
guan

Hel js in welensehappelljke discussie immer nog
vort goede gewoonte, dal men de argumenten van
hem mel wicn men diseussidert onder de loupe
Al

De psychologische gronden die ik in boek en
Hjdschrifl voor mijn opvalling aanvoerds heelt
Ds Steen rustig laten liggen. 1k kan dal wel be-
grijpen, muar Dbillijkon Kan ik hel oiel Zoolang
don ook Ds Steen niel onders doet, dan met een
logien zonals ik die boven trachile e Lypesren en
mel eon erminologie van zestienhonderd jonr ge-
ledben mij Le lijl Lo goon, voel K mij nog al rostig
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Hul sehijnl duat Ds Steen mel de richting waarin
de peychologische Hleratuur, speciaal van ortho-
doxe zijde, in de loatste joren zich oriéntesrde,
geen rekening heeft gehouden

Tegonover de malerialistische opvaiting, legen-
over de riclkunde zonder ziel”, werd hoe langer
hoe meer de Jeer aangaonnde de onslerlfelijie ziel
verdedigd Men deed dif In onnsiniling nan de op-
valting der herkvaders die, Doowel met eon lermi-
nologie die wij thans niet meer gebriiken kunpen,
woorldurend den oadrul legden op de beteelenis
vam de ,persoon’” of het (k. Heeds Teiclhimiil-
ler pal in 1887 een oilecoreiting die van leidende
beteekenis werd voor de lalere orthodoxen. Cok
van de Fijde van lien, die wel niel orthodox maar

De huldige verhouding van natuurwetenschap en
theologle.

Y,

De enkele punlen, die in hel vorige artilel xjn
aangeroerd, heliben wel zooveel doen zien, dal de
voorstelling van een esuwige, door fjreren naluur-
wollon beheersehte materie wun het wankelen 13
goeraakl en geen wijsgeerigstelsol meor dragen kan,

Do muluurwellen blekeén medr ¢n meer oen sla-
tstisch karakier te verioonen, do elemenlnire be-
standdeelen der malerie bleken zich bijna on-
eonlroleerbanr (e gedragen, aan hun substanticelen
aard vees gerechivaardigde twijfel, en dat  de
malerie cenwig heefl bestaan (len onzenl veoeger
door Hollemon reeds boiwijfeld), kan femand als
Jeans ), loch waarlijk oiet de eerste do beste, niel
meer golooven; wie loruggaal in den tijd. moet
volgens hem op een nlel onelndlg ver van ons
voerwijlerd Ljdstip komen (ot eon definitieve ge-
beurienis of een proces of cen schepping van
mwaterie, En hel meest frappante is duos, dat in
hel hart der werkelijlcheid, haor subalomaire
stranctunr hel groole wysteric s opgedoamd, waar
de grenzen lusschen materie en geest verfloowen
e de sporen worden govonden van cen ardonend

Togginsil.
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toch  belondend” genosmd Kunnen woerden, kwam
hoe langer hoe meer een beslist parfijkiezen voor
de gedachle van de onsterfelijfke persoon of van
hel k" Wil noemen hier de nonmen van Plan-
deren Messer,

Op schitterende wijze heeflt do  theologische
hoogleeraar Dr K Plfenningsdorf de bekende
leidor van het Ljdschrift | Dor Geisteskampl der
Gegenwart” de psvehalogische noodwendigheid
vam het bestaan van hol k" als persoonskern in
substantifelen zin oangeloomd

Wij nemen niemand kwalilk dat hij, wanneer
hi] gaal sehrijven ovor dero dingen, oiel mel alle
literotiiar heeft keonis gemankb Maar hot e
veeermidl wil eenjgermale cin logensiander le ont-
mocten door wicn men beschuldigd wordt van
wulenschappelijke  foulen en van  principitele
dwaling, terwijl die legenstonder klaarbiijkelijk van
worslelingen die op dil gebied zijn witgestredeon,
of nog nan den gang zijn, geen kenns heell ge-
pomet., Telkens woer gal Ds Steen in zijn artikel
ik dat ldf mij beseluldigt van begripsverwarring,
van ¢en niet julst gebruoik van termen, vao tegen-
spriak mel mijgell en van stefjdigheid met de
orthodoxe opvatting enkel en alleen omdal hij zich
nicl de mocite gegeven heeft, zich ecrst alf le
vragen wal hel woelonschappelijk  spraskgebroilk
met een bepanltden lerm  bedosil

Lou i 'l ook verklaarbaar dal Ds Steen spreckl
over L een einiver willekeurige selielding in de
menscliclijhe nntuur’ div ik maak. Niol alleen js
biir van willekewr geen Sprake, many wij hebben
hier le doco mel een ond erscheiding die simds
eon bwiiitiglal jaren in' de psychologic algemeen in
gebruik komt; een onderschelding die door Kuyper
enr breosink reeds voar de dagen van hel psyeho-
logisch Tévell werd gebruikt, een onderscheiding
die sinds de kKerkvaders in de literaluur is e
vinden.

Ik zal dun ook op hel drlikel van Dy Steen op
de verschillende boven gereloveerde gronden, niel
yerder ingann.

Slechis zal ik zuiver theliseh de veagen gaan
behandelen of de opvatting die K meen te moe-
ten voordragen, gelijk is aan die welke door Apol-
linaris word verdedigd en door de kerk werd ver-
Worpe.

Ik zal dat doen ondanks hel Teil dal mi] van
verschillende zijden het verzoek bereikle dal niet
b doen, wijl, zooals mon geide, jeder die Apol-
linaris begreep en die begrepen had wat ik be-
doelds, onmiddellijk tol de conclusie moesl Komen
dat de ketteri] vom Apollinaris wel heel iefs anders
wns don helgeen van deze zijde werd voorgesield.
De reden waarom ik loch daarover ga ATRTRHT
i deze, dat ik het nuttlg oordeel dnt men twee
mijlen meeganl, ook dan wanneer men bof één mijl
meegnan gedwongen wordl a0
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De verwerping van het Oude Testament In het
/ heden en verleden,
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* In den tijd der Verlichting zijn het voorul
e Engelsche Deislen van wie, in de lijn van hun

Zoo wordl cigenlijk heel het  mechanistisch
wereldboold  in zijn voornaamsle trekken gede-
savoueerd, Men ziet hier voor zijn oogen yolirek-
kon die wonding van hel malerialjsme af nane het
spivilnalisme toe, die reeds log geleden s voor-
spolid door Bavinek, wiens denkershlik, geschorpl
door de intense studie van de geschiedenis van
het denken, een zekere wetmatigheid in "t geestios-
gatijdenverloop had cntdekt en de eerste teekenen
vin  gen poderende  wijziging onmiddellijk  joist
wisl te duiden. Men heelt sterk den indruk, alsof
velo  natoaronderzoekers van den  eersten  roag
rich met een govoel vin bevrijding afkesren van
hun oude, door Hacckel cn de zijnen onltworpen
wereldbesehouwing, en mel gretige hand oo geest
e wereld-omyvaltende vruchton gaan plokken van
den nlewwen Moei. De oieowe werelden, die de
aztronomie mel haae leleseopen o oneindige ver-
len ontslool, en die de nietigheld deser anede
steeds meer benadrukion en el loven slecds meer
als een loevalllg nevenproduct in eem vresmd en
hijna vijomlig milicn deden voorkomen, werken
toch niet oo verpletigend meer op het gevoel,
sinds de geest oo zifn kosmische boleckenis weer
wierd erlend ; den Blik der sterren, die in de wijde
spalifn. van het heelal b laeen  onbewogen
loopen, durven ze, schoon oiclige stervelingen,
weer e beantwoorden, nu zo voor hel geestelifk
deel hupner  exislentic een rustpuol en zijos-
grond hebben gevonden, in God.

God — dul is hel woord, waar 200 menige na-
tuurwijsgeerige beschouwing legenwoordig onwil-
lekenrig op uilloopl, Hel iz heel merkwoaardig, dat
de natvurphilosophie zonder Godsidee lhans nau-
wilijls meer (ol sen bevredigends conceplic Kan

beschnuwingen, opnicuw de aanval ui L logen
bt 00T als goddelijke openbaringsgesehisdenis

el woord Deist heell oiel in alle ljden de
zellile beteokenis geliad. In de BBe couw oven
wel wordt onder hel Deisme verstaan ecn beweging
dic. onlstasn door de crilick op de beslonds
dogmata cn den fwijfel ann de juistheid van de
algemesn  aangenomen  bovennatuurlijke  openbn
Fings- o0 {n.n,ﬁrnliolhruriu, er toe kwam om cen
ovoril gelijke en door {edersen kenbare religicuse
winrlield san te nemen, wanrop ol de godsdiensies
vam do verschillende violken teruggann. Deie og
ginluuelljke religic” en haor vorhouding Lo
hit Christendom was o4 voorwerp van onder
wovk van de Deislen der Verlichling Over deze
verhouding nu s door alle Deéisten laong niel hel-
goellde gooordeeld. Daoar men over 'L algemeen b
beslaan en de waarde van el Christendom nig
wildo onlkennen, was «r echler, om het te be
howden, geen andere: uitweg mogelijk dan  om
Christendom en  nalunrlijke religic™ in wezen me
elkanr le vereenzelvigen, Doch ook dil was voor
di Deisten slechis mogelijk nudal pen or heel wal
uilgelicht hod wal unvereenigbasr was mel hup
apvallingen, maar wal door do Kerk beschouwd
werd als tol bet wezen er van to belooren, Men
begrijpt, dul zoo in de allereerste plaats hel O, T
het moest onigelden,

Iu ‘L bijzonder moel hier in dit verband gewezen
worden op den Engelschen Delst Thomas Mor
gan [f 1?-13‘]. Aanvankelijk predikant bij de Die
senters, werd hij wegens kellersche Ideedn algezel
wijdde zich daarna anm de medische stodic o
oefenae als arts zijn practijk ol le Bristol =
Londen,

In 1737 publicesrde hij een bock, dal in 173
door een tweede drok gevalgd werd, geliteld: T he
moral Philosopher in a dialogue he
tween Philalethes w Christinn IDielsl
aond Theophanes o Christian Jew, (De
zedelijke wijsgeor, in een dialoog (ussehien Phila.
lethes een Christelijke LDkeist en Theophanes een
Christelijke Jood).

D titel van zijn werk is op zichzell al cen pro-

m: Philalethes, d.w.z. hij die de waarheid mint
wordl nader aangeduld nls een Christelijlie Dwist
helgeen rooveel wil zeggen als de ware Christen
Deze zal dispulecren mel Theophines, dow.z. oen
ijverig verdediger van de lheophanie, de open
baring Gods, cen Christelijke Jood Deze aandu-
ding behoell nauwelijks verklaving! Hel zijn de
gewone Christenen, in tegenstelling tol de Dejslen
de ware Christenen, die nog vast zitten met al hun
beschouwingen ann bel Jodendom.

Hel zgou e veel gevergd xijn van den lezer de
breadsprakige, [ange verloogen “die” Morgan 21
Philalethes in den mond legt on die zells xijn
opponenl Theoplianes schijoen e vermovien, in
hun gebeel te volgen. Voor ons is slechis van be-
lang te welen hoe Morgan oordeell over het 0. T
Evenuls voor Marcion, s voor hem Poulus de
prediker van een nieuwe leer en bestrijder van
die Wel en zoo laal hij Philalethes zeggen: . Maar
de eenvoudige wanrheid van de zank was dal Pan-
lus cen nivuwe leer predikie, tegenpesteld aan dit
v Mozes en de profeten”. Mozes gaf de geboele
Wet zoowel ceremonitel als moreel aan hel volk
Iseadl ols wil den mond van God zell en als een
onveranderlijke vasle ordinantic en ceawige in-
stelling lusschen God en hen (ol hel einde der
wereld, Paolus echitor verklaart dal de Wel slechis
tijdelljke beleckenis had en nooil het Leven kon
goven en voroordeelde deze Wel openlijk. Vandaar
ook dal Paulus zijn gansche leven sield bl

komen, Mel cen delstischen God, die cens il
ourwerk aon den gang heeft gomoaski en bl
verder, zonder er noanrt om le zien, manr laal
afleopen, kan ze cohler niets beginnen  Het §8
immers niel meer zoo, dat bij een bepanlden aon-
vangstoestand hot wersldgeheuren noodwendiy den
lpop mocl volbrengen, dien het volbrengt. De
goest van Laplace i eon onwezealljk phontoom
gebleken en voorgood ullgebannen. Niet allosn
hol ontstaan der wereld moel verklaamd  wordei
ook hanr bestann, op leder cogenblik contingen
gebleKen, moel gedragen worden. Er is een onder
T der noodig, nict alleen cen schepper. e wereld
is meer dan op cen groole machine fﬂ.ﬂm gelijken
op een groole gedachie, zepl Joans, En Kirk ver
volgt hierap: indien het ungversum een u«:dnﬂilﬂ
is, waarop de hoidige richling der welenschap
heenwijsl, don moet zo bestann o den geesl van

wen eouwigen Denker. De God, die de moderne.

naluurkunde belioell, is een God, in Wien de
werelil op elk oogenblik is, zooals wij in Hem

bewegen en Teven e #ijn. Eon fhoistischo of pan-

thelstische coneeptie 2al hel meest aan haar bis
hoelfen voldoen:
- - -

Op helzellde ocogenblik, dol de streng mecha
nistisel wereldvorklaring haar volstrekte geldig
heid verloor, voelde men zich ook onlsaapl sad
den  onuilwijkbaren greep van con  detarminis:

Usehe levensopyvatiing. De deuk van hel physiscl

determinisme i grool geweest, in zijn mozen wo
ellke vrije levensuiling gevangen en aly physischio
noodwendigheid ontmaskerd. Vrije wilskenze wis

eon felie, verantwoordelijkheid esn denkbeeldige
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