koml ook in de Hleraluur hel streven op, hel leven
weer Lo goven, precies zooals hel hij scherpe woaor-
neming Wikl te zljn. Alle verhulling, alle schijo
of convenlie, ook alle gevoceligheid, die de roow-
heid der werkelijkheid verzachl, wordl daarhij
vermeden. En zgonder dat de persoonlijkheid van
fden wanrnemer cenigen invioed mag oelenen op
de weergave, dus ook zonder dal rokening pehou-
iden wordl mel goed of slecht, mooi of leclijk, zede-
ljk of onzedelijk, wordl hel werkelijkhoeidsbeeld
vit hot leven gogeven. Het leven zooals hel is,
daar gaal hel om, Als er sprake zou zijn van mede-
Hiden, van vreupdegevoel of van eenig ander senli-
ment, moel dat, aldus heell Gustave Flaober? ge-
zepd, nilgaan van de dingen zelf, omdal hel doarin
beslolen ligh, maar hel mag nicl wezen de weerslng
van ecenigen invioed wvan deon selirijver op den
lezer, Do Sehrijver dienl, zoo heel het verder in
deze beschouwing, de menschen le beschrijven
gelijk de krokadillon. ,,Wie mnakl er annmerking
op hun kaken? Beschrijl ze, zel zo op sterk waler
of vul ze op, maar ga Ze nicl waardeeren. Wie zijl
gij zell, armzalige slerveling? De conclusie behoorl
God alleen™

Diege richiing nu, die in Fronkrijk vertegenwonr-
digd werd door Flunberl, de Goneourls, Emile
Foln, en die van daarail heel Evropa doorirok
(Tolstof, Iheen, Hauptmann) werd door Lodewijk
vin Deyssel fu ons lond geimporteerd, en door de
versto  proza-gchrijvers van de  Tachtigorsgroep
fiverig pepropageced.

Behalve dal dit naionrealisme aanslool bij de
geeslelijke straclunr ook hier le lande, paste het
gich direct nnn bij de sfeer, die typeerend is voor
de vaderlandsche lellerkunde van alle eeuwen.
Heeds in de eerste proeven van literalunr in do
volksianl §s or een sterke neiging (ol realisme —
men denke aon de middelsenwsche solternieén”,
aan de eshaltementen” der Rederijkers e, — en
dal realisme blijiL over alle veranderingen van Lijd
e smank heen, omdal el behoort bl onzen volks-
aard, Mel die sfeer van realisme nu vindt het
naluralisme onmiddellijk eonlacl, Trouwens in
wiezen is het danraan gelijk. et naturalisme is niet
anders dan een bepanld accen! van realisme. Beide
termen bedoclen aan e wijzen de weergave van
wyrkelijkheld, maar bij naluralisme is daarin cen
element van  opzellelijkheid: de  oaturalistisehe
anteur legt or zich op loe #oo scherp en klaar
mogelijk  die. werkelijkbeid te doon leven, el
terzijdestelling van jedere andere overweging, zoo-
als ik boven aantoonde e dingen mooten zich
zegoen door den arlisl heen” heefl van Deyssel
gedischl, an anarkd] meol hij plalle nildrukkingen
nlet vermijiden, als hij die noodig heefl voor zijn
artistick doel”,

Naturalisme is dos mel opzellelifkheid gegeven
realisme, precies dal wal Frans Netscher neerlegde
in den titel van een zijner eerste schelsenbundels
saludies naar hel naakimodel™,

- -
L

Mel Van Devssel waren hel velen, die hel nalu-
ralisme aanhingen. Querkdoe, Joh. de Meester, Van
Looy, Heyermans, Iobbers, om slechis enkelen
le nocmen, waren in hun cerste werk allen natu-
ralisl. Sommigen van hen schreven zelfs verhon-
delingen ler propageering van de richling. Maar
van meel nan waren er ook fegenstanders. Van
Eeden v, heeft zich in zijn bekende studic |, Over

Naturalisme” mel nadruk vergel legen hel diep
onileden van sommige nandoeningen, hel uitploi-
pen van sexueele gevoelens, hel nanwkeurig iz
schrijven van lichaamsgewaarwordingen ™ Hij achi
dal niel hel werk van den kunstenaar, maar van
den psyeliojoog, nog meer van den psychiater,
En ook van anders zijde werd het upm:lle!.ij]l W
geven van allorlei bannle dingen afgekenrd, Hel
naturalisme werd, om die opzellelijkheid ten aan-
zien van hel zginnenleven, zells onzedelijk genoemd.
En de chrislelijke levensoveriuiging had en heefl
nog olifjd het ernslige bezwanr, dat de onweer-
houden weergave ook van het lage en leelijke, van
ket zondige en verkeermde, bocken en bladzijden
brachl, die met de christelijke levenssfeer volstrekl
onvercenighaar waren, In hel uitschakelen van de
persoonlijkheid zag en giel het terecht het terzijde-
stellen van hel normaliove, dal voor den christen
bindend is len opzichle van fedor levensver-
schijnsel,

il verzel, manr mecr nog dé practijk van het
naturalisme, hebben gaandeweg de richting doen
verdwijnen. De strakke doorveering van de nalu-
ralistische idee bleck al spoedig voor den echlen
kunstenaar onmogelijk, Naarmale Lij meer kuno-
stenanar was en dos slerker van binnen-uit ge-
dreven, naar die mate kon hij ook minder zich
vinden in hel volslreki-onpersoonlijk weergeven
van wal hi] aan werkelijkheid om zich heen zag,
Onbedoeld en als vanzell Kwam bij die weergave
de eigen gewnarwording van den weergever naar
vorem, oo plaals van het verstandelijk redenee-
rende 157, zoo schreef Frans Coenen (zell een der
naturalistische proza-auteurs) Jkwam onbamerkl
hel gevoels-1k ... en 2oo yerkeerde het kovl-welen-
sehappeliik bedoelde, hel streng objectieve nialu-
ralisme allengs tol al beperkier en al haristochle-
lijker subjectivisme, tol ruivere persoonlijkheids-
uiting."”

Daormee was hel naluralisme dood. Van Deyssel
gell Juidde de doodsklok in zijn bekend geworden
stuk over e dood van het natoralisme”

Omstrecks 1900 was de werkelijkheidsreprodue-
tie weer leruggevioeid in de aloude bedding wvan
hel realisme ; de weergave werd die van den kun-
stenaar zell Meer en meer begon #ells dat eigens
¢ overheerschen Er onlstond een zuivere stem-
mingskunsl, Impressionisme en exlase Kwamen in
de plaats van de nuchler-ontledende beschrijving.
Van Deyssel, de vader van hel natoralisme”, was
een van de eersten, bij wien zich deze verandering
openbanrde. Hij begon mel zijn  zoogenaamde
Sproza-gedichten”, Jvrisch-impressionistische stuk-
ken, die ols riclilsnoer hadden de lenze Kunst is
passie’’. Maar hij achite dit niel cen verandering
in den zin van lerugkeer op een ingeslagen weg,
doch ecn rich-beler-bewust worden wvan het te-
voren beleden beginsel. , Sensitivisme” aldus ver-
Elanrde hij, is verinniging van naturalisme™,  het
uilerste  verfijningsstadivm  van  gedmolioneerde
waarneming”.

Intusschen was danrmes loch het naturalisme
in zijn hislorische openbaring dood, en het is dood
gebleven: Want hel Tachtigersproza dal volgde
en dal van de jongere genceralie behicld dat ele-
menl van sensitivisme

[k hoop, dal met deze korte uileonzelting «e
virang van de leeselub” voldoende beantwoord s

oo niel, dan zij haar leden annbevolen de lectu
van Frans Netsehers studie | Wal is naluralisme”
van hel gencemde arlikel van Van Eeden , Owver
Naluralisme”, of het boek van Frans Coonen Sty
dién van de Tachligersbeweging”. En desgewensch
is meor literaluur op le geveon.
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Hernleuwd Apollinarisma?
111,

Wanneer wij de vrang willen beaniwoorden of
i dezerzijds voorgedragen meening in hoofldirek
ken overcenkomtb met het standpunl van Apoll
aris dat door de kerk werd verworpen, dan j
het wil den aard der zank noodzakelifk een poging
te wagen om de meening van Apollinaris le teeks
men en deze dan le gaan vergelijken met dig
welke wif voordragen.

Nu mocten wij hier echier al doadelijk op once
hoede zijn voor de mogeljkheid van een niel ge
ringe vergissing. Heel het denken over psyeholo-
gische onderwerpen is simds de vierde esuw m
Christus anders geworden, Onze probleemstellin-
gen zijn lotaal anders dan die welke Apollinari
kende. Vandanr dan ook dal het zoo moeilijk i
om Apollinaris te beschrijven in de lermen vay
de zielkunde van 1535 De lermen toch die Apol
linaris gebruikl, vindl men hier en daar in de
hedendaagsehe ziolkumde wel lerug, maar een
nadere heschonwing leerl dan dikwijls dal =zl fels
gonsch anders beleckenen, Dal is stecds een groole
muoeilijkheid op ons vakgebied. Hel denken heefl
zieh in zestienhonderd jasr wel roozeer ontwik-
kold, dal bel onmogelijk is om cen betoog van
heden e leggen naasl een betoog van zestienhon:
derd jaar geleden, om dan le eoncludecren: il
betoog is gelijk dat betoog. Reeds om deze redenen
past ons groole yoorzichgheid.

Maar er is nog iels anders. Niet alleen zijn de
termien gewijzigd en heefl de denkwereld zich
wilgelbreid, maar wij hebben zells probleemstellin-
gen, die men zestienhonderd janr geleden nist
kende, lerwijl men loen weer uilging van een ge
dichicnscheman, dal ons len cenen male vreemad (s
Wie dit vergeet zal, als hij gaat vergelijken, steeds
onrechi doen &f aan de menschen uil de vierds
cenw, of aan de menschen van 1934; mogelijk ook
ann beide i

Om een voorbeeld le nocmen. s Steen poogt in
zijn artikel de dezerzijds verdedigde opvalling le
dringen in hel schema: passiove stol en actiev
vorm. Nu is dit schema, onltleend aan de Ariste
telische philoxophie, misschien voor velen broik-
baar wanneer wij spreken over opvallingen uit de
eersle ecuw, Maar hel meest kunstige sophisme
is loch ongeschikl om de hedendangsche psyeho-
logische opvallingen in hel schema; passieve slol
— welieve vorm, In le drijven. En dil om de e
voudige reden, dol heel de denksiructuor die asn
fleze onderscheiding ten grondslag gl fegenwoor
dig psychologisch s verworpen, De hedendangsche
opyallingen ziju niel cens: meer vergelijkbaar me

HADPELUKE SCHFISEN

De huldige verhouding van natuurwetenschap en
thaologie.
VI,

Nu is eigenlijk asn de orde gekamen de vraag
naar de beleekenis van de boven viachilig ge-
sehetsle verschijnsclen voor hel denkleven van
onzen Lijd en voor de Christelijke naluurphilo-
sophie, die immors allijd meét hel in notuoar 4o
openbaring gegevene rekening wil houden en zieh
ook wil versinan met de theologische inlerpretiatie
van hel over de paluur in hel Woord geopens
Imarde.

Het is wel heel moeilijk om die juist Irpkmlmllde
verschijnselen, die nog geen definitieven toestand
of algemeen vaststnand resullaal hebben opge-
roepen, reeds un op hun wezenliike waarde Lo
schalten Eigenlijk moest men zich zeer conseidn-
tieus achiercenvolgens alvragen, wat ze Lhans
recds beteekenen, wal zo nog zouden kunnen De-
teckencn, en wal ze feker niel beleckenen.

ok dnt lamiste is van groot belang. Hel gevaunr
is niel zoo heel denkbeeldig, dat een Christelijke
natuurphilosophie allerlei nieuwe gedachlen mel
VI‘I.'!J,EE'I.? lmgmq_-l,r als de we!nnut-.hamml[jkc: erken-
ning binnenhaslt en uitdraagt, van wal zij uil
anderen hoofde allijd heeft voorgestaan, om dan
siraks misschien weer onlnuchlerd te worden,
als de welenschappelijke inzichlen zich weer cens
zouden wijgigen, Daarom verdient het hier wel
aanbeveling mel het laatste te beginnen, aan le
vangen mel de vraag, wat deze dingen zeker niet
beteckenen, om zoodoeonde alle opduikend mis-

verstund  onmiddellijk den pas af te snijden en
niet nlleen met vreugde, maar ook met geposte
bedachizaamheid de ommekeer in de natuur-
witenschap gade te slann.

Ten ecrste dan moel hel niel goo opgeval wor-
den, alsof men lkans lemand in naam der pisu-
wiers miluurwijsgeerige boschouwingen lol de er-
kenning van Gods bestaan kan dwingen, ot is
wiel zoo, dal de welenschap in hot hart der werke-
lijkheid de sporen ontmoctte van iets of iemond,
die op dezellde wijze als onze geesl schijnl e
werken, bewijzen van een krachl, die ann ongen
geesl verwant is. En alles pleil er voor, om dit
groote directicl, dezen alomvallenden geest, deze
wireldrichlemde intelligentic God 1o noemen, Maar
alloos Kan, wie wil zich asn de klem wan dat
Iloog onlirekkon door liever aan het toeval [oe le
sehrijven, wal kennelijk Godesis. Men heeft nu cen-
maal geen nicnwen vorm van 'l physico-thealogisch
Godsbewijs gegeven en geen afdoemde remedie
legen hel atheisme govonden; wanl, zooals Bacon
in ecn zijner Essays opmerkt, al zou de dwaas
hel ook anders denken en welen, hij zegl loch
in de overlegging van zijn hart, dat ¢r geen God
is. (Pealm 114).

En voorls moel men ook wel bedenken, dat de
natuurwetenschap uil clgen anndrang nimmer zal
kunnen komen ol een God, die niet alleen cen
rustpunl veor het denken is, manr ook aan de
persoonlijke  behoeflen van jeder zockend en
lijdend menschenharl voldoel. Zi] kan komen tol
een Godsidee, die de sluilsteen i3 van haar wereld-
conceptie, de hoogste bevrediging van haar ruste-
loog zoekend denken, het ecuwige waste punl in
de wereld der veranderlijke dingen en de oergrond
van alle zijn, De ontdekking, het vinden van dezen
God kan haar In verrukking brengen, desnoods

kan zij Hem beminoen mel den spinczislisehen
amor intellecloaliz, maar nooit zal ze op dezen
weg van hel verstand een God van liefde en or-
barming vindon, een Verlosser van cen verloren
wereld, een hersteller van een vervallen kosmos
Wanl die opeobunart zich in anders dan intellec
Leele ealegorieén, vreangl voor de kennis van
Hem npiel de uilerste scherping van het verstand
on laal zich niet benadercn op de voor zoo wek
nigen begaanbare wogen der welonschap.

- -
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Ten derde is hel ook niel zoo — cn dal moge
even uilvoeriger worden toegellcht — dat hel
wonder lhang gereeder door ons verstand kan
worden annvanrd. Men heeft dat namelijk zoo wik
len ziem en madeakkelijfk beweerd; en ook 8
Christelijke kringen heell men de gewijzigde op
valting der natuurwelenschap soms mede daarom
mel vrengde begroel, omdal men meende, dal
daarin voor hel wonder meer ruimie was ver
kregen, zoodal hel Christelijke geloof daardoot
den man der patuurwelepschap minder moeilijk
heden zou hicden, en dus voor hem gemakkelijkes
le aanvaarden zou zijn,

Men had er zich in de vorige periode namelijk
feltelijk bil neergelegd, dat op dit punt tusschen
geloovige en ongeloovige natuuronderzockers toch
noofl overcenslemming zou worden bereikt, Hoe
zeer hel ralionalistiseh materjalisme ook de on
mogelijkheid van hel wonder trachite nan 12
toonen, van Christelijke zijde hield men hard:
nekkig ann de wonderen van het verleden en aat
de mogelijkheid van het wonder ook heden ten
dage vasl. ., Deze sirijd”, schreef Professor Gros
hefde in 1921, ,is vitgestreden in dien zin, dal mea
zich voorgoed in lwee partijen heefl gesplitst, men
weel, dat van geen toenadering sprake kan zijn,
het geloof in den Christus der Schriften maakt
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