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mensch die dasr staat | nous”, verstand heelb

Deze mous s dus geen principe op zichzell,
gij 15 een bezit van de levende persoon. Hel
verstand wordt geactiveerd, maar hel is niet het
!Jrindp-u waardoor, zooals bij Apollinaris, de stof
yorm krijgt.

De menschelijke nalune zelve bezit dus al dal-
gene wal menschelijk is) zif mist alleen dalgene
wal in ieder menschelijk individu einmahlig” en
geheel persoonlljk is, dat Is hel individoeele k™.
mit k" is niet deel van de saluae gelik wij
poven wileen zetien.

Maar het k" is wal voor de menschelijke na-
fune van noode, omdat de natuur or op aangelegd
is om slechls in beppalde individoen ol open-
paring e komen doordien er con complement
van het individuesle bestaal; dal is, een persoon
en gigenlijk subject voor de natuur aanwezig is

Hel zal, dunkl me, ne nlel moeilifk zijn om
ann 1o loonen dal, indien  wij van  Apollinaris
welenl dal  hij oordeelde dat de menschelijke
canus” in Chrisius vervangen was door de God-
delifke naluur, wij ook van hem welen dat hif
dan geweld decd nan de leer dat Christus een
volledige mensehielijle natuwe deelaehlig geworden
Wil
Imimers, bij Apollinacis treffen wil aan de ge.
duchile dat de menschelijke natunr bestaal uil
fwee principes: vormgevende nous en gevormde
slol, Bij dexe opvatting blijft er niets anders over
ilan dal alleen deé gevormde stof in Christus niet
méer i5 de complete menschelijke nnfuur

Terecht ix dan ook Apollinaris door de kerk
virpordeeld

Maar hoe geheel anders is helgeen wij meenen
¢ mocten voorstaan.

Foonls de persoon van den menseh hel subject
iv van zijn redelijke natuer, zoo is in Christus
de menschelijke natuur mel de persoon des Zoons
vereenigd, De Zoon wordl nisl eerst persoon in
en door de menschelijke natoor, wanl Hij was
dil van ceuwigheid.

Hij had noch de =schepping noch de vieesch-
wording van noode, om tol zich zelf te komen
en persoonlijkbeid, geest e worden, Maar wel

“aluit de vleeschwording in, dal de menschelijke

nutour welke o en wil Maria gevormd  werd,
geen enkel oogenblik op en voor zichzell beslond,
doch van hel allereersle momenl van de con-
ceplic. al vereenigd was mel en opgenomnen in
den persoon des Zoons. De Zoon schiep haar in
richzelven in, in se ipso creavil el creando
assnmsil. Danrom is die menschelijke natour toch
il im'mnl;]n;el__ elij Mestorius en thans nog
Dormer beweren, Wanl al slool zij door een eigen
personnlijkheid en ikheid zich in zichzelve nict af,
zlf was loch van den sanvang of persconlijk in
then Logos, die als subjecl in en door hoaar, mel
ol hare beslanddeelen, vermogens en krachien
loefde, dachl, wilde, handelde, leed, stierl enz.
Dat 21 nietl in een zelfstandige {kheid een eigen,
afzonderlijfk  complemenium  exislentiae ontving,
vloeide niel voort ull cen gebrek maar juist daar-
mif, dal zij de menschelijke bestaansvorm van
ilen Liogos moest zijn.

Hiermeds meon ik nicls anders gezegd te heb-
tem dan wal sleeds het stondpunt was van de
gerclormeerde dogmatiek, Men vergelijhe hierhij
Havinck Luop.

En hoereer Bavinck hierbij bedoelde zich aan
te sluiten aan helgeen door de nieuwere, ortho-
doxe psyehologen werd geregd, DBlijkl wel uit het
feil dat hij verwijst nasr denzelfden Pfennings-
dorf, dien ook wij reeds ooemden en dat hij
relfs hetzelfde boek ols dat, wat wi] op het oog
hadden, cileerde 30
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D¢ verwerplog van het Oude Testament In het
heden en verieden.
v

In den jongsten Ujd is, mel oame in Duailsehland,
feller dan ooil, opnivuw de strijd tegen het O T,
apgelaaid. Doeh nu zijn het niel slechis enkele
goeloerden, die in woord en gesehrift den sirijd
annbinden, wanrin alleen academisch gevormeden,
of ontwikkelde lesken belangstelling  foonen en
partl) kiezen, masr de groote massa vrijwel on-
beroerd laal, Thans i hol anders geworden en js
de steijd doorgedrongen ol et volk en in de Kerk.
Daar zijn, naar ik mcen, voornamelijk twee oor-
znken voor In de cerste plaals hebben de ge-
sehrifllen van von Harnack en Delitzsch, zooals
reeds gezegd, grooteren mvieoed gehad dan men
yoo oppervlakkig van wetenschappelijke werken
zou reggen en hebben langeaam aan, van boven af,
do meer onlwikkelden deos volks vorlrouwd ge-
maakl mel hun theorieén: de ketterij van Marcion
wis door von Harnack weer in hel centrum der
belangsielling geplaaist en Delilzsel’s grosze Tail-
schung was zells onderwoerp vun bespreking van
di daghladpers geweesl.

Evenwel hicrnaast moet een bweede factor ge-
noemd  wordem en wel hel  ant-semitisme, de
steods toenemende afkeer van en het verzot tegen
het Jodendom. Yooral na den oorlog is in Duifsch-
lnned hel anli-semilisme geweldig gegroeid totdal
hij de overwinning van hel Nationaal-Socialisme de
fel oplonfende hoat tegen de Joden zich cen uit-
wag baande en oveprsloeg in vervolging en onder-
drukking van al wal Joodsch was.

Vanzellsprekend werd hierbij hel 0, T, niel ge-
spaard. En zoo zien we thans de wetensehap met
haar eritick en de hartstochl van de groote massa
hond in hand gaan tegen hel O, T,

fagon wo in het voorganande hoe van de zijde
der wetenschap gepoogd werd het 0 T wit zijn
positin le vordringen, thans willen wij er Lets van
Inten zien hoe men in hel hedendnagsche Duitsch-
lamd in de praclijk van hel leven, in nationaal-
religicuze en pollticke beweging, de theorieén der
welenschap ook [nderdand in locpassing wensceht
te brengen. Dal hier van volledigheid geen spralke
kan zijn en onmogelifk alles genoemd kon worden
wal in populaiven vorm, brochure en doghiac
legen roowel als vide hel O T. is gesproken, zij
hier ten overvioede nog npgﬂrﬂﬂ'kl.

In do eersie plagls dient hier genoemd de zp
Dewtsehkirehe (Zie W, Kunneth w H. Schred-
ner, Die Nation vor Goll, 1983 pg 320 vig ).

De  Duitseh-korkelijke” beweging — niel te ver-
warren met de geloofshbeweging der Dulische Chris-

»

53
tenen — 5 geboren in den tjd van Duitschlands
grovisten neod. [n 1917 in kleinen kring onistaan,
werd #ij door bel organisatorisch lalent van Dr
Niedlich in 191 omgevormd tot den ,Bund far
Doutsehe Kirche”, waarmee =zich in 1935
enkele andere organisaties verbonden. Orgaan van
den bond werd sedert 1922 een hall-maandelijksch
tijdsehrift: _Me Dentschkirche, Sonntagshlalt fiie
das dentsche Volk™. In hel reglement van den
Bond wordt hel doel als volgl omsehreven: | Doel
van den Bond s de verndeuwing vad het religieuze
leven en van de Rerk door de gedachie san het
Duftsche vaderland als belangrijkste innerlijke aan-
gelegenheid van de Duitsehe volksgemeenschap',
e }ﬁund wil geen sekte zijn, geen aparle kerk
naasl de reeds beslaande gencolschappen. Hij wil
binnen hel kader van de landskerken zijn tnak ver-
vullen en die kerken van zijn ideeén trachten te
doordringen. In den bond is plaals voor alle Duil-
sihiers: lheologen on leekon, prolestanten on katho-
licken, Toch houdl de bond er wel degelijk een
eigen leer op na Zif komt in hooldzeak op het
volgende neor: .

Christus of Jexus is het Christendom, De Evan-
gelién geven ons, wanneer wil, alles wal er niet
in hoort lergijde stellon, een juist beeld van Zijn
leer en leven. Jezus waos een Arifr; Hij is eon
beld, die de ware ziclenadel¥hgzil. Hij leert de
mensehen het volgende: 1. De Vaderliefde Gods, 2
Dat het op de pexndhaid van den mensch asm-
komt en dat niet zijn fouten en deugden beslissend
zijn. 3. Het Rijk Gods; dat bestaat it de gemean-
schap van Zijn Jongeren die licht” en ,zout"
moeten zijn. 4. Hel conwige loven, dat op aarde
reeds beginl, Voor deze nieuwe opvalling van de
religic heefl Jezus gestreden em hij is de voor-
naamsle van alle strijders geweest. Zijn dood toont
wile bereidwilligheid om borg le staan voor de zaak
der waarheid, die ook Luther noar Worms dreef”,
fAndersen, Der deutsche Heiland, pg 26).

In tegenstelling tot dit zuivere Christen-
dom, stant hel Joden-Christendom. De
meest kwade cigenschappen van hel Jodendom
zijn : elgondunk, Streboret”, geldzuchl: Door kapi-
talisme, internationalisme, invioed in” politick-en
pers en door de wijze waanrop hel zijn gasivolken
geestelijk en moreel bederft en fet Christendom
heimelijk ondermijnl is hel een povaar voor de
wereld.

De oorzaank daarvan is zijn godsdienst. Zijn God
is loornig cn partijdig en slechis den Joden goed-
gezind. Allijd gaat het in hun religie om loon en
straf, woaruil de geest van het handelsvolk blijkt

Meeds in hel begin wvan het Christendom  is
het onder Joodschen juvioed, mel nome door
Paplng, ondanks zijn ook heden nog onschalbare
brieven, gekomen tol den bastaardvorm van Joden-
Christendom. Tegen deze verjoodsching van el
Christendom prolesieerde voor hel eerst Marcion,
sovenwel tevergeefs, Lulhers reformalie was de
twerde poging 1ol verget, doch ook hij kon nief
glagen, Hel falale leltergelool” beheerschie hem
mog. £oo is hel Lutheranisme, maar verderfelijker
nog de Gerelormeerde Kerk door hel behouden
van hel 0. T. verjoodscht. Dit is noodlollig ge-
weest | Feer klaarblijkelijk {5 de owd-testamaenti
sche opvoeding van ons volk mede schuld gewcest
aan de algeheele ineenstorling van zijn gelool bij
het einde van den wereldoorlog”. (Andersen,
deatsche Heiland pg. 57).

Het zuivere Christendom echiler en de Dulltsche
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lectick over die metaphysische gebieden, die ze
beide bestrijken. (elukkig beginnen er zich weer
uilwisselingen van pedachten afl le spelen, zooals
ook hlijken kan uil het feit, dal het mecrgenoemde
bowkje van B, Bavinck onlstaan is uit voordrach-
lem door hem als natwurenderzoeker gehouden
voor alleclel theologische gezelschappen, Maar in
preciesere onderhandelingen over goed omschre-
ven beschouwingen en wel omlijnde begrippen
Ireedt men nog nauwelifks. Daarvoor zijn belde
welenschappen nog te ver van elkander verwij-
derd, en liggen ze nog te ver uiteen

Loo kon Mie, hoogleoraar in de physica e
Freiburg zijn opvalling over de betrekkingen tus-
Schen theologie on naluurwelenschap beknopl for-
muleerem ), Voor zijn besef ziin ze van tweeérlel
pard. Ten verzle is de natunrwetenschap de oni-
vingonde, waar ze het geloof aon God, dol de
theologie leerl, moel overnemen in den vorm
var het geloof ann cen objecliove waarheid en
cin der dingen inwonende rede; en ten tweede
s e gevend, omdal hoar resultaten een bevesti-
ging zijn van het gelool aan een w‘iuhﬂpfﬂrf_{ﬂiﬂl"
in de geheele wereld, en omdat ze de evangelische
opyalling van do eenheid van hel menschenwezen
steunt legenover de idealistische splitsing van den
mensch in geest on materio.

Ll L
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Deie formuleering van Mie is zeker niel de
meest pelukkige, geenszing de onze, en ze is hier
illermingl als een uniteindelijke gevolglrekking van
lange beschouwingen gegeven, Zif dient hier alleen
vm te demonsireeren, hoe ook voor een physicus,
die tegenover de theologie zeer gunstig gestemd
i, de belrekkingen tusschen beide disciplines,
aooals hij die ziel, vrij sober zijo. En "tging ons
Immers om de werkelijke, thans bestaande ver-
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houding, wanrvan Mie als physicus een omsehrii-
ving geefl, waurin hel Godsbegrip wordl verbleekl
tol rede en objeclieve wanrheid. In de meesto ge-
vallen echiler geeft de natuurwijsgeer zich weinig
moeile om zijne verhouding tegenover de theo-
Ingie als wetenschap streng te bepalen. et blijft
veelal bij eenige algemeene pgezegden over den
oorsprong en den zin der werkelijkheid, en over
hel hoogsle zijn. En in die uilspraken wordl de
loon dikwijls warmer en dicper, de discursicve
betoogtrant wijkt voor een onmiddellijker witing
van de persoon. Daarom is hel misschien ook
julstes te sproken van de vorlouding der notuur-
wijsbegeerte ol de religie. Daarin blijft zij In over-
uullstummil:ﬁ met den geest des tijds, die in de
plaats van den godsdienst de weeke slemmingen
en vage aanduidingen der moderne religiosileit
stelt. Dat beleckent don voor haor niet veel meer
dan een zokere gezindheid, ecn open siaan, edn
althans gzich miet afsluiten naar een bepanlde
richting. En dat is immers ook cigenlijk slechts
dat, wat op dit dogenblik alleen met zekerheld
van ide picuwere natuurwijsbegeerte kan worden
gezegd. De levende, verhouding van haar tot de
theologic stierl in dé vorige perlode een geweld-
dodigen, dood. Thans begint op dit gral weer jets
te ontkiemen eén be groeién, dat sich nog niet
scherp lanl waarneffien, ®n waarvan men  niet
weel, wal het worden zal. Het eenige, wat zich
lanl vaststellen, is, dat de wijsbegeerte der natuur
van ¢én zekere slarheid is bevrijd, cen andere ge-
gindheid vertoonl, de waarde der  geestelijke
krachten ganl voelen en een zekere bewondering
voor de wereldrichiende intelligentie niet meer
kon onderdrukken; dal ze in haar laatsie vermoe-
dens jets van God, in haar hoogste momenten iels
van religic goat beseffen.
- L]

De welenschappelijke theoloog, wanneer hij van
dit alles koennis neemt en zoo van terzijde als toe-
schouwer beziet, zal wel onmiddellijk opmerken,
dat dit natourlijk bitler weinig mel theologie of
godsdienst te maken neer;i en daarin heeft hij vol-
komen gelijk. Maar dit wil niel zeggen, dal doar-
mee voor hem de zank als afgedaan kan worden
besehouwd, Zeker hij moel wel den indrok krijgen,
rooals opgemerkt iz, nlsal de nntourwelenschap
o vreemd en exoliseh ritheel vitvoert voor hel
allpar van cen hoar onbekenden God. Dat mag
hem eenigszing vreemd aan maar danriegen-
over pasl in dil geval nog icls meer dan een wel-
meencnde, en legenover zooveel onwelendleid
vorgoolijkende glimlach. Een zeker wanlrouwen
gijnerzijds legenover de dunne religiositeit van den
natunrwelenschappelifken  gelecrde is volkomen
le begrijpen, manr tegenover zulk eén algemesne
kenlering der geesten past geen onverschilligheld,
maar veeleer een brandende belangstelling, Opdat
het oogenblik niet veppnimd worde, dien onbe-
kenden God ie prediken, zooals Paulus hel deed
voor de wijsgeeren van Athene, Juist nu de turbu-
lenle mecningen amor! apsluwen nagr een niveay,
dat hooger Hgt dan dal van het materieele zijo,
moclk mel viemmende geesldrift en  profelische
overtuiging de waarheid verkondigd worden, die
het leven is, ook voor de wijsbegeerle der natuur,
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