il

En ils wij eenmaal ons verluten op de Schrillen,
laal ddn gelieel de Schrill moar spreken. Lont
il woor planls er Romen voor haar onderwijs;
dal God een ,neen” spreckt, alléén manr over
zande, niét over notour, niél over geschicdenis,

Zod slechts kan men hel humanisme reken, ook
van Tillich, ook van Lessing.

Ja, w6d slechts kan men weigeren, mil hel luoma-
nisme, den menseh te lalen leunen op zichzell
Want dit geloof erkent de kedcht der openbaring
als refel, en ook onmishaar; zonder haar zijn wij
dus nieis. En levens houdl hel legenover Lessing
vol, dat God de ecuwige waarheden nlel | ver-
borgen” heell in clementaire”  boeken, doch
LRlanrblijlelijk”, en doorzichlig” 2o gemankl heefl.

Hier is de eer den mensch ontoomen, maar aan
God gelalen. En in den somenhang van die ge-
dachtencombinalie handhaven wij, dat ons spre-
ken over den hemel gemakkelijk is; even gemak-
kelijk, nis de eerste de beste wvolzin wil de eersle
de besle preek. Maae in die gemakkelijkheid ook
even moeilifle. Wij spreken over den hemel mel
helzellde gemnk, on mel gelijke beving, als ons
geschicdl, zoo vank wij hondelen over doop en
avondmaal, Schrill en kerk, dood en geboorte, of
over de musschen op hel dak, die zonder Gods
voorzienigheid niel vallen kunnen.

K. S

DE SCHRIFT

I zal Mijpe oonleclen tegen ben uhspreken
Jeremia 1: 16

In de profelieén van Jeromia viodl mon cen
voortdurend conflicl tusschen hel Woord van G,
dot met oordeal dreigl, en 't woord van Zijn .volk”,
dal die woorden nicl hooren wil, en den profeel
van Jehovah, die ze brengl, hel zwijgen oplegt

Juda doel alsol hel getoigenis van den profeet
dit vertolking is van diens eigen pessimistische in-
glehilen, alsol hel sehrikkelijk overdreven is, mel
de werkelijkheid zells in  strijd

Manr God neeml hel nouw mel Zijn volk.

En Zijn Goddelijke stem laal zich door niemond
hel awijgen opleggen.

Ik zol, zoo geluigl Hij, Mijne oordeelen logen
hen uilspreken,

el cordesl begint bij de gemeente Gods, omdat
zij den HEERE verlaten heell, on oandeore goden
gerookl, en zich gebogen heeft voor hel werk
van haar eigen handen

D¢ Heere rekent zoo onlzaglijk ernstig de 2onden
van ‘wie naar Zijn naam genoemd zijn,

de Heere is immers wakker over Zijn Woond
Mel die prediking, waarvan de Moelende amandel-
tak het sprekend symbool was, is Jeremia ol
Juda gegaan,

Hel oordeel komt; de amandeliwijg heefl ge-
bloeid; hel werk Gods goal dodr, Gij ontrouw,
afgodisch volk, dat nw God hebl  verlaten, aij
kunl betl onhell niel ontkoméen; God lnal niel mel
Zich spollen. Als de vijanden legen u oprukken,
denk dan maar nict, dal ge kunl weerstaan, veel
min overwinnen; ge zull vallen!

Maar legenover dat woord Gods hebben de men-
schen het hunne gezel,

Ze lachlen Jerémin unil. Zoo jong nog. on mu
al zoo somber! Wal een pasrgeestig pessimist]
Ze honen hem als landverrader, ols anti-nationn-
lisl, nls slechl patriol God mel Zijn diensl sload
immers bij hen op hel weede of derde plan van
hun leven. En nn koml God de eersie plaats
gischen, Wanl de amandellwijg heelt gebloeid
Tenminste, dal zag Jeremin; dal predikl hij

Manr is dal wel een boodschap Gods? Dal
kan toch nlel, wanl zoo'n woord zou onz kleine,
duppere volk moedeloos maken, hel van veer-
krachl en weerkracht berooven,

Zijn wij dan zoo zondig? We hebben loch
ecn verstandige politlek gevoerd; voor de Assyrl-
érs zijn we niel bang meer; de Meders houden
hen wel in bedwang; Egyple wil ons helpen;
wal zon ons dus deren? Bovendien, er zijn pro-
felen genoeg, yrome en ernsige manncn, man-
nen van wijsheid en inzichl, die zegzen: vrede
en geen gevaar! Waarom zou de HEERE ook
toornig op ons zijn? O wij al wal rooken op
de hooglen, en die sangename diensten van de
boschigoden asnhonden, daar komt Jehovah loch
niel bij tekort? Kom, men moel zoo enghorlig
miel zijn! Al dat gedweep mel hel absolute, wal
hant het?

Zulke ,mannen van Juda” zijn er nog, en hun
gesluchl vermenigvuldigl sterk onder degenen die
zich ehpisteren noemen, en beweren le behooren
tol de aanroepers van Gods Naam, zelfs Gere-
formeerd willen heelen

Rechlzinnlg is goed, zeggen ze, en vroom-zin
plichtmatig, manr asjebliell geen gedweep! Niel
eoo zielig, en niel zoo kleinzieligh Er kuan hest
cen en ander bij door, wal de vroegere bekrompen
geslachiien ronde nocmden, fdellicid. wereldsge-
gindheid, afval! Naluurlijk, ér zijn grenzen, maar
binnen die Aringen is er in de wereld nog Leel

wal le genivlen, zonder al le veel gewelenswroe-
ging. Wanl dal schermen mel de alsolute waarheid
en din absolulen eisch Gods; o jo, daar Kennen
wi] olleen relolieve wanrde ann  loe

Tegen zulke ,mannen van Juda" in onzen 1ijd,
roept God Zijn kerk om de Jereminlank e ver-
villlen, £ mag niel ewijgen, omdal God niel 2wijel

Ik zal Mijne oordeelen legen hen uitspreken

Schijnbunr is dal cen prediking conder Hefdo
e jeder, die haar brengl, wordl door wie nicl
welen wal echte liefde is, ailgekrelen voor mee-
doogenioos hard, woor verstard dogmalisl, voor
overdreven puritein, voor verslokl kerkisl

Doch als de kerk van Christus weel in Zijn
roeping le slaan, op Aijn weg e wandelen, dan
gal  # verwijten van menschen niet vreczen.
Zij zal geluigen en blijven geluigen, verteerd, als
hit moet, door liefde yoor de wanrheid en de
gerechiigheld Gods

Zij eal geen hall work doen, noch spreken mel
een hall harl. =ij brengl haar boodschap onwver-
minkl en onverznchl, Zij verkondigt hel oordeel
over alle hinken op lwee gedachlen, zij voert
het pleit voor het Absolute dat van God is, en
dat met geen enkele schikking nane de zijde van
het relatieve genoegen neeml.

En zij dunkl, dat zij die lijding brengen mag,
wanl liever dal God ocordeelend spreekl dan
dat Hij versordeelend swijgl.

Zijn oordeclen branden als vour de boosheid
uil.

Lijn spreken beleckent: bekeert u, bekeert !

Juisl in dal uwilspreken Zijner oordeelen open-
banrt zich de groote lielde en rijke genode (s,
die door Zijn Woord wil rivmfeeren,

Jo, dit is verbondstrouw: God spreckt Zijn oor-
deelen uil ol Zijn volk. Evr het Ooedeol komt,
e de deur der hekeering voor ecuwig slull,

FCoM,
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Floriformiteit der kork en epigonisme (niegws resks T).

Dig lezers, welke reeds tol ons overjarig koren™
behooren, zullen zich herinneren, dat in den vori-
gen jaargang cen arlikelenreeks is geopend, welle
bedoelde, antwoord e geven op een door Prof, Dr
¥. Hepp in den almanak van het Sindentencorps
aan de Vrije Universileil geschreven arlikel. We
hebben om een bepaalde reden die arlikelen toen
gedurende ecenigen Uijd opgeschorl. Men heell ge-
gegid, dat dal toch wel neerkomen zou op o
loslaten van hel onderwerp, Die dal gezegd heb-
ben, mogen welen, woaarom zij een perlinente
verklaring, dat ik tegen hel najaar vervolgen zou,
beschouwd hebben als cen  diplomaten-woordje,
dat de laal soms plecgt le gébruiken voor hel
verbergen der gedachie. In ieder geval zien zif
thans, dal ze zich vergisl hebben

Wijl ,De Reformatic” nog voortdurend nieuwe
lezers winonen mag — en dal in dezen lijd —
moel ik even ler wille van hen, die voor 't eerst
ons blad lezen, een korle herinoering geven aan
wal reeds afgehandeld is

In den almanak stond een artikel, waarin de
bestrijding von de pluriformiteitsleer werdr?:t[uul-
ficeerd als een uviling van epigonisme. De tekst
van hel arlikel — ook op dit punt letterlijk aan-
gehoaald — bewees, dat de schrijver ook bestrijden
wilde, wal door mij in De Heformatie” was op-
gemerkl. Sommigen hebben dal oolkend, maar
konden dit slechls doen door de stellige verzeke-
ring van hel arlikel zell te weerspreken. Den
moed dagrioe heb ik evenmin dals den wil erlos.
Het was dus geen aanval mijnerzijds, doch alleen
verdediging van zonder eenige polemiek geschre-
ven beschouwingen, toen ik in den vorigen jaar-
gang bogon hel arvlikel e beantwoorden, Naar
bescheiden meening heb ik geen regel besireden,
zonider hem cerst lelterlijk le citeeren,

Ik stelde enkele punien ann de orde

Hel eerste danrvan was wel de veaag, of Calvijn
inderdand z6d4 sprak, als de schrijver van het
artikel legenover de door hem bedoelde auleurs
hemn meemde e hiddren spreken, Getracht werd,
aan lo toonen, dol Calyijn iets anders leerde,
ilan het almanak-artike]l hem licl zeggen.

Dal punl was juisl afgehandeld, toen ik de
arlikelen opschoriie (daarom kon hel cok zonder
veel moeile gebeuren)

Weo komen dus thans loe aan hel volgende
punt, dat woe beloofden te zullen bespreken.

Volgende week hopen we hel pader te om-
schrijven en de behandeling ervan le doen ann-
vangen,

Een eigen beginsel?

Telkens weer wordt, me! name wvan  confessi-
onede zijde, do Alschoiding voroordesld door een
panval te ondememen op haar theologie", of
haar |, beginsel”.

L rann Lgt dus de onderstelling tan grondslag,
dat de Afacheiding inderdasd een | wigen beginsel”
gobiad heefl. En een vigen” theologie Men
vodl de voorstelling, alsof deze domd van kerk-
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reformitie o gedtmeden hobben voor een uig-{.-“
leuze, alsol ze dadrvoor erkennmg zou hebben
gevrangd, alsof e sulk een | eigen ** tob inzel
vin den strijd zou hebben gemankt

Nu is inderdand deze opeatling niel nicuw. Fr
is reeds herhaalde malen gesproken ower hot | be.
ginsel” der Schelding, en dil eigon beginsel jg
gells vergeleken mel dal van andere reformalie.
ilaeleni

Men mag echier de vrang opwerpen: hoaft fing
wel zin, e spreken van eon eigen beginsel dor
Afscheiding, hetzij thetisch, hetzij antithelisch? In.
Mien hel oens principiéel fonl moclit  blijken, van
zulk con oigen heginae] der Afzcheiding” to spre
ken, wal dan? Men voell resds aanstonds, dal
danrmes eoen einde zou gekomen zijn aan de pole
micken, die dal onderstelde | boginsel” der AR
scheiding traehtten to plantsen tegenover hiet onder.
steld beginsal van cen andere reformatorische be
woeging, of waarin aan dal gopreétendoerde begin-
sel der Afscheiding conclusies ziin vasigeknoopl in
betrekkmg tol de pluraliteit der keckelijke msh-
tulen in ons vaderland, en haar recht of onrecht
Tevens springl dan amnstonds in het oog, dat dan
ook de zoo noodsakelijke eenheid tussclen zonea
van  hetzelfide hws, tusschen belyders van dens
gelliden geloolsmboud dichterbi konmen kan, dan
thams reeds hiol goval is. Stel, dat het inzicht
veld won, dal do Alscheiding nosil een vigen b
gingel” heelt willen hebben, dan zou het kunnen
ein, dat 2y als daad van rfonnato ookl velen, dis
hanr thans vercordeelen, nansproken in het ge
welen, en ot aklusele pehoozaambeid prikksdoen

Het loont dus de moeite, op die vrang nader in
te gann: had de Afscheiding een | eipen begimsasl™,
woardoor hanr | voders” zich onderseheidden son
bun legenstanders, en waarin 2y zooveel hel aan
hen lag, beginsel togen beginsel plantstea?

Nu wordl In kerkelijk-theologische wisigesprek-
ken miel altijpl woord voor woond op cen goud-
schanltje afgewogen. Ook het woord beginsel”
niet.

Hieruit is verklanrbanr, dat velen hehboen pe-
sproken van cen eigen . boginsel” der Afschei-
ding, in den lantsien ﬁ;’i zolfs yan eon eigen | theo-
logie" der Afscheiding. Eenmanl bij deze onder-
stelling osngekomen, beweerden zij dan  verdar,
dat de Afscheiding haar _eigen beginsel” stelde,
b.v. in de handhaving der pracdestinatielecr, of
in don strijd tepen helgesn in de Afschoidingslitte
ratuur doorgaans heet: .de afgod van den vrjjen
wil”, of in een bepaalde doopsopyatting, of in
de bekamping der , Evangelische Gezangen”, of
in hel zp separalisme, eerst in | gezelschappen”
{kenventikels), doarna ook in kerkelijk ver :
ja, volgens sommigen, zelfs in de ' vaccinabieboe
sirijding. Hel zou geringe moeite kosten, nog meer
van dergelijke speciale beginselen'' der Alsche:
ding op te aporon.

Geen van deze punten echter is ooit door de
vaders der Alscheiding ala hel speciale punl, waar-
om het hun in hun worsteling cigenlijk ging, naar
voren  gebracht. Het zou niel mogeljk zin, hed
bewijs ervoor le leveren, dat in de dagen der
poeparatie” 1) dén van deze punten, of welk ander
punt men voorls ook noemen wil, geisoleerd, ge
abatrshesrd van de anders, ol ingel s gutua.fkt
van de worsteling dier dagen.

Men kan dan ook, ter kenschetsing wvan dis
strjdvragen als punten van het debat nit de dagea
van omsirecks 1884, geen oogenblik zich van %lE'I-
woord ,beginsel” bodienen.

Wi zullen elkander hior niet vermosien mel de
vraag, wal onder een beginsel” is te wvor
stian, Mem kan dat nagaan in lexicn en woondens
bocken, Maar men zal in geen van die alle ooit
hot woord |, beginsel” aldus zien opgeval, dal de
omschrijving past op het eigenlifke werkprogram
der . vaders” van de Schelding, op hun sirijd-
kreol, hun strijdbeus.

Lit is ook eigenlijk allerminst verwonderlijic. Do
Alscheiding viel miet op hel erf van wetenschap,
of van politick, ze is nict cen socianl-cconomische
worsteling, doch geschiedde op het gebied der
kirk Welnu, dit geeft hasr een zeer hizondero
bheteokenis, mel name dan, wat die vang naar
hot al of niel aanwezig zijn van epn eigen
heginael"™ betreft

Do k& rk toch gaal niet uil van beginsclon,
tloch van de openbaring der boginsslen, Gods
opimbarmg in de Schrift nu — immers, donrmes
heefl de kerk te doen — heeft wel beginselen
nangegeven, men kan o ook wel or uit af
leiden; maar ze liggen nooit  gersed’, nooil
suitgewerkt”, nooit .geformuleord” in de

mbarmg ,gegeven'. Terugpang nanr een be
ginsel beteekent in de kerk — zal het goed zijn —
alljd  leruggang naar hel Woord.

Hel is waar, do kerk heeft ook haar bolijde
nis, wanrin zj soms formuleeringen gaf, die soms
gelijken op anderer formuleering van |, beginss
len™, Manar dit neemt toch niels van het gezogdoe
weg, Wand de belipdemis vall zelf atesds woer 102
toctsen ann de in het Woord gegeven oponbaring
van (iod, En dit festsbaarzijn der beljdenis 13
#ell ook cen inhoud der belijdenis. Hierin ondor
seheidl de kerk zich dan ook by, van vereenk

1} Bt woord gebruik (k Wier uls publick golanteerden paam,
zander te beweren, dat de term nanbeveling werdient.

gaigen, W
OITCTINTY,
ey aniler
pnderdijke
lijdenis ni
goodra ien
de Schrift
E!"-'I.'I'l T
. euard
hounden —
ginsaloe:
galim, Wil
bindt, of
ganint ste
glor VN
Gods: ki
danrmit wi

Ok bij
dus hier
deze hanr
pewust bli
donruit tn
qtigen bey
gulk eon
torigang
Woord, da
van haar
#ij dan_n
dien schios
sonie,

En dlibar
de kerk o
gingel” sh
hirbig  oor
biijfi #oo,
20 sirijder

Slechis
patiel  vor
sel™, &1 T
TR 5 for

Zoo wa
Luthor en
jols g
voor helge
el was,
1|,'|:r"|'|_r_l'l'l’r
ateld, dock
nog #ell h
O, Ware
binden, i
kerk da :
laboreerde
o, een
wis. Loo I
vin haar -
nr den o
kuelifke o)
steeds gale
Hel adagin
den refor:
in de refo
den begir
slelling, n
waarmede
ingezel. IE
kork liv e
hieid en e
gronde e

Precios »
Inndsche ¢
ekend =i
der zaak |
theologie,
cen fielie,
e Kerko
slechis hi
norm der
der kerk
Lo roep
nis, die n
prakiijk k

Belsuzar

Rijnlane
dat  ecen
lalen dru
Van een C
scheidings
voor hel ¢
viergaderii
zinnige he
ring heell
sulke din
hem verhs
ol Gers
over, De
mierken :

whL Wik
e disso
kons, or
e douis
hem dne
v den
TR
waihien
ils het
BATArS |

Tol zoe
certijds p



GOr BRI v
z zou hobbim
loms™ tol fnmet

et peuw. Er
over hiet | be
m Ieginsel ix
e reformalie.

peni: hsall hot
joginge] der
wtithetizch 2 o
it blijken, van
iding'" to spre
wnstonds, dat
ioaan de pole
n=el” der AL
over Lot omder
malorischa b
Illl.‘l‘.ﬁkjl‘ Lregin-
astgeknoopt in
!!Iﬁtf!luk:q!:nuii.
*hi of onrechi
{ oog, dul dan
ussclisn  zomem
lers van den-
ety ko, dan
at het inzicht
el egen be
- hel kunnen
ook velen, din
en in hot ge
Geid  prikkelen
wraag nuder in
igan beginsel”,
seheiddin van
woveal hel aan
pluatsion ?
¢ bwislgesprek-
o wen o

Segingel”

m hebbon g

dir  Alschei
mooigen , theo-
ij deze onder
1 dan verdar,
ginsel” stekde
tinntice-lecr, of
seheidingslithe
ran den vejen
vatting, of in
fregangen™, of

ooit door de
e punt, wanr-
dijk ging, naar
gk zon, het
de dagen der
of amder
goisolecrd, po
ot i3 gemaakt

lsing van die
it wit dedagea
: wich van hot

nocien met de
I" iz te vor
0t Woornden
. die alle poil
ogevat, dat de
¢ werkprogram
p hun strijd-

wonderlijk. De
n wetenschap,
al-ecomomischa
el gebied der
zear hizonders
M vrang noar
fon e gon

beginselon,
ginselen, Gods
mrs, dasrmee
vol  beginsalen
vl er uit af
sroomd”, nooil
leerd"” in de

naar oen b
ol goad zijn —

apar belijde
. gal, die soms
van , baginse
n het gezegde
iteods . weer 18
wn open baring
r beljdenis 15
. Hierin onder

¥an  vereoil

ehanieerden naam
erdient.

gingen, welke vank in haar staluten lingen
ppnomen, - waarvan een deal voranderljk heet, en
poent aniler deel dnverandearlijk. Aulke onver
anderhijke artikelen echter bevat de kerkelijke be
lijdenis miet. AL haar arlikelen zijn vermderlijk;
gondrik ipmand aantoonen kan, dat zj strijden net
de =chrift, zal de kerk volpans bij voorhant ge
geven verklaring ze onmiddellik willen vorande
rer. Danrom kon die kerk gal zij haar sere b
houden — peen vorkoodigstor van bepaalde be-
ginselen als zoodanig wezen, afgeleide begin
geben, winrin ze in onveranderijke stuiaten gch
bindt, of voor de propagande waarvan zfj zich
garant slell. Zij is meer, védl meer: ze iz prediks
star van de m dde  Schrift gegeven openbaring
(ode. Doaroan acht zij =ich zolf gebonden, en
daarnit weet zij baar cigen loven opgelomen.

Ook bij elke reformatie van de kerk zal het
dus hierom guan moeten: of de kerk zich van
deze hoaar heerlijkherd en van hanr hoogen emnst
bowust blijlt, en of ze de prakiische consequentio
daaruit trekt. Opent de kerk con strijd voor oon
Joigen beginsel", voor een eigen idea, legt =i
zulk oen ,cigen insel” nan andeven op, zonder
toruggang noar eén blijjvende confrontatie mel Gods
Woord, don i de reformatie van de kerk als dansd
van haar zell reeds onmogelijk gewonden, En wal
zif dan als [ refoarmatie”™ aandiont, dat verdient
dien. schoonen noam niel, Het is sen werk der
secle,

En ditzelfde geldt matuudije voor allen, die in
de kerk op dezelfde wijze voor cen eigen be
insel” strijden. Ook i vallen onder het onbarm.
nrhg condeel, dual over alle secte gant; on dat
biifft zoo, al is het kerkelijk instituul, woartepen
ze strijden, ook nig zoo verdorven.

Slechts wie ten prineipale afziel van hot aller
natiel van eigen beginsel” tegen oigen begin-
sel”, v muir de Sehrifl terug wil keeren, kan
in de kerk man van reformatie hoelen,

Zoo was hel immers ook in ode dagen wvan
Luther en Calvijn. Zij kwamen ook niet op voor
wle igens’, iele niouws, naar voor hel oude,
voor helgeen ,van den beginne” in en van de kerk
pell was, £ij hebben geen eigen lHevelingsgedachlen
tegenover de haeresieln der [pomsche kork ge
sleld, doch slechiz de kerk Lerinmsrd san wal zij
nog zelf hod: de openbaring, hel Woord van God,
o, ware hel mogelifk, weer daaraan de kerk o
binden. Zij hebben getracht, uwit het lichanm der
kerk de innerlijke tegenstrijdigheid, waaraan  zjj
laborecrde, wog ‘e nemon, opdat zj ophouden
pou, ¢en huis e zijn, dat tegen zich zell verdecld
wik, Lo lebben zij gepoogd, de kerk afl 1o brengen
von haar zelfverhindering in het dienen van God
nanr den eisch der oudste symbolen, de sorspron-
kelljke  openbarings-inhonden, die immers nog
sleeds peleld werden onder de schatlen der kork.
Hel adagium: palleen door hel geloof” is wel nd
den reformatietijd hel slagw geworden, wanr-
in de relormalie zich kenbasr maakle, maoare . van
den beginne™ was het alzoo niet: het was niel &én
stelling, maar. hel waren er vijlennegenltig,
wianrmede Lulher zijn reformatorische aclic heell
Ingezel. En in die 95 slellingen trachl hij de
kerk le bevrijden van de doodende tweeslachlig-
heid en dubbelzinnigheid waaraan zij dreigde len
gronde te gaan,

Previes datzelfde kan men zegpen van de Neder-
landsche reformalie in de voorgannde eeuw, die
bekend staal als: de Afschieiding. In den grond
der zaak ging het bij hoor niet om een bepaalde
theologie, wanl de theologie der afscheiding is
ven fictde, et ging in haar om de Canones &n
dt Kerkorde van  Dordrechl, En deze werden
slechis hierom Jhel eredo”™ on de kerkbestuurs-
norm der Alscheiding, omdat zij hel cigendom
der kerk zoll waren, of geweest waren. Hel was
ten rocp om Llerugkeer Lol een kerkelijhe belijde-
nis, die niel officiecl was algeschafl, maar in de
praklijk krachteloos waz geworden.

K. 5.

Balsazars leest) vis comion.

Hijnlandsche Kb en de Hazoin meldden recds,
dal een hervormd predikant c¢en preck  heelt
Inten drukkeh, waarin hel plotseling heengaan
van cen der bezoekers van de gereformecrde af-
seheldingsherdenking te Utrechl werd aangegrepen
vour hel opstellen van een parallel tosschen deze
vergadering en hel feest van Belsazar, de geleim-
zinnige hand san den muur. Tol min verwonde-
ring heelt ook profl. de Huge Visscher den mood,
zulke dipgen le zeggen; helgeen zélls nog van
lidm verbaasl. En dr Kromsigl, de redactour van
«De Gerelormeerde Kerk!, neoml het bericht
vver, De prosessor van Leiden koml zoo op te
merken ;

oEr was diks eonn disharmonie, die tol een sehirijocn-
de dissonant klom, twen in de feestvergadering stille-
kens, onyerwacht on onopgemerkt, wijl onzienlijk,
dé doodeengel bleck binnen geslopen. Niemand had
hom dane Kunnen verwachten! (het uitroepleeken is
van den hooggeleerden  Viescher zelf, wi] belioeven
Hug nipt meer @ teggen, dot feder hem wi vor
Wachten kon, K. 5] Hij verscheen aven geheimzinnig
als hel phantastisch handschrift op den muur in Bel-
snrar's paleir”

Tol zoover deze hoogleeranr in de theologie,
corlijds predikanl, en zielszorger; ook in gevallen

van plotseling sterfpeval, !‘.‘lliim des Heere de D
milie Visscher bewaren voor zielszorg, & la Prof.
Visseher, wanneer in de familie plotscling vl
heengaal. Nodol prof. V. dil schreef, klom de
doodsengel  plotseling binnen in cen hervorod
wijkgebouw, Moge de familic van den loen heens
geganen  hervormden predikonl geen brief von
rouwbeklag onivangen hebben van prof. dre Huogo
Visseher. Dil zijn nare dingen, om in de Kranl
le zollen: moar men moel welen, op welk peil
de kerkelijke sirijd legenwoordig door sommige
volksvoorlichlers golracht wordl,

Overigens: dir Kromsigl, J. Ch, neemt hel arelikel
over, Madal hel Congres van (rereformeerden’
gehouden was, nam éen onzer Maden een arlikel
van dr Kromsigh over, om lo bewijzen, dat de
Heere in het midden was. Kan men op zulk
gocoustaleer van s Heeren aanwezigheid nog icls
ann, wanneer men iemand gdd lichivanrdig hoort
constalecren, dal de Heere ergens niel aanwezig
was? Wal hebben wij aan een - slemmings-stukje,
dal vandasg, als er iels gebeord iz, dal den redne-
teur niel aanstaal, den Meerc lanl verschijoen
als in Belsazar's paleis, en morgen, als ¢ een
ding gebeurd i, waarover de redacltear in zijn
nopjes is, wijl hel oen rium@fe voor zijo dwaolleer-
meester beteckenl, hem Inal  schrijven over de
whennelijke nabijheid” van den Heere?

Zulke _voorlichling” zegl ons niefs: We hebben
in een gerelormeerd Mad lever mel argumenten
te doen, dan mel stemmings-siukjes van dr Krom-
sigh Een volgenden kecr lapl deze weer wil hel
val der dialeclische Uheologic. ... die zoo harlig
profestecren kano legen hel | beschikken™  over
Lrods  legenwoordigheid” ..

Theoricén! Wind?

Als de heeren boos zijn, dan ,.beschikken' zij
den éfnen keer over den ofwezigen, ol liever,
in loorn nanwezigen, cn den hndercn keer over
den' in geonde en gunst aanwezigen God. ...

Vis comien”, om mel De Standaord te spreken

h. 5.
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Hernlsuwd Apollinarisme ?
‘f
Uil helgeen ot dosverre beloogd werd moel,
naar wij meenen, duidelijk zijn, dal de consiructie
van Apollinaris een tolaal andere is, dan de op-
vatting welke wij meenen le moelen verdedigen,

Het is nisl wel denkbaar dal de moderne pay-
chologie zou terugvallen in de beschouwingswijze
van Apollinaris. Hel denken over psyehologische
vroogslukken heefl niel om niel ecn historie van
zgeslion ecuwen doorgemankl, sinds Apollinaris zijn
gedachlengung verdedigde.

De feilelijke gegevens, die de zielkunde sinds-
dien verzomelds, maken hel den psycholoog on-
mogelijk om (ol hel gedachlensehema van Apolli-
naris terug te keeren. Doarom meel men dan
ook miel pogen om de opvalling van een psycho-
loog van dezen Ljd uwil te drukken in de termen
van  Apollinaris.

Maar evenzecr mocl men nu op Zijn  hoede
Ziin tegenover cen ander gevaar,

Men moet ook nicl pogen cen opvalling, - die
ecenige ceuwen stand hield en die algomeen als
de orthodose werd beschouwd & torl el & Leavers
te goan verdedigen mel wapens, eensdecls ont-
leend aan hel toighuis der materialislische school,
en anderzijds stomp geworden in den strijd Legen
e vele aanvallers

Wal loch is het merkwoardige?

Bij den aanval, die op onze opvalling werd
ondernomen ging de asnvaller uil van een psycho-
logische opyvalting, die niet alleen uitermale aan-
vechibanr Is met de feilen, maar die bovendien
slechis e verdedigen is mel wapenen, die ver-
schaft zijn door Kanl en na hom door de maloria-
listen,

Wal het eerste betroft valt het op, dal de be-
gwaren legen des aonmvallers opvalling, ontleend
aan het feit van de erfelijkheld, mel geen woord
werden  genoemid,

Nu meen ik &fn van Iwedfen te mogen eischen
van jemand die op welenschappelijke wijze zijn
stondpunt  verdedigl en ecens anders standpunt
aannvalt. 1k meen (e mogen eischen dat hij &f de
argumenten van den legenstander ontzenuwl of
annloonl dal bij zijn opvatling deze argumenlen
éven goed Lot hun rechl komen,

Feiten' zijn nu cenmaal feiten. En het spijl mij
wel dat ik het zeggen moel, maar wie de psvehi-
sehe erfelijkheid onlkent, negeert de feilan.

In de tweede plaals valt hel op, dal mon in
den gedachtengang van de¢ door mijn opponent
verdedigde opvalling loch eigenlijk geen weg woel
mel hel k™ des menschen, Door mijn oppanent
wordl de slelling verdedigd: de ik ol persoon
1% cen complementum existentiae”, een formee-
le bepaling'."

Deze wilspruak is wel zeer merkwanrdig. Wal
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Dbeteekenl het woord complemenium? Een com-
plementum is een aanvulsel”. Hel komt van een
workwoord dal jasnvallen”, vOlmaken”, pehcel
vullen” beteckenl. Het werkwoord kan ook be-
teekenen: Noleindigen®”, | volkomen maken™,

Existentie is afgeleid wvan het woord dot be-
teekenl voor den dag komen”, onlsisande voor
den dag komen”,  onlstann”, _worden”; in den
volleoid legenwoordigen (Hd ook: | aanwezig zijn®,
Men kan dus exislenlie zoowel verialen door ont
staan als door Lestaan of bestaanswijze Comple-
mentum  existentine beduldt dus: een annvilsel
voor el onlsiaan, of sen asnvelsel om be kunnen
bestaon.

Mu s een complementum oltijd {eis, Een com-
plementum Kan niel niels o, wanl dan is hel
geen annvolsel meer. Vreijwel juist wordl  hel
woord dan ook in de wiskunde gebruikl, wanneer
men zegl dal cen hosk plus zijn complement
90 gr. zijn. Door dal complement koml er jels
bij; dal complement is in werkelijkheid icls. De
opvatling dat het ,ik" eon complemeninm. existen-
Liae is, kan ik dan ook van harle logjuichen. Hel
K Kan alleen dan wal zijn, ols hel werkelijk
subztantie heeft, indien hel in en voor zichrelf
bestaande gedachi kan worden. De lerm . eomple-
menlum exislentioe” wordl en werd dan ook in
de dogmaliek, gelijk wij reeds cerder zagen, moer-
malen gebroikl.

Maar nu koml mijn oppanént ineens mel een
synoniem. Dat synoniem is: . Jformecle Imyu!lnﬁ’-‘.

Een formeele bepaling is oaluarlijk  niel jels
subslanticels, Waoal hel precies s, is moeilijic le
reguen. De lerm s felwal doister, Wal wordl er
formeel bepaald door hel ikt De persoon s
cen formecle bepaling, zoo kan ik ook zeggen
volgens mijn opponent. Hel is wel vreemd; de
persoon des menschen een formeele bopaling. Als
Paulus zegl: Ak doe de zonde niet”, don beleckent
dal dus datl de Tormeele bepaling van Paulos de
ronde niel doet. Wmnneer men in de dogmafiek
spreckl over hiet wedergeboren ,ik”, beleekenl dal
dan een wedergeboren formeele bepaling® We wil-
len een pasr zinnen il Koypers  Gemeene Gratie”
trachien weer te geven op zulk een wijze, dal wij
lelkens hel woord ik” vervangen door | formeele
bepaling”. De lerers bLegrijpen hel dus goed: we
nemen ven oogentdik aan dal hel eigenlijke 0E
niels anders is dan ecn formecle beépaling en
dat wij nn dus voor 0k™ allijd mogen substilueeren
o miin) formeele bepaling”.

We pemen den zin wil Koypers | Gomeene
Gratie” DL I md. 307; le druk

pUnze formeele bepaling had zich van God af-
f-uwvnd:_ zlj stond dus in ongelool., Nu wordl die
ormecle bepaling weer naar God loegewend on
stant zij dus in geloof. En verder is er don niets
aan loe le voegen, overmils de dood zulk een
uit den omirek van ons leven wegneemt Mel de
lijnen die van opze (ormeele bepaling naar dien
omirek oilgingen, hebl ge in dat geval dan niels
e maken. De dood breckl dit alles af, Onze for-
meele bepaling is geheel wrij gemaokt, in den
dood”,

Een onder voarbeeld, bid. 305

plnder hel middelpunt (van ons leven) versinan
wij onze formeele bepaling in hel cenlrom van
ong wegen, en legenover onee levensuilingen  ge-
nomen, is dal dan &en. Manr beschouwl nu dat
middelpunt op xichzell, dan springl het in hel
oog, hoe ook hier weer lé onderscheiden wvall,
eenerzijds lusschen onze neigingen, ons verstand
en onzen wil, en anderzijds fusschen onze for-
meele bepaling, die in deze drie werkl Mijn for-
mecle bepaling neigt, mijn formecle bepaling denlkt,
mijn formeele bepaling wil. In de formeele be-
paling vinden de neiging en hel verstand en de
wil hel vercenigingspuntl. Hieruit blijkl dal men
ook in hel middelpunt zell van ons wezen weer
le onderscheiden heall: lo. de kern ervan in onze
formecle bepaling, eno 200 de onderscheidong De-
wegingen of functicén van die formeele bepaling.
Enis die conmaal goed geval, dan zal men terstond
inzien, hoe alleen die formecle bepaling, als bin-
nensle kern, blijit wal zj is..."

Dege [wee voorbeelden mogen voldoende zijn
om le lalen zien hoe zeer onnanvaasrdbaasr de con-
slructie is die het Jik”, ,de persoon” een for-
meele bepaling” nocmt

Wordl ¢r dan ook in dal geval een formeele
bepaling wedergeboren? Is het een formeele be-
paling die onder den ban der ronde ligl? Iz het
con  Tormecle bepaling  die  veraniwoordelijk s
legenover do wel ?

L -
-

D begrippen complementum  existenline™ cn
Hformeele bepaiing” dekken elkaar in geen enkel
apeichl.

Maar vanwaar dan nu dit zoo merkwanrdige
verschijnseit

Wel, beide lermen zijn van elders onilecnd,
Daarfegen is geen bezwaar, Men mag vrij lermen
van anderson Eebruiken

Manr de lerm complemeniunt existentine” slnmi
uil de Gereicrmeerde dogmaiiek: en de lerm G-
meele bepailng” staml uil de Doilsche maleria:
listische psyciologie, die den lerm op haar beurl
ontleende aan Kanl.




