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om ontkent” Paulus, dal die Joden, de vijon-
din der waarheld, de kerk ziin, cok al onthrak
hun niets, dat overigens kon  verlangd  worden
tol de uilerlijke gestalte der kerk, en hij onthenl
dat dearom, omdnal ze Christus niel ombelsdon''.

4. Yoorts:  ketters en schourmakers worden zij
geooend” (hacrelici ol schismaticl) die door hel
maken van Iweedracht de gemeenschap der kerk
verlorcken” (§5), Yandaar, dat Augustinus schewr-
mokers dicgenon noemt, die (soms ook bij gelijk-
heid van geloof, den band der gemeesnschap ver-
schenren”™ (T L1

5 Heeft een inslituul getoond, de zulvere be-
|ij.|:|r_t11i5 [professie] niel te kunnen verdreagen, on
komt er zoo door zjn schuld een institoot van
trouw professic  doonden  legonover hel  cersie
staan, dan moel dal  eerste,  oitdeijvende, nlet
gich hooghartig als wore” kerk handhaven, hel-
e legenover, helzlj naast die andere; men moet
qeerst nanr de zaak” (de cansa”. hoe het op
hel MOMENT DER SCHEIDING stond) [ onder-
gock doen”, woordnl in ecn of nndere richting
over  welligheid of onwetligheid pgeconcludeerd
wardl, Dal is loch wel heel wal anders, dan wal
tegenwoordig  bewespd wordl,  Tegenwoordig eon-
striveert men vaak mel prof. Hepp het zdh: overal,
waar de hoofdwnarheden der Schreifl  pepredikt
en de sacramenten worden uilgereikl. is cen ware
kerk, al staat ze ook op een en dezelfide plaats
tegen de andere over. Deze laatste meening neemit
om xoa e zeggen, mol den thermomeler  der
qgeeslelijiie” dingnose de temperatuur op van het
gevestigd institont, dol ik eens even bij eon por-
soon vergelijk: hoc gaat het mel den palient:
koortsvrij, cen klein beelje koorts, crge koorls,
sterfgevaar? nog veel geloovigen, en wvecel gocle
dominees, minder?ete, Calvijn echtor veaagt: laten
wi eens Kijken, hoe hel lang geleden — gegaan
is, loen ze uit elkanr geraakt zijn; die
thermometer kan voorloopig wel weghlijven,

6. Vanwege de ruimbeverdeeling bewanr ik een
antler punl, ml dal van de sporen” der Rerk,
der _kerken”, welke cor bif Home (de . paosge-
zinden™) zijn, lol de volgende week,

hioS.

De N.8.B.-leiders lnsleren.

Enkele mannden geleden schreel ik hier over
cen N, S B vergadering, woarin  gesproken was
over hel beweerde vrijmelzelaarschap van  den
heer Musserl, Hel was door ontkend., Tegelijk
ehiler, zoo schreel [k was op die vergadering
iels beweerd, — volgens mij verstrekle verklaring
— dal slechls als groole lasler le braodmerken
viel. Ik concludeerde: indien men =200 mel de
wiarieid . omspringen. durfl, s van die zijde geen
bewering mecr e gelooven.

Thans hebben de heeren den moed, in bun
kranl te laten drukken, wal ze toen volgens
dat bericht — reeds in hun vergadering boweerden,
Waarom gnat prof. Schilder de N.5.B. beslrij-
den? Paris vaul bien une messe, oo een hoog-
leernarsstoe]l ann de Vrije Universiteit is wel een
anli-N, 5. Beampagoe wiaard, 4

Dat dese vieere lnster  loevalligerwijze oo net
precies in it poval voor ingewijden 41 to dwans
i, om op keonners van den loestand ook maor
vonigen indruk te maken, bewijst, dot de lieden
die zoc iels schrijven durven, niets welen van
den loestond. En dal men aldos mjn zank™ op
de been houden moel, foonl de zwakheid. Eerst
werd mijn eritick op de NS B, door erkende
fipuren van gezag in haar midden (Uirechische
vargadering) een uilnemende crilick op brochure
1 genoemd”. Men zou or winst mee doen, Laler
is gescliroven: we komen er nog op lerug Ver
volgens: 'Lis allemanl fanlasie en welenschappe-
lijke nonsens (echier ontbraken de argumenlen).
En nu gaan de heeren dommen &n viezen lasler
varspreiden

En de wvraag of zij aoll inderdasd een elhick
hebben, die mel de chreistelifke identick iz, ont-
locpen we, door aldoor over dnderen le pralen
En dan hoe? Lasterende.

K. 5.

Barth onislagen; ecn waarschuwing op thjd.

We heblen in ons land de NS B, die ons
vergekerl, dal ze de groole _hervormings”<1be-
ginselen, die in Duilschinnd en Ialié de nicuwe
tocstanden hebhen gebreacht, (in Nederlandschen
geest’” zal willen tocpossen.

Bij de beweging loopen ook heel wal jongelod
mee, die zich hebben lalen verlellen, dal cheis-
lendom en  politick mel elkanr nicls (o maken
hebben. Ten desle hebben 2 deze meening ond-
leenyel “apn e beschouwingen van Karl Darth.

Het moge wvoor hen een waarschuwing  ler
rechler Ljd zijo, dal juisl diegelfde Karl Barth
dezer dagen van ziin hoogleersarsambl is onl-
heven omdal Lij ni¢l precies den ced van trouw
ann Hiller wilde ofleggen, zodals deze dil ver-
Inngde, Barth was desnosds bereid, hel (e doen,
mils onder loevoeging van enkele woorden: hij
wilde  trouw zweren, zoover hij dal als
ehrislen kon verantwoorden Mon de
diclatuur kent geen qualenus’, geen inzooverre”,
wijl #e hel hebben moél van de onderdrokking
der gowetens. Hiller en Goering en  dergelijken
hebben zich an cenmanl als dreagers van den
ailgemeenen wil® gepresenlecrd, on leggen

gich nu op nan de massi. En nu Borth — die
overigens nicls revolulionnirs in den zin heefl,
v herhanldelijk verklaard heeft niels tegen den
nalionnal-socfalistischen slanl te zullen onderne-
men — niel cen eed rweren kan, die hem dwingt
lal hel wilspreken van sen onwaarachligheid, nu
moet  #ljn bjzonders wil” zieh eonformeeren
ann den mythisehien algemeenen wil”, of anders
wordl cok hij aon hel ol van vele joden prijs
Ill."gl."l'l"l'l.

Voor de velen, die op zooiels gewachl hebben,
al vl lang, is dil berichl geen verrassing. :“-:IJ
welen al lang, dabl in Dullschiand een [yranmme
heerschl, die op haar laatste beenen vreest (e
loopen cn dus sleeds ondragelijker wordl, Sprak
Charivarins eeng — ‘was in den oorlyr — over
Sden algemecten held-plicht”, dic was . ingesteld”,
in Duilschland  slell men” den  algemecnen”
apglaus-plicht in

Maar do jongeluf, die van Barth gehoond heb-
Iem, alntl godsdienst en politick niets mel ol koo
te maken hebben? En die dasrom zich werpen
in de N.S.BY O dergelijke instellingen?

Zij zien hier, dal hun — e weinig begrepen —
profeclt Barth aan den ljve gevoald heeft, dat
volgens e dictatune die den slaab (ol genecanl-
verkrachler maskl, de politick van dezen stast
wel degelijk mel hel ehristendom (o maken heofl.
En dal hij hel chrislendom, dat, GEVERGD tol
ven  wilspraak, bereid s lol swijpen  desnomls,
maar niel iol liegen, den mond  snoerh

Beeds eerder sprukon we uil, dal de persoon
Barlh anzen ccrbicd hecell, hoczeer we ook zijn ge-
dachien afwijzen. Dat blijve ook mn Zéker s
dal indien Barth met zijn opvatlingén inzake
christendom en politiek in conflicd komen moel
mel dew diclalor of liever mel de kliek, die hem
drffft, dit n forliori hel geval zal zijn wannmeer
onverhoopl natfonaal-socialistische gr:wcld.l'lrhhl.‘rﬁ.
mel valvinisten e doen zouden krijgen

Moge de moes pog lijdig gebroken worden bij
hen, die op deze dwanlwegen verzeild zijn, maar
vourls nog christenen zijn van korukler. Er
i in de tragedic, woaaraan Barth ten offor wviel,
inzonverre iels  poeds, dal oze de oogen  opent.
Als men niel geweten hod, dal Barth een groote
gEemeente” om zich heen verzameld had, men
hod rpecds ecerder loegeslugen in dil lond, dat
recids zooveel mannen van welenschap heefl af-
gedonkt onder hel huldige régime. Dat men het
desondanks nu  eindelijk  loch gewasgd  heelt,
locnt de consequentie van het beginsel” en legt
meteen de scheuren in de nationaal-secialistische
behuizing  bloal.

K. S,
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Viii eerste officidele voorstellen van de Ned. Chr.

Filmeentrale.

Fen half jaar geleden ongeveer s Lol sland ge-
komwen cen inslelling, die ‘voor den arbeid op
ehrizslelijk lerrein in den roimslen zin van groote
beleckenis kan worden, de Néderlandsehe Chrisle-
lijke Filmeenirale, Een aantal Christelijke organi-
salies hebben zich verecnigd in de dusgenanmde
atichling, die ten doel heefi, do film dienstbaar (e
stellen aan den socialen en cullureelen arbeid,
dien 7o beoogen, Ganndeweg heell hot Almbeeld
in den christelijken kring ingang gevonden als eon
dankbaar le aanvaarden hiulpmiddel (ol hel door
voraanschouwelljking  verduidelijken van alleried
dingen, die bekendhdéld verdicnen. Mits goed loe-
gepast en op de juiste wijze aangewend kan de
film voor den arbetd op het christeljk erf van uit-
nemende waarde zijn, Opoame van vereenigings-
leven (we denken hier aon de film der N G ROV,
any die van de stchtingen van harmhartigheid)
van aclueel gebeuren in den chreistelijken 12,
enz., kunnen wesen en beleckenis von zulk werk
en ealk gebeuren diehier bhrengen hij hel christen-
velk in zijn breedere lngen en liefde en inleresse
wikken voor wal ¢ voren niel of nanwelifks ge.
kend werd. En ook de film van algemeen-cullu-
reclo sirekRing kan goede diensten bowijzen.

Uitgnande van dere gedachie hebben de oprich-
ters van de Ned. Chr. Filmeentrala hel iniliatie!
genomen tol een onderneming, die deze toepossing
van hel bewegende becld in de juiste banen zou
lnnnen leiden, Want alleen in een organisalorisch
verband, dat steunt op ecn verstaan van de prineci-
pitele en ook de lechnische eischen, die aun de
film Le slellen zijn, vall len dezen jels le bereiken
e cenlrale legt zich dus niet allerecrst toe op het
geven van elgen voorstellingen, maar wil zijn, ge-
lijk de Secretaris hel uitdrakte, hel adres voor de
lilm, dic op christelijk terrein kan worden ge-
bracht Het eigen organn  Filniblad"” en de tech-
nische diensl onder leiding van den heer J. G, Mol
kunnen daarbij (e hulp geroepen worden.

Ten elnde nnn hanr bestaan en arbeid meer be-
kendlieid le geven organisecrt de Centrale in de
voornanmsie plaatsen van hel Jand een recks film-

avonden en de eersle van die propaganda-voor-

|
T
stellingen is verleden week voor genoodigden g
Amslerdanm  gegeven \

De Secrotaris, de heer B lagoorl, sprak een)
inleidend woord over hel ontstann en hiet doeel van
de Centrale en daarna werden enkelo culluur/ilms
vertoond, door den heer Mol opgencemen en door
hem - zelf toegelicht.  De Wonderen der Naluur”
onlvouwden zich voor de cogen van hel aandach:
tige publick. Wat er leefl in een walerdruppel,
wil er aan microscopisch klein bewegen Is in
de natuur, de onvermoelde bhezigheid van o muggen
an vlinders, hel ontluiken van bloomen en planten,
dal 0 nog veel meer, opgenomen mel de uilerste
#org on in mooi geénscencerde beelden verwerkl
werd verloond. Yerder werid een afsonderlijke film
gegeven over de sesterlesll in Zeclond on, als
proeve vap de zg troefilm, eon opname, die dé
verrassende effeclen van versneld en vermindesd
tempo deed zien, De voortreffelijke lechniselie ver-
eorging en hel goed gecon poneerde sconnric gaven
een indruk van wal deze dicnsl” vermag eén van
wal verwacht worden kan, als de heor Mol zich
ann de samenslelling  van een  verconigingsilm
geven kan, Wanneer gich, mel veler steun, ook fi-
nanciéclen steun, de Cenbrale verder zal Kunnen
onlwikkelen, zal ze slraks in hel geheel van den
chrislelijken wrbeid sen  belangrijke plaats  kuan-
nen vervullen

Garne wenschen wij aan de oprichlers en aan
al degenen, die zieh aan deze nivuwe instelling
geven, zegen en voorspood,  Belangalellenden 2§
miecgedecld, dal hel Secrelarinat gevestigd e Ab-
stederdijk 2, Virechl en dal bel | Filmbiad” uit-
gegeven wordl Bj G . Calleabach le Kijj;tjﬂ'llrt‘.

_ﬁ__
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Hernleowd Apollinarisme ?
VIL

C

Evenals de vorige week kunnen wij ook thans
weer beginnen mel de weergave van con stuk oit
eon  hriel,

Thans echier heell onze briefschrijver op voor
Ireffelijke manicr onze opvatling zeer korl om-
schreven en snmengeval, Wij zouden hansl zeggen:
korler Kain bel aiel

D¢ briefschrijver, oen hooggeacht predikant-
leger von ons blad, wiens noam onder do publi-
cisten niet onvermaoard s, schreefl ons dod 2
November hel volgende:

WWan Apollinarisme heb ik U niel verdochi,
manr loch koo ik vanuit e Arisiolelische oon-
structie niel kinar komen mel het hoogere ken-
vermaogen van Christus. Nu ik dic gebeel loslaat
en witgn van de door U pangegeven consbruclie:
nalvur ¢n persoon wordl Uw bedoeling mij
al meer duidellfk ¢n bi] ons én bij Christus, De
eemhieid tnsschen  Anthropologic en  Christologie
rie ik in 'tkort dan zoo.

st tde Anlhropologie onlslanl die mensehe-
lijke nataunr volledig (nanr de oude opvatling:
lichanm, lager en hoogoer zieleleven) door Iradulie;
et onzge persoonlijkheid door ereatic: zoodak
U én teaduciamst ¢n crealianisl beal; e levens
dycholomist en geen  (richolomist. Daoruit volgl
levens, dal volgens U de erfelijkheidsbeer gl
over heel de medschelijke nalunr (lichaam, lager
en hooger rieleleven) uilstrekt,

Wnde Christologie is de gehecle mensche-
lijke naluar volledig (lichaam, lager en hooger
eieleleven) uilt Marvia; en gijn persoonlijkheid
cen  Goddelijke. Bij ons de persoonlijkheid door
ereativc en bij Chreistos wil Zijn Godheid

HHel yrangstuk interesseerl mij al meer. Ook
omdal de mechanische verklaring  der  erfalijl-
heidsverschijiselen dooy de organischie vervangen
wordl"™

]

Inderdand, zon is hel, )

De cenhedd (usselien Anthropologie en Chrislo-
logic werd, nasr wij meenen, bij de opvalling
lichaam-zicl als twecheid (lichaam gegencrecerd, ziel
geschapen] niel gevonden,

Immers, men blijit altijd staan voor deze veaag:
Indien het ik™, de eigenlifke persoon van den
mensch, bthourl Lol de menschelijke natuor, had
dan Coristus wel een volledige menschelijfke na-
tuur, indien hij geen menschelijk ik had?

Hel is onmogelifk deze veasg zonder kunsigreep
loestemimend (e beanlwoorden.

Indien hel waar ig, dal de menschelijke naluur
ook de persoon des menschen omsluit, dan had
Christis, die geen menscholijke persoon  had,
niel cen volledige menschelijke natuur

Nu is hel ons wel bekend dal men door allerlel
redenceringen  gepoogd heeft zich ann de klem
van die argumenten e onlirekken, Maar hel slot
vin deze redenceringen was altijd, dal de persoon
eigenlijk nicts was. Hel kwam allijd hicrop neer,

1) Behalve dan deke ldeine opmerking, dal ik van ,perscon’”
zou willen spreken, waar mijn eorvespordent | perscanlijkheid”
zegt. Onder persoonlijk he i d versty ik den geheclen samenhang,
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dot men de persoon moesl reduceeren (ol Lels
onwezealijks. Dol is ok wel le begrijpon. Immers,
is do persocn (bl de opvalling lichaam-ziel) iels
wezenlijis, dian  onthreckl er . bij Christus fels
wezenlijks aan de menschelijke natuur,

Merkwaardig ix nu echler, dal de Gorelormeerde
dogmalici in hel hooldsink over Chrislus zich
veol Deslistor wilspraken over hel wezen van de

rsoon, dan in el hoofdstuk over den mensch.
Vandame dal Bavinek in den Loeos de Christo
kon zeggen: ,Persoon §s' kel subject van ecn redo-
ljke natunr”.  Persoon is hel in en vyoor zich
zoell zijnde, dat de eigenaar, bezillor en heer
= von de natour”

Hoe is hel nn mogelijk e veronderstellen, dat
fets, dol in en voor zieh zelf is, en dal
gigenaar, beziller en hoer is van icls
andlers, nietl iels zou zijn, dol reéel en wez en-
Lijk bostaal?

Mooy hel i5 wel opvallend, dal dede uitspraak
van Bavinck nietl voorkemi in hel hooldsink
over den mensch. Wij meenen echier dal hel
dringend noodzakelijk is de cenheid lusschen
die leer omirenl den menseh en de leer omtrent
Christos. te handhaven.

Wiliswanur heefl men van Gerelormeerde  gijde
bij de Anthropologie ols volgl beloogd: ,Hel is
noadig, dal we datgene wal gezegd wordl omirenl
Christus uillschakelen, want Christus was wel een
mensch als wij, maar goen gewoon menséh. Hij
wak ecn bullengewnon mensch. Hij was zonder
onde, maar gok: Hij is anders geboren dan wij
en bestant als menseh op een andere wijze Zijn
menscholijke naluur was mel de goddelijke ver-
bondden. Al wal van Hem als menseh geldl, geldl
Do micl van ons’.

Ik oonvaned  deze ollsprank niel, wanneer er
de conscquentie uit rzou worden gelrokken, dat
wij nu in de Chrislologie cen Anthropalogie zouden
moclen haldigen, die in de eizenlijke Anthropologie
mied goldig is

Allijd heefl de kerk geleerd: Christus had een
volledige menschelijke natour. Hel 8 oo merk-
waardlg dal men In de Anthropologie de stelling
yerdedigd vindl, dal men omirenl deze mensehe-
lijke natuur van Christus toch cigenlijk zoo wei-
nig weel Hel is lypisch, dat men in de Anthro-
pologie beloogt: Denk er om, Christus was geen
pewoon mensch. Hel is opvallend dal men op
die plaats zegt: Zelfs al zouden wif bij Christus
een zekere driedecling moelen aunpnemen, dan zou
dal nog niel inhovden, dat die driedecling ook
op ons #on moclen worden begepast’”.

Muar in den Locus de Christo wordl stijf en
strak volgehouden, dat 11 in alle dingen ge-
waoansl is gelijk als wij, uvilgenomoen de zonde.

Daarin Hgt ecen niel onbelangrijke en evenesns
il onbedenkelijlke meonzequenlie,

En deze Inconscquentie wordl gemnaktl omdal
men nn eentmanl ann een schema: | Jichaam-ziel™
wil vusthouden; en omdel men de geheele men-

sehelijke pntuur in deze tweehoid lichaam-ziel wil |

doen  opgoan. Slechls mel een exegese van de
Schrift, die in strijd is met hotgeen onze Gere-
formeerde commenialoren als julsle excgese ann-
geven, is zulk ecn betoog (e handhaven

Wanrom handhaafl men toch cen Anthropologic,
die slechls steun vindl in de Schrill, wunnoer
men die Sebrifl exegetiseert tegen de Gerelo-
meerde exegese in? Hel doel vreemd aan dal
de Gereformeerde dogmatiek 1T en slrak boweerl
in den Locus over den mensch, dat de mensch
bestaal uil ziel en lichaam, terwijll Peol. Grosheide
in gijn Commentane op den persten beief ann
Corinthe nildrokkelijk zegl: Onze  legenslelling
van xiel en lichaam, waarbij we onder giel, de
persoonlijkbieil, ons gelwele geestelijk bestasn on
ok nog wol hel loven, on onder lichonm al het
gloffelijke van ons  bestaon  samenvalten, kent
Paulus niel”.

Prof. Grosheide lant er dan op wvolgen: , Hel
ik, de perseonlijkheid neemi Paulus poeuma®.

Manr (elkens weer ziel men de Gereformeerde
dogmatici o de Aothropologie zieh in allerlel
Boehlen wringen om hel bewijs te leveren, dol
toch heuwsch de tweedeeling lichaam-ziel schrif-
tunrlijk is, Lellfs ziel men er in dat geval niel
tegen op om o geggen; dal mon af meel zien van
pogingen, om de Chriztologie mel de Anthropologie
in overoenslomming te brengen.

Wij deelen dic meening niel. Wij gelooven nim-
mer dal de Schreifl van ons eischt, dat wij in
den Loens de Christo dingen moelen sannemen
omlrent de verhouding van menschelifke persoan
v menschelijke noluur, die wij in den Locus de
Homine volgens diezellde Schrift nicl mogen
gelooven,

it lijkt ons zoo vanzelfsprekend, dat het ons
verbaasl, dal er menschen zijn die anders kunnen
ponecTen

- » -

Trouwens, het is onjuist om te zegmen, dat wij
varp uil Chrigtons onze gelkunde of onge Aulhro-
pologie zouden willen opstellen. Meon moel dat
anders zien.

In den Loeus de Christo werkl men mel zekers
begrippen die belrekking hebben op hel weren
van den mensch en op de menscholijke struc-
tuur, Nigmand kan onlkennen dal er asn de leer

omtrenl Chrislus een zekere leer omirenl den
mensch (en grondslag ligh Wanneee men bif hel
bespreken van de veagen omtrent de Christologie
begrippon  invoert  als  menschelifke neluur”,
Jmenschelljfke persoon” e d., don zijn die begrip-
e piel ontleend aan helgeen men van Christus
weol, manr deze hegrippen zijn er vddr de be-
hapdeling van g Christologie, Deze  bogrippen
had men vidr men begon le spreken over Chris-
tns. Zij zijn niel in de Christologie psmakshalve
geponcerd: moor vanuil de beschouwingswijze
wanrop  deze begrippen duiden  verklaarl men
achteral, voor geover mogelijk, dalgens, wal
die toestand bij Carisius wag

Nu mag men achieral nict :cggeu: o0 Iaor,
deze begrippen zijn ontleend pan de leer omirent
Christos”. Inlegendecl, de leer omirent Christus
was slechls mogelijk, doordien men omirenl den
miensch en de organisalie van de monsehelijke
persconlijkheid rekere begrippen had. Hel alge-
mesne (och is et onlleend san het bijzondere,
magr hel bifzondere aan hel algemeene,

Men kan de Christologie dan ook alleen opstel-
len mel bepanlde Anthropologische Imsr‘hnuwingrn.

En nu poneeren wij de stelling, dat men vecls-
ging In den Locus de Christo cen andere Antloo-
podogie huldigl, dan in den Locus de Hombne
En dal mag niel

Bij de dezerzijids verdedigde opvallineg is er een
ecnheld lussehen Christologie on Anlhropologie,
wolke venlieid wij moeten eischen ten eerste op
grond van hel feit, dal de openbaring rods in
de Sehrill &fn is; en len tweede op grond van
de formeele  postulalen  van  hel  menschelijk
slenken

Wil hopen nn verschillende punten, die nog
besproking behioeven, als alzonderlijke ondoerwer-
pen be behandelen.

Wi mesnen thans in jeder goval le mogen con-
stateeren, ten corsie dal de dezerzijds verdedigde
opvalling zakelijk mel Apollinacisiie nidls deniceé
heeft; 7)) fen tweede dal zi de leer cmlirenl de
persoonsorganisalie van den mensch z66 ziet, dai
cr geen dishormonie is lusschen Christologie ¢n
Anthropologic

Ll Ll
-

Dan nog eon opmerking  builen el vorband

Door s Steen werd en wordl missehien nog
gepoogd @ bewijzen dat dezerzijds inderdoad zin-
men zijn neergeschreven, zif hel don ook vijl a
zes janr geleden, dic zouden kunnen wijzen in
de rvichling van cen Apollinaristische opvalling.
Het schijnt ons vri] evidenl b zijn, dol deze
sinnen dun geexegeligecrd moeten worden in hel
lichl wan andere zinnen, die vroeger of laler over
dezeifde materic door ons zijn geschireven

D Siecn oordeell ochier dal inlusschien de ge-
wrankle zinnen Wijven staan. Wi zegl, zoolang
o nlel ziin herroepen, Biven ze gelden, et
lijkt mif veoomd, dal men een beloog zoo alomis-
tisch zon mogen behondelen, Mijn opvalling is
een centheid, Zooals bij iedere opyvalling, dienl men
de ulteenzelling als lotaliteil fe zien.

Manr ik wil Ds Sleen meer voldoening geven
dan die, wooarloe ik meen op m. i redelijke
pronden verplichl te zijn, Wanneer hij zieh aan
een enkele uildrukking stool, en hij cordeell die
uildrukking niel le kunnen lezen in hel liehl
van hel verband, welnu dan: laat Ds Steen hel
dan. besehouwen  alsol die oildrukking  door de
uitvoerige uitccnxetling hier gegeven, ware leyug-
genomen, Wanneer jemand de eenheid van een
letoog nict ziet, blijft er niets anders over. dan
dal men uil de veelheid der zinnen sen seleclic
mankl waarbij men dan zegt: Mijo brocder, deze
zinnen gou ik, als ze op gchzell stopden en als
zij goen verband hadden, niet hebben HHJEH%r

Z) Het Hzy In ons voornemen, door eenige citaten ie bespreken
wit de werken van Ap zelf, dit nog nader 1o adstrocren. Maar
dnarvonr beetit ong hlad gleh witeraard slet Tmmers we 2ullen
ory dan mocten hooden aan den Grickschein teksy

VAKWETENSCHAP,
| EN PRAKTIK

Bijbel en Matuur.
VIL

Yigschen. (2)

Do een misverstand werd et tweede deel van het
artikel ,Viecher" o4 heden niet geplastst. Tol good
verstand vag bet gebeel volgen hier de hoofdzakes it
het eerate stulc

D masm visschen™ i o de H. 5. typecrend, nict
bepalend of systematisch. et is Je manm woor alke
dieren, e bet wiler aly milien hebben, Dit hangt
eamen met Dt doel der Ho 5 om oot de Scheppang
voor te siellen als het kounstwerk van een doelbewst
Garul,

Het voordeeld van oo walddsch van Jom" diende
om te bespreken de elgersardige howding van velen,
die ronder  voldoemle kennis  beswaren tegen den
inbiogid van de H. 5. inbredgen.

Bedoten wend met een cilant van Foock, woarin
hij dergeliike critici scherp veroordesll.

Omirenl vischrijkdom en vischvangst der Mid-
dellandeche Zee verschalt ons de Heilige Sehpift

— o

geen inlichtingen. Alleen lezen we als terloops,
dat jn Nehemin's dagon Tyriérs viseh in Jery.
zalem verkochten. (Neh. 13:16) Dal zal wel zee-
visch geweest zijn aangevoerd van de kust

Yeel meer welen we omirent den cigenlijken
vischrijkdom des lands, Bij Jeruzalem en door let
gansche land verspreid waren vischvijvers !, maay
het eigenlijle vischgebjod wordl ﬁaﬂ'm‘lud door hel
Meer van Gennésarellh en den Jordaom mel zjn
ziirivieren, vooral de Jabbok.

Vor in hel Noorden ligl het Huole-meer — niis-
schien hetzelfde als de waleren van Merom'
iJoz. 11:7) — mel hel lon Zuiden daarvan gelegen
Hule-moeras. De ocvers van hei meer zijn dicht
begroeid moel riet en biezen en het aansloitende
moceras, eigenlijk de ondiepe voorizelling van el
meer, is vol waler- en moecasplanten. Nergens
fer wercld grocil zooveel Papyrus (Cyperus pa-
pyrug) als hier, Het moeras i3 levens een idesal
verblijiplaals voor malariamruggen en dal mankt
dal men de papyrus nief kan oogsten on ook niel
profilceren van den vischrijkdom van het meer
Dat er weel visch is, blijkt wel uil de annwozig-
hepd van groote aantallen water- en moerasvogels
die hier overvioedig voedse! vinden. FEen deel van
de viseh gweml mel den siroom van den Jordhaon
iiep en koml lerechl in het Meor van Genoe
sarelh. De Zee van Galilea en omgeving s ecn
van de sehoonste landstreken van Palestina. Hoe.
wol de Jordann bruin van het slib in hel medr
komt, is het waler verderop kristalbelder Het
meor ligt 28 m beneden ot peil van de Middel-
landsehe Zee. De dieple bedrangt 5070 m, de
groolste breedie 01 ki, de groolste lengle 21 kim
en de opperviakie ongeveer 150 km*, Rondom deor
heuvels inpesloten is hel waler spicgelplad, lenzi]
plolselinge valwinden or hevige slormen doen onl-
staan, die voor de visscherssecheepjes gevaarlijk
kunnen zijn (Matth, 8;23—26)

Het meer is builenpewoon vischrijk, hoswel zeer
versehiliend aan de verschillende deelen van den
aovver. BEr komen ongeveer een 2-=lal soorion voor,
Fr, Dunkel, diec jarenlang san die dee van
Tiberias gewoond heeft, geell over visch en visch-
vangsl lal van bijzonderheden in con arlikel, waar-
nan veel van bet volgende is ontleend. 2

Allereerst komen or vorschillende soorfen van
de familie der Chromidag voor, die om hun kam-
vormige rugvin door de Arabicren muschlt, di
kom genoemd worden Hiertoe behooren de
fijnste (afelvissehen en een grool deel van de
visschers houdt zich bezig met de vangst van
doze sporien. Ze verschijnen in hel voorjasre dik-
wijls in dicht opeengedrongen scholen ann de
apperviakie van hel water, dal dasredoor een don-
kere klenr krijgt.

iFen der soorlen — Hemichromis sacer — yier-
toont een moal voorhesld van broedzorg door
el mannetje. [NL slokt de eieren op en dese
blijven in de mond- en kienwholie steken, wanr de
jengeu zieh suel ontwikkelen, Zij komen dan dich)
opeengepakt in’ die roimien te lggen, altijd met
den kop nanr voren gerichl, zoodal ze door het
ademwaler, dat door den bek binnenkoml en door
de kienwsplelen weer wegstrooml, de noodige
zuurstof onfvangen en ook allerlei plantanrdigs
micro-organismen, wanrmede zij zich voeden, Ze
blijven in den bek) loldat ze ongeveer 100 mm lang
zijn en nemen dan gooveel planks in, dat de vader
den bek niet meer kan sluiten. Dan knanen ze
rell voedsel zoeken, maor keeren bij gevanr weer
in, don bek torug,

Dok de Karperfamilie (Cyprinidas) i5 gosd ver-
legenwoordigd, vooroamelijk door soorien . van
Barbeelen, die echier nog al gralig zijn. Een der
Karperachiligen — Alburnos sellah verloont veel
oversenkomsl mel de Sardine. Hif verschijol in
Februari en Maarl in lallooze zwermen, Hel s
ecn 12 em Iang vischje mel dilverwitle sehubben

Van de familie der Mearvallen (Siluridag) koml
éfn groole verlegenwoordiger in de Zoo van Ti-
berias voor, Het is Clarias moacraeanthus, een dier
dat 14% m lang kan worden cn 45 kg zwaar. Uil
wendig zijn geen schubben zichtbaar. Doarom is
hij voor de Joden onrein, In verband met de
eigennardige inrichling van kienwen on gwemblnis
kon hij zeer lang bullen watler leven. Aan Innd
gehuifell hij als con slang en stool gelulden uit, dic
eenigszins herinneren pan hel mintiwen van egn
kat. 3]

De visschien van don benedenloop van den Jor-
danan en van zijn zijrivicren verschillen weinig van
dic van hel Meer van Genndsarelh. De sterke
sirooming voerl vele mede fol in de Doode fee
De  waleren des doods” doen hiel groolste deel
sterven en ten prool worden aan de  talrijke
visehetende vogels, die zich in de omgeving be-
vindon.

De Doode Zee, die onder verschillende namen
in de Heilige Schrifl voorkomi, is 76 km lang
lerwijl de grootsie hreedie 15 km bodeaagt De
zeespiegel ligh op =84 m. Men kan een grool, tot
400 m diep noordelljk deel onderscheiden en een
klein, zeer ondiep — 1 tol 5 m — zuidelijk decl
De scheiding wordt gevormed door een lang schier-
eiland, El-Lizsan,  de tong, die tegen het Zuiden

1) Fr. Balenheimer, Die Tlerwelt Palfatfnas 10, ble 15

23 Fr. Dunbel, D¢ Fiacherei am See Genesareth uod daa
N T8 Biblien ' (1904%

d) Fr. Bodemhomer, a.w. ble 1%
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