
,z e 1 f uiteen. Wat men zag, kon van toenaf niet 
„meer DE Kerk, niet meer HET lichaam van 
,Ciiristus zijn, en vandaar de noodzakelijkheid, 
„waarmee tegelijk met de plurii^ormiteit der Kerk-
„formaliën, het dogma van de ecclesia visibilis 
„(zichtbare kerk) als NIET adaequaat aan de ec-
„clesia invisibilis (onzichtbare kerk), of van het 
„corpus iriysticum Christi (het mystieke lichaam 
',van Christus), opkwam". (II 618/9). 

Voorloopig zullen we ons tot de hierboven ge
geven citaten beperken, en eens meer van nabij 
ze bezien. 

Maar we kunnen dat beter bewaren tot het num
mer van de volgende week. 

K. S. 
„Doleerende opmerkingen". 
Onder „Persschouw" vinden de lezers een ar

tikel van ds C. Mak, overgenomen uit het kerkblad 
der Gerei. Kerken in N.O.-Indië. Naar belofte 
plaatsen we hier enkele opmerkingen in terugslag 
op dit artikel. 

We kiezen als een der belangrijkste punten de 
door ds Mak gestelde vraag, of we wel „op
schieten" met de reformatie van ons kerkelijk 
leven. Of niet de vrees ons terughoudt vah het 
invoeren van maatregelen, die de reformatorische 
actie verder voeren. Zoo dan met name voor wat 
de liturgie betreft. Blijkbaar toch gaan de verlan
gens van ds Mak verder dan die, waaraan voldaan 
is door de synode in betrekking tot de nog-eenige 
gezangen, de liturgische formulieren, etcetera. En 
nu stelt ds Mak daartegenover de gedachte, dat 
er een andere „sfeer" moet komen, de sfeer van 
den Heiligen Geest. 

Zonder verder over dat woord „sfeer" te spre
ken, zonder ook uit de geschiedenis de voorbeel
den aan te halen van een doodloopen der discus
sie (d.w.z. van een door den Geest gewilde werk
zaamheid) door het invoeren van de leus van 
„terugkeer tot de sfeer van den Heiligen Geest", 
willen we gaarne erkennen, dat er ook in Neder
land zeer velen zijn, wier verlangens verder gaan, 
dan het punt, waar de synode halt heeft gehouden. 
Dat is ook niets nieuws. Het is in de pers meer 
dan eens rondweg gezegd. Ook de deputaten zelf, 
die van advies gediend hebben, zullen voor hun 
persoonlijk leven verder willen gaan dan thans 
in hun met allen rekening houdend advies geble
ken is. 

Maar nu klemt juist daarom de vraag, die ds 
Mak opwierp: wat is de sfeer van den Heiligen 
Geest. 

Om te beginnen met wat reeds in mijn laatste 
woorden om den hoek kwam gluren: elke refor
matie, die uit den Heiligen Geest is, rekent met 
allen. Niet met een gedeelte. Niet met een kring. 
Ook niet met een kring van fijnproevers, intellec-
tueelen, beler-wetenden, „geestelijken", vaste-spijze-
eters. 

Reeds dit ééne puntje verdient hier de volle 
aandacht. Met volle waardeering van de goede 
bedoelingen, waarvan ds Maks artikel blijk geeft, 
vraag ik me toch af: weten auteurs in Indië 
zich nog wel te herinneren, wat er in bet moeder
land gebeurt? Weten ze, hoe hier het schisma élk 
oogenblik voor de deur ligt? Ik vrees dat ze 
het soms vergelen. Zij hebben zelf het voorrecht 
(dus ook het gevaar!) van te leven in een krin^ 
van menschen, die door beroep, levensgang, 
levensontwikkeling het dikwijls verder hebben ge
bracht in de kunst van wèl-onderscheidcn, dan 
vele duizenden, die — God zij er voor gedankt — 
hier in het moederland leden der kerk zijn, en 
vaak trouwe leden. Feitelijk is het kerkelijk leven 
in Indië eeuerzijds gelukkiger, anderzijds onge
lukkiger dan dat in Nederland. Gelukkiger — men 
heeft er geen last van schismatische kerken, die 
met de hengel in de hand naar alle troebel water 
naarstiglijk onderzoek doen. Wij hebben dat hier 
wel. Ongelukkiger — want de plmnformiteit van 
het leven is er niet zoo rijk als hier (de bonte 
schakeering van de leden der kerk naar den 
zeer verscheiden ontwikkelings- en cultuur-inte
resse-graad ontbreekt ginds maar al te veel). Ge
volg kan zijn, en is ook naar het schijnt bij 
sommigen, dat zij de moeilijkheden niet verstaan, 
waarvoor in Nederland elk, die „in den Geest" 
wil leven, zich geplaatst ziet. Geen wonder — 
als bij hen een bezoek uit Apeldoorn komt, dan 
drinkt men samen met den gast een kopje thee, 
spreekt een goed woord over de eenheid en schudt 
misschien het hoofd over het ruzie-makende Hol
land. Maar als de Apeldoornsche gast thuis is, 
dan is hij er bij — en hij komt met bijbel en 
votum en zegengroet — als in Flakkee of ergens 
elders theologisch misverstand en eigengerechtig
heid den kop opsteekt voor het zooveelste schis
ma. Daarna drinkt men weer een kopje thee, 
maar de kring ziet er anders uit, dan wanneer 
men in witte pakjes zit onder de veranda. 

Is het nu „uit den Geest", met de menschen 
van die laatste thee-visite te rekenen, ja dan 
neen? M.i. is het een onbetwistbare eisch van den 
Geest, dat er met hen gerekend wordt. Dat de 
reformatie-drang, juist om de eenheid der 
kerk te bewaren (waarover men bij die eerste 
theevisite zoo broederlijk praten kon) zich be-
heersche, naar den eisch, dien Baulus aan de 
„geestelijken" stelt, liet . is ongeestelijk. 

menschen die niet zoo hard mee kunnen loopen 
als anderen, achter te laten op den weg, d.w.z. hen 
over te leveren aan de tweede thee-visite-sfeer 
in Neveldijk. Hoc lang zijn die menschen in hun 
natuurlijke ontwikkeling tegengehouden door 
valsche leuzen? Mogen wij hen alleen de wrange 
gevolgen laten dragen van verkeerde voor
lichting? Die is in den gezangenstrijd wel in 
zeer bizondere wijze noodlottig gebleken: „de" 
gezangen zijn niet onderscheiden van „bepaalde" 
gezangen; gezangen-in-vrijheid-gekozen zijn op één 
hoop geworpen met gezangen-van-boven-af-opge-
legd. Een liturgisch valsch gedacht principe van 
„in Gods huis alleen Gods Woord" deed de 
rest. Welnu — ambtsdragers van heden moeten 
de gevolgen der fouten van vroegere ambtsdragers 
niet door de eenvoudigen alleen laten dragen. 

Dat is geestelijk; de rest is het niet. 
Volgende week iets anders. 

K. S. 

UTEMTIJIÏIEH iaJH5(r 
Kerst- en Silvesterpoëzle van Willem fle Mérofle. 

II. 

In het vorige artikel heb ik twee verzen van 
de Mérode aangehaald uit den bundel „De Stille 
Tuin", die over het Kerstgebeuren zelf handelen. 

Gaarne voeg ik daai-aan nu, na Kerstmis, nog 
één citaat uit de kerstpoëzie van dezen bundel toe, 
een vers, welks inhoud betrekking heeft op de 
komst van de Wijzen uit het Oosten. 

't Is in dialoog-vorm gesteld. 
De dichter — men kan ook zeggen de lezer — 

doet den vreemden reizigers een vraag, die een 
rhetorische vraag is en als het ware dient, om 
hun antwoord uit te lokken. Dat antwoord komt 
dan ook onmiddellijk. Midden in den derden regel 
vallen de reizigers den vrager in de rede: ze dolen 
niet, maar ze volgen een duidelijk spoor; ze 
weten ook precies, wat ze zoeken. En ze hebben 
haast om bij hun doel te komen: ze willen „naar 
God henen" en wenschen geen oponthoud. In den 
allerlaatslen regel spreekt dan weer de vrager, en 
wat hij zegt, bewijst, dat het antwoord heeft ge
bracht, wat hij wilde liooren: de zekerheid, dat 
die vreemdelingen weten, dat zij den Zaligmaker 
tegemoet gaan. 

Het vers luidt aldus: 

De W ij z e n. 

„O vreemde reizigers, en gaat gij niet te verre 
Van huis en hof en at wat gij gehaast verlaat? 
En vreest gij 't dolen niet?" Wij reizen op de sterre. 
En rusten eerst wanneer en waar die stille staat. 

Der hemelingen loop ging langs gezette banen. 
Toen (zoet verschrikte ons hart, wij weten nog 

niet hoe,) 
Deed deze witte zon alle andre zonnen tanen 
En vloog de lage sfeer der donkere aarde toe. 

Zooals de zee den dwan^ der koele manestralen 
Ontkomen kan noch wil, zoo volgen wij gelucht 
Gods dwingend heillicht na, tot waar Gods licht 

zal dalen 
En 't hemelrijk begint bij levens laatst gehucht. 

Daar zal ons hart getroost zijn treurigheid be-
weenen. 

Bij offer en gebed gebracht voor Gods gelaat, 
Houdt ons niet langer op, wij willen naar God 

henen. — 
„Gaat dan, en vindt Gods Zoon, uw Zaligmaker, 

gaat!" 

(Ik moge er, voor het goed begrijpen, op wijzen, 
dat het laatste woord van den tienden regel „ger 
tucht", een dichterlijke formatie is voor: onder 
tucht gebracht door ...) 

* * 
Eindelijk haal ik uit de poëzie van de Merode 

nog een Sylvestervers aan, in verband met den 
komenden Oudejaarsdag. 

't Is opmerkelijk eenvoudig, èn van inhoud èn 
van vorm, en vraagt geenerlei toelichting. 

Slechts vestig ik er de aandacht op, dat in den 
laatsten regel het typische kenmerk van de Mé-
rode's verzen gezien wordt: dat hij immer den 
inhoud van wat hij overpeinsde, betrekt op zich
zelf. Hier begi'ijpt hij ook den lezer van het vers 
in die toepassing. 

Oudejaar. 

Hoe vaak zijt Gij dit jaar 
Niet tot ons hart gekomen 
Met leed en met geluk. 
Met ziekten en met pijn. 
Maar ook: hoe vaak hebt Gij 
Verdriet en kwaal genomen, 
En deed uw stil bezoek 
Ons stil en zalig zijn! 
En nu, 'tis middernacht! 
O, mocht de wereld wijken 
Met den omzwaai van den tijd. 
Daal, hemel, tot ons neer. 

Wij laten de aarde los 
Om zelf niet te bezwijken. 
Ontruk ons aan onszelf 
En houd ons vast, o Heer! 

Met dit Sylvestervers besluit ik de citatie uit de 
poëzie van de Mérode, die ik in dezen jaai-kring 
heb gegeven. 

Ze moge onzen lezers eenigermate hebben over
tuigd van de juistheid der eerste zinsnede, waar
mede indertijd (in het Paasch-artikel) die citatie 
begonnen werd: „de verreweg-beste van de christe
lijke dicliters van dezen tijd is Willem de Mérode". 

OPVOH)ING•EN^ 

Kinderen, wat zjjn ze? 

;,: •- '•';.. - ;-•- • ^^-

Scheppingsorde en levensopenbaring. 
De levensopenbaringen van het kind, via welke 

we eenigszins vermogen door te dringen tot het 
wezen van het kind, liggen verankerd in het zóó 
geschapen zijn. 

Uit God zijn alle dingen en krachtens zijn schep-
pingsordinanties bestaan en openbaren zij zich 
„e I k n a a r z ij n aard". En binnen den wetskring 
in het ééne levensverband heerscht niet de een
vormigheid en een starre gelijkheid, maar be
speuren we een rijke verscheidenheid en een kleu
rige variatie van levensopenbaring. 

Nu is het de grondwet voor alle opvoeding 
en onderwijs, dal deze zich behoort aan te sluiten 
bij de scheppingsgegevens in hel kind. 

Niet de vraag: wat moeten onze kinderen wor
den, maar: wat zijn ze, is nummer een. Pas als 
we eenigermate weten, wat aan gaven en talenten 
„gegeven" is en welke immanente stuwkrachten 
werken binnen den kring van het gegevene, en in 
welk rhythme het groeiproces verloopt en in hoe
verre factoren van buiten — de z.g. milieu-factoren 
en hieronder, doch niet alleen, ook de school — 
richting gevend, wijzigend of vormend kunnen 
meewerken, zal men kunnen praten over wat 
kinderen kunnen worden. 

Het kind wordt wat het is... maar Ie présent 
est gros de l'avinir: het „heden" bergt veel „toe
komst" in zich. 

Er ?ijn scheppingsfeiten welke diep insnijden in 
het ^even en daaraan een bepaalde, een eigen sig
natuur geven. 

Daar is in de eerste plaats het scheppingsfeit, 
dat de mensch bestaat als een twee-eenheid: 
lichaam en ziel in hel ééne levensverband. Wij zijn, 
zegt de psalmist, op een zeer wonderbaarlijke 
wijze gewrocht. De organische eenheid — ons ik — 
in de veelheid van lichamelijke en geestelijke groei-
verschijnselen, de wonderbare saambinding in de 
levensverscheidenheden houdt zich verborgen ach
ter den sluier van hel mysterie. 

Maar wat we in de levensopenbaring er van zien 
is toch wei waard opgemerkt en overdacht te 
worden. De ervaring zegt ons, dat er een weder-
keerig verband bestaat tusschen lichaam en ziel. 
Bij een kind openbaart zich dat meermalen zeer 
duidelijk, ook bij schoolkinderen. Angst doet het 
braken; een kleine lichamelijke ongesteldheid 
drukt de geestelijke prestatie. Kinderen openbaren 
zich hier „eerlijker" dan de volwassene, doordat 
de wil als rem op het emotioneele leven nog niet 
werkt. Een kind is meer affect-beladen. Dat geldt 
ook het „weten" van het kind. Mr Cijfer in de 
school mag daar wel eens aan denken! 

Opmerkelijk is, dat het gecompliceerd groei
proces binnen de twee-eenheid niet steeds even
wijdig en even regelmatig verloopt. We denken 
wel eens, dat het leven „afloopt" met de regelmaat 
van een klok, die pas opgewonden is. Maar zoo 
is het niet! 

Hel is niet zoo, dat de lichamelijke ontwikke
ling steeds gelijke trede houdt met de geestelijke 
of omgekeerd. Er zijn tijden — in de eerste levens
periode, doch vooral OOK in de lagere-schooljaren 
— dat in de voortgaande ontwikkeling een der 
organen van het lichaam of een der functies van 
de ziel tij de lij k meer naar voren komt en daar
mee gepaard, eveneens tijdelijk, een remming, 
een stils land, soms zelfs een schijnbare achter-
uilgang bij andere organen en functies. We mer
ken deze dingen op. Houden we er in de practijk 
van opvoeding en onderwijs wel voldoende reke
ning mee? 't Is bekend, hoe tengevolge van psy
chische gebeurtenissen een kind tijdelijk kan stot
teren, een schijnbare stoornis in de spraakontwik-
keling — in werkelijkheid een groeiverschijnsel 
van voorbijgaanden aard. En zoo is er meer. Soms 
verandert zelfs onder invloed van dergelijke spon
taan optredende werkingen in het lichamelijk-
geestelijk groeiproces heel het levensaspect en de 
levenshouding van hel kind ten opzichte van de 



omgeving, 't Is dan vooral, dat we van onze kin
deren inderdaad wel eens denken, dat het raad
sels zijn. 

Niettemin is er in de ontwikkeling van den wor
deuden mensch 'n zekere regelmatigheid, 'n wet
matigheid op te merken, gelijk in al het organisch 
levende. Er is een natuurlijke ontwikkelingsgang, 
waarmee opvoeding en onderwijs gelijken tred zal 
dienen te houden. Wij zijn wel eens van die 
peuteraars, die den bloemknop openbreken en 
maar niet kunnen wachten, dat de bloem — onder 
gunstige beïnvloeding van buiten — vanzelf open
gaat. Het al maar vooruitloopen op dien natuin--
lijken ontwikkelingsgang, omdat men steeds koer
sende naai- de toekomst geen oog heeft voor het 
heden, zal zich op den duur wreken. 

In de tweede plaats moet gewezen op het scliep-
pingsfeit van de tweeheid der sexe en de daarin 
gegronde lichamelijke en geestelijke verschillen. 
Al wordt dat sexe-verscliil als zoodanig door het 
kind niet beleefd, toch openbaart ook deze Godde
lijke ordonnantie zich in tal van gedragingen van 
het jonge kind o.a. in de keuze van speelgoed en 
spelletjes, in het algemeen in den interesse-kring. 
Een jongen i s anders dan een meisje. En we 
mogen ons weer afvragen of de gelijkvormige op
voeding, met name van oudere kinderen, hier wel 
geheel race in overeenstemming is. 

In de derde plaats is daar de groote verscheiden
heid in aanleg en karakter. Wel is de eenheid 
van het menschelijk geslacht eveneens gegrond 
in een scheppingsfeit — maar, heeft iemand eens 
gezegd: de Goddelijke auteur geeft zijn boeken, 
gebonden in menschenhuid. slechts in de oplage 
van één exemplaar. Er zijn geen twee menschen, 
geen twee kinderen gelijk, in wezen en in ver
schijning. Het lied der schepping is een wondere 
symphonic. 

Naast dit alles verdienl het evenzeer onze aan
dacht, dat wij toch kinderen gewinnen „naar onze 
gelijkenis en naar ons evenbeeld". 

Gods Woord leert het ons en de ervaring van 
eiken dag bevestigt het. 

Hoezeer ook het kind in heel zijn levensopen
baring zich onderscheidt van den volwassene, er is 
levenssamenhang tusschen ouder en kind, — 
reden, waarom de oude dwaling, het kind te zien 
als 'n verkleind maar toch ident evenbeeld van 
den volwassene, telkens weer optreedt. 

Het is opvallend, hoe soms de gelijkenis spreekt 
—- in gestalte, in lichaamshouding, maar ook in 
kleinere attitudes als voetzetting bij het loopen, 
gestes, oogopslag; in gaven, strevingen, neigingen. 
Menigmaal krijgen we, teruggaande, via het kind 
een „kijk" op den vader of op de moeder. Waar 
dezen zich nog wel eens verdekt opstellen en 
schuil houden, draagt hun kind de verborgen 

SC!M)PBLÜKE5(I1H5EM 
De dingen van zijn ïaïler. 

Bij Lucas 2:41—51. 

Het apocrief evangelie van Thomas, dat de 
kindsheid van Jezus wil beschrijven, en veel fan
tasterijen biedt over mirakels van zijn hand en 
brutaliteiten van zijn mond, eindigt z'n relaas met 
de mededeeling van 't zelfde verhaal, als waarmee 
Lucas de historie van geboorte en jeugd sluit. 

Evenwel kan het apocrief evangelie z'n zucht 
lot kleuren, fel-kleuren, die het uitte in de schilde
ring van wondervcrhaaltjes, die verzinsel zijn van 
a tot z, niet bedwingen, zelfs dan, wanneer de 
stof geheel gegeven is in het canonieke evangelie. 
Het moet die canonieke stof nog opsieren met 
een paar zinnetjes; het canoniek gegeven kan 
zóó als het daar ligt niet worden ingevoegd in 
't apocriefe evangelie. 

Want de teksten van Lucas 2:4—51 en die 
van het slot van Thomas' kindheids-evangelie 
hebben dit groot verschil, dat „Thomas" noodig 
vond de Schriftgeleerden en Farizeeën iets te doen 
zeggen tot Maria. En was hij nu maar in het 
raam gebleven, maar dat kan hij niet na al de 
openbaring van een onjuisten kijk op Christus' 
roeping en werk en positie in Israel en in deze 
wereld, die aan het slot van zijn boekje voor
afgaat. Zoo is het consequicntie van de dwaling, 
dat hij de Schriftgeleerden en Farizeeën zeggen 
doet tot Maria: „Zijt gij de moeder van dezen 
jongen?" Zij zeide: „Ja, dat ben ik". Toen spraken 
ze tot haar: j,Zalig zijt gij onder de vrouwen; 
want de Heere heeft de vrucht van Uw schoot 
gezegend; want zulke glans en zulk vermogen en 
zulke wijsheid hebben wij nimmer gezien noch 
gehoord". 

* * 
* 

Hier komt aan 't licht een groote misvatting 
over de situatie van Lucas 2:41—51. Want in 
die Schrift is juist het tegenovergestelde van een 
gemoedelijk samen-stemmen van den jongen Jezus 
met de leeraars iu Israël. Het heele stuk ontdekt 
de gaping, die er is gekomen tusschen „dé 'dingen 

levenshouding naar buiten. Er schuilt in elk kind 
iets van het enfant terrible! 

Men spreekt dan van erfelijkheid. Wat de kin
deren „erven" — reeds als hun leven begint — is 
niet enkel beperkt tot het lichamelijke, het om
vat niet minder het geestelijke. De wetenschap 
heeft ook gepoogd van deze levensopenbaring den 
„zin" te ontdekken, gezocht naar de wet achter dit 
verschijnsel... maar verder dan een veronder
stelde wetmatigheid in alle generatie heeft ze het 
feitelijk niei kunnen brengen. 

Niettemin — ze i s er! Ook waar „de natuur" 
wel eens sprongen maakt — kinderen „hebben" 
soms meer van de grootouders dan van de ouders; 
soms ook springt het nog verder terug of op een 
zijtak in den geslachtsboom — er is in al het 
levende een overdracht in de lijn van het geslacht. 

Er is erfelijkheid, zoowel in het goede als in 
het kwade; blijkbaar meer in het laatste dan in 
het eerste. 

De volksmond zegt: „De appel valt niet ver van 
den boom", en „Hij heeft een aartje van z'n vaartje". 
— waarbij het natuurlijk niet valt aan te nemen, 
dat „moertje" er part noch deel aan zou hebben. 

* * * 

Een ontroerend feit en van huiveringwekkende 
ernst is de zonde, het kwaad in het menschelijk 
leven, dat ook woelt en woekert in het kinderhart. 

„In zonde ontvangen en geboren..." We ken
nen die klacht, maar verstaan we wel de volle 
realiteit hiervan in de verhouding tot onze kin
deren? 

We moeien onszelf niet iets wijsmaken; een fan
tasiebeeld van het kind, dat we omhangen met de 
goudfranje van ons ideaal, is even onreëel — on
werkelijk en onwaar — als 'n heiligenbeeld van 
onszelf. 

Er zijn er, die zich nog steeds maar weer ver
bazen als zich bij hun kinderen gebreken, nei
gingen en strevingen ten kwade openbaren, van 
welker aanwezigheid en werking in eigen leven 
zij zich toch wel in het diepst van hun hart be
wust zijn. Men leest nu eenmaal geen druiven 
van doornen. De zonden van onze kinderen zijn 
afzetsels van onze zonden. 

We zouden zoo gaarne willen, dat het anders 
was; dat hun leven bleef verschoond van het ver
derf, dat zoo kankerend invreet in ons bestaan, 
omdat we weten, dat veel levensleed niet vreemd is 
aan bepaalde karakterzonden. 

Nu is hier tweeërlei levenshouding mogelijk: de 
realiteit — ook deze! — erkennen en er mede 
rekenen, of de oogen sluiten en dan meteen doen 
alsof we luisteren naar muziek in de verte. Het 
laatste doet de salon-paedagogie welke coquetteert 

I met het leven. Wie evenwei de werkelijkheid eer-
I lijk onder de oogen ziet, zal zich niet verbazen 

van zijn Vader" (de wet) en de officiöele wetge
leerdheid en wetsinterpretatie. 

Laat ons dat zien. 
Vooreerst is er reeds het conflict tusschen Jezus, 

die in Jeruzalem hangen blijft en Jozef en Maria, 
die Hem op de thuisreis wanen. 

Want met 't begin van dit verhaal zit het zóó: 
„Vader Jozef" is een wetsgetrouwe Jood. Elk jaar 
gaat hij naar de feesten in Jeruzalem; althans 
naar één. En niet slecnts voor zichzelf betracht 
hij Gods gebod. Hij neemt ook zij'n vrouw mee. 
En aan zijn pleegzoon geeft hij een goede opvoe
ding uit de wel. 

Een goede opvoeding. Want naar 't begrip van 
zijn tijd is het kind Jezus niet verplicht, de heeie 
wet ten uitvoer te brengen. De eisch daartoe zou 
voor Hem pas gelden, wanneer Hij tenvolle 13 
jaar was. Doch Jozef neemt Hem mee ter bede
vaart, ook vóór zijn dertiende jaar. Want hij 
wil Hem vroeg „gewennen". Dat was de raad der 
wetgeleerden. Gewen ze maar vroeg! De heele 
wet volbrengen kunnen ze zoo jong niet. Maar 
begin er jong mee, om ze iets ervan op te leggen. 
Bijvoorbeeld, zeiden de rabbijnen, leer hun 't vasten 
jong. Een heelen dag kunnen de kleine peuters 
dat natuurlijk niet. Doch begin dan bij een zuige
ling het voedsel te onthouden tot de morgen is 
aangebroken (de dag begint 's avonds!) en rek 
bij 'louder worden den tijd van 't vasten geregeld 
wat. 

In overeenstemming met dien wijzen raad is 
Jozef, die den twaalfjarigen Jezus vast mee neemt 
op de pelgrimsreis. Jezus wordt al vroeg „ge
wend" aan de wet; d.i. aan de dingen zijns 
Vaders! 

Jozef is hier kind van zijn armen tijd en leer
ling van armoedige rabbijnenwijsheid. Want in 
dat „zóó gewennen" en „er een goede gewoonte 
van maken" is dit arme en zondige, dat het ver 
blijft van het uitputten van de wet Gods en haar 
diepten te peilen weigert. Wel is het woord der 
wet zeer nabij het volk Gods gebracht (Deut. 
K): 11 e.v.) en is het gelooif heel eenvoudigweg 
uit het gehoor (Rom. 10:17), maar wij mogen het 
heilige niet banaliseeren. Zoeken, ver-weg, in den 
hemel, over de zee, of in den afgrond, wat vlak 
bij hen was, mochten de Israëlieten niet. Dan 
waren ze vrijwillig arm, en God had hen rijk 

i gemaakt. „Nabij u is het woord!" Doch ook dat 
'' andere; dat gewoonte maken van wat priestérwèrk 

als de historie van eigen leven zich wel eens her
haalt èn voortzet in die van ons kind. 

Niets is evenwel gevaarlijker dan een erfelijk-
heidsfalum. 

Zeker, de feiten zijn niet te weerspreken — de 
zonden der vaderen worden bezocht aan de kin
deren, zelfs in het derde en vierde geslacht. Maar 
er is, ook in het natuurlijk leven die wonderlijke 
Goddelijke genade, waardoor zelfs een leven, dat 
dreigt uit te sterven, weer opnieuw kan op
bloeien in ongedachte gaafheid en schoonheid. Er 
werken in het kind ook tal van regenereerende 
krachten — van wie en vanwaar? — welke onge
kende mogelijkheden scheppen. In laatster instan
tie is nog Gods Geest, als in den morgenstond der 
schepping, het immanente levensprincipe dat nog 
de levensvonk ontsteekt en aanblaast. Het werk 
vanden Heiligen Geest in al het crea-
t u u r 1 ij k 1 e V e n, ook op het terrein van 

\ opvoedingen o n d e r w ij s, mag niet wor
den onderschat! 

i Hoe ziet gli bet kind? 
i 
• Hoe we het kind zien hangt voor een groot deel 
l ook daarvan af, wat voor 'n mensch we zelf zijn. 
I In het gezin blijkt dit reeds: de vader heeft een 
1 andere visie op het kind dan de moeder. Ook in de 
I school blijkt hel telkens weer. 
I Deintellectueele droogstoppel ziet het 
1 als een optelsom van zoo en zooveel „verstan-
I delijke vermogens" — voor hem is het kind een 
I hoofd, alias hersenen plus nog wat. Dat zijn de 
I menschen, die ons onderwijs hebben dood-gera-
! tionaliseerd. Het ras is nog niet uitgestorven 

en stellig zijn er ook onder ons, die — natuur-
j lijk ter goeder trouw! — nog steeds maar den tol 
f van hun bewondering betalen aan dat verdorrend 
1 intellectualisme. 

Aanverwant, maar minder kwaadaardig, zijn de 
1 z.g.n. practici, de menschen die alles, zelfs de 
I hoogste levenswaarden — toetsen aan de prac-

tisclie bruikbaarheid. Zij beschouwen het kinder
leven als een levensperiode, welke hoe eer hoe 
beter dient overv/onnen. Ze kunnen niet genieten 
van de geurende bloesem, omdat ze in de lente 
reeds berekenen, wal ze hopen te verdienen aan de 
vruchten in den herfst. 

De Streber behoort tot die categorie, welke 
het kind ziet als 'n kapstok, waaraan hij eigen 
— verloren! — levensillusies opnieuw kan op
hangen. 

I Het meest te gispen is de egoist, die in het 
i kind niet veel meer ziet dan een pandbrief, welken 
1 hij zoo voordeelig mogelijk zoekt te beleggen. 
I Eigenlijk is liet zoo, dat het kind het best wordl 
; verstaan door hen in wie het kind-zijn nog niet is 
• afgestorven, in wie de jeugdverrukkingen nog na-
I bloeien. We mogen ons wel eens afvragen hoe hel 

i is; bidden degradeeren tot formules-prevelen; tera-
pelgang vervlakken tot eigenwillig, vlot en makke-
lijk-vroolijk feestgedruisch; dat is ook vrijwillige 
armoede en evenzeer van God vervloekt. 

Jozef en z'n leermeesters, die zoo graag gewon
nen, tappen bloed af aan de geloofsgehoorzaam
heid en maken den dienst van God bleek en ziek. i) 

We zeggen liier toch niet teveel van Jozef en 
! gaan niet boven hetgeen geschreven is. Want ook 
l VS 42 noemt hel doen van Jozef, het volgen van 
I de gewoonte van den feestdag. Ethos, dat is 
I wal anders dan nomos! Ethos, de „gewoonte", 
l is de ritus van het feest, die in gebruik geraakt 
I was; maar nomos is de wil van God, de wet, „de 
i dingen van Jezus' Vader". 
1 Aan hun brave godsdienstige gewoonten hebben 
ï Jozef en Maria liet dan ook te danken, dat ze 
! hun Jezus op dat Paaschfeest kwijtraken. Want 
I samen zijn ze naar Jeruzalem gegaan, maar na 
i een paar dagen willen Jozef en z'n vrouw naai-
I huis. „Gewoonlijk" bleven de feestgangers niet 
\ de volle week van Pascha en Mazzóth. De pel-
I grims konden' bezwaarlijk onderdak voor zóó 
I langen tijd vinden en wilden graag samen terug in 
I het verband van den groeten karavaan langs den 
1 niet ongevaarlijkcn weg. 
f Zoo gaat het. De macht der gewoonte dwingt ook 
I de besten te gaan onder het juk der sleur-men-
l schen. De gebruikelijke opvatting verbood slechts 
l een terugkeer vóór den morgen van den tweeden 
j dag. Eén nacht moest men blijven. Verder liet de 
j ritus de feestgangers vrij. 
j Jozef en Maria zullen zich na enkele dagen 
i ook vrij hebben gevoeld om weer naar Nazareth 
j te gaan. De heele karavaan, waarmee zij blijk-
! baar naar 't Noorden willen trekken, zal wel het 
I reisplan in die richting hebben beïnvloed. 
\ Maar Jezus is niet vrij, wanneer de gewoonte 
l zijn deel heeft gehad. Hij is gehoorzaam aan de 
i wet en niet aan den ritus. Aan zijn Vader en niet 
f aan Schriftgeleerden en Farizeeën. 
1 Jozef en Maria echter denken daar niet aan. 
I Ze meenen veeleer dat Jezus reeds den tempel 
I en de feesten heeft verlaten en met een groepje 
j kennissen en familie vast op weg is gegaan naar 
I de eerste pleisterplaats; het punt waar allen zich 
I verzamelen om den volgenden morgen gemeen-
i schappelijk naar Galilea te trekken. 
I Ze informeerden onderweg wel eens naar Hem, 
1 doch in hun hart is nog geen onrust. Jezus heeft 
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toch zoo komt, dat dat goud zoo gauw verdon-
kert. Zonder dat kan men geen goed paedagoog 
zijn, hoogstens een drilmeester, maar diens paeda-
gogie is er een van slechts één neuslengte. 

Rest nu nog de vraag of kinderstudie nu 
inderdaad zoo n o o d z a k e 1 ij k is. 

Het antwoord hierop moet zijn: zeer stellig! 
In de eerste plaats terwille van het kind. De 

grondwet van alle opvoeding toch, het paedago-
gisch axioma is, dat ze moet aansluiten bij de 
scheppiugsgegevens in het kind. Dat is niet enkel 
maar een eisch van een goede didactiek, de me
thode van onderwijsgeven, maar evenzeer van 
ethische be teekenis: we mogen niet denken, 
niet o n der w ij zen zooals we willen. Ook 
op het terrein van het „natuurlijke" leven hebben 
we „Gods hoog bestel" te eeren. Want ook daar 
heeft de Schepper van al wat leeft zijn gedachten 
en zijn wonderen aan ons vele gemaakt. 

Iemand heeft eens gezegd, dat de mensch twee
maal moet worden bekeerd: eerst van het „na
tuurlijke" tot het „geestelijke" en daarna 
van het „geestelijke" tot het „natuurlijke". Im
mers, niet de dooding, maai- de heiliging van het 
iialuiirlijke leven is ook eisch van een Christelijke 
paedagogiek. 

Hoe komt het toch, dat zoo weinig menschen 
ook „vroom" zijn in het natuurlijke leven? Dat 
velen, zoodra „geestelijke" principes bedreigd wor
den, onmiddellijk de wachten — ojp Slons muren! 
— uitzetten, doch blijkbaar niet inzien, dat we 
evenzeer de „natuurlijke" principes, Gods ordon-
nantiën voor het natuurlijke leven hebben te eer
biedigen. Allereerst is daar de erkenning der 
variëteit, de verscheidenheid in het mcnsch-
zijn. Er zijn er, die ,,het andere" en „de andere" 
als hun natuurlijken vijand beschouwen, die zoo 
moeilijk God als Schepper kunnen eeren in zóó 
geschapen zijn en de daarin gegronde eigen levens
openbaring van den medemensch. Dat is het kwaad 
van de G1 e i c h s c h a 11 u n g — de gelijkschake
ling, — welke we politisch, economisch en reli
gieus veroordeelen,... maar paedagogisch-didac-
tisch zonder meer aanvaarden. 

In de tweede plaats heeft kinderstudie — en hier 
studie vooral niet als studeerkamerstudie op te 
vatten — groote beteekenis voor ons zelf. 

Niet ieder heeft de gave om onmiddellijk te zien 
„wat in het kind is". We moeten een kind lééren 
zien, evengoed als we moeten lééren zien naar een 
schilderstuk en lééren luisteren naar een vers. 

Dat doende verrijken we ons eigen innerlijk 
leven met groote schatten. Wat we voorheen ach
teloos dag aan dag voorbijgingen zien we dan 
als voor het éérst: het wordt een dierbaar 
levensbezit, een leveiisverheerlijking, een lofzang 
onzen God. 

Het is de gedachte door Helene Swarth op 
andere wijze aldus vertolkt: 

immers van de „gewoonte" gehoord, 's Avonds 
isullen zij Hem zeker ontmoeten. Doch ze treffen 
Hem niet. En moeien Hem gaan zoeken. 

Hier is wat anders dus, dan Thomas' apocrief 
evanjelie ons suggereeren wil. Hier is juist het 
conflict tusschen de dingen der Schriftgeleerden 
en der Farizeërs en de dingen van zijn Vader. 

Voor Jezus heeft het Paaschfeest niet z'a doel 
in zichzelf. De mensclien mogen het niet voor 
ziclizelf vieren. Ze mogen er niet uitloopen, wan
neer ze er genoeg van genoten hebben. Paschen 
is Gods wil; en alleen wanneer Jezus dat zóó kan 
blijven zien tegen de gewoonte in, die vervagen 
wilde zijn gezicht erop, kan Hij de groote wet van 
Paschen eens vervullen met de offerande van Zijn 
leven. 

Het is het duivelsche in het Farizeïsme en de 
Schriftgeleerdheid, dat het Jezus, — geboren in 
Israel, onder de wet, en opgevoed in een vroom 
gezin — argeloos verstrikken wil in z'n makkelijke 
Tisanties. Het wil Hem prettig feestvieren laten 
met Zijn ouders naar de gewoonte; dat is: om 
zichzelf. En zoo wil de duivel voor Hem af
snijden de vervulling van het Paaschfeest op den 
Goeden Vrijdag, plm. 20 jaai- later. 

Het is ook vanwege Christus' stellen van „de 
dingen van Zijn Vader" boven „de dingen der 
Schi-iftgeieerden", dat Paiüus schrijven kan en 
troosten met zijn schrijven: „Ons Pascha is voor 
ons geslacht". 

Doch niet alleen gerekend met wat hierboven 
staat is de voorstelling van Thomas' Kindheids-
evangelie onaanvaardbaar; ook uit wat de tekst 
zegt in de verzen, waartusschen Thomas een 
tirade uit den mond der rabbijnen plakt, spreekt 
heel iets anders dan een harmonie tusschen den 
Christus en Israels leeraars. 

We willen ook dat zien. 
Jozef en Maria hebben Jezus 's avonds niet ge

troffen in het legerkamp. Spoedig is de gedachte 
gevormd dat Hij dan nog wel in Jeruzalem zijn 
zal. Dien nacht gaan ze ter ruste; den volgenden 
tnorgen laten ze de karavaan vertrekken en keeren 
terug naar de stad. Het is weer avond (de heenreis 
duurde een „dagreis", zoowat 25 K.M., vs. 44, 

De wilgetakjes in de ranke vaas 
Donzig en blond, in geel van kaarseulicht 
Zijn een volkomen stil Aprilgedich t, 
Over welks schoonheid ik mij vroom 

verbaas. 

Dat we ons ook „vroom verbazen" en zien de 
wonderen van Gods wet in het ontluikend leven 
dat midden onder ons bloesemt en geurt: het 
kind! 

L. VAN KLINKEN. 

Hos men gescMeöenis sGhrjjft. 
II. 

In dit tweede artikel willen wij aantoonen, dat 
wat Dr J. G. Geelkerken schrijft over „De 
Gereformeerde Kerken in Nederland 
in hersteld verband", niet voldoet met 
name aan de eischen van volledigheid 
en objectiviteit, die aan goede geschiedbe-
schrijving gesteld moeten worden. 

* 
Allereerst wil deze auteur aangeven de oor

zaken, waaruit deze beweging is ont
staan, hetgeen zijn goed recht is. Daartoe wordt 
nagegaan, hoe het leven in de Gereformeerde Ker
ken na 1892 zich heeft geopenbaard. Beschuldigt 
men deze kerken van andere zijde van Neo-
Calvinisme, vaii deze zijde verwijt men haar 
conservatisme, een niet-oplossen der 
problemen. Met name de problemen der leer 
van de Heilige Schrift, van de revisie 
derBelijdenisschriften en van de pluri
formiteit der Kerk bleven principieel 
enpractisch onopgelost. Men erkende een
voudig de gansche H. Schrift als 't Woord van God, 
hare inspiratie en gezag, echter zonder de vragen 
die daarmede gegeven zijn, nauwkeurig te verwer
ken. De oude Belijdenisschriften van de 16de en 
17de eeuw werden onveranderd als kerkelijke be
lijdenis aangenomen en onderschreven (ook door 
Dr Geelkerken o.a. toen hij het predikambt aan
vaardde. Aanteekening Kn.). Voor de organisatie 
der Kerk keerde men terug zonder meer tot de 
Dordtsche Kerkenordening van 1618—1619. De 
nadere ontwikkeling werd aan de toekomst toever
trouwd, kwam echter niet tot stand. Het bleef 
bij algemeene uitspraken en beloften. Als men dit 
zoo leest, dan krijgt men den indruk, dat onze 
Gereformeerde Kerken het zich van 1892 af 
zeer gemakkelijk gemaakt hebben. Ze waren den 
welvoldanen burger gelijk, die genoeglijk leefde 

de terugreis dus ook van ten naaste bij een vollen 
dag), wanneer ze in Jeruzalem terug zijn. Ze 
vragen nog wat na. Maar hun hoop hangt aan de 
gedachte, dat Hij wel in den tempel zijn zal. 
Nu, 's avonds, is daar niemand dan een enkele 
priester. De lessen der rabbijnen liepen meestal 
vóór den middag af. Maar morgenochtend, denken 
ze, wanneer het onderricht in de wet in het 
„leerhuis" bij den tempel weer begonnen is, zullen 
ze Hem daar wel vinden. Zoo komen ze op den 
morgen van den derden dag (vs 46: „na drie 
dagen" is zóó 'tplausibelst verklaard), in een van 
de tempelgebouwen en zien Hem zitten tusschen 
de leeraars. 

Het tafreel, dat ze dan zien, harmonieert natuur
lijk met de rabbijnsche schoolmethode. Volgens 
deze vraagt de leerling en de leeraar antwoordt. ^) 
Jezus zat daar tusschen de leeraars en doet, als 
alle leerlingen, zijn vragen (het: „hem ondervra
gende" der Statenvertaling kan Ucht een minder 
juiste voorstelling beïnvloeden). In zijn vragen nu 
is iets, dat de rabbijnen tot ontzetting brengt. 

Ze toonden inzicht. Natuurlijk ging het over 
de Thora. Dat was de eenige stof bij 't onderwijs. 
En nu openbaarde Jezus meer dan een buitenge
woon scherp verstand en vlugge bevatting. Hij zag 
den zin der wet. Hij had door-zicht. 

Hij ploos de wet niet uit. Hij was niet als de 
Schriftgeleerden, die van 't huis der wet de muren 
maten, hoe dik ze waren. En die na-gingen hoe 
lang het al gestaan had en wat deze steen be
duidde en waar die andere vandaan komt. Ook 
hing Hij geen. blinden voor de ramen, om maar 
alleen op 'thuis, de wet, te letten. Hij had door
zicht. Dat is ook u i t - z i c h t. Hij zag de Messi-
aansche erfenis, die de wet belooft en hoorde 
in haar 't evangelie. 

Denk U nu in, wat in het leerhuis van den 
tempel toen gebeurde. Daar is niet een knappe 
schooljongen, die wat oude mannen blij verrast 
maakt over zijn helder hoofd en hun het woord 
ontlokt, dat een der apocriefen in hun mond 
legt. Doch daar is Een, die de wet vasthoudt als 
belofte, en velen zitten daarom heen, die stom
verbaasd en opgewonden raken over Zijn tegen
spraak van hun oude waarheden en geliefde 
loopjes. 

En toen Jozef en Maria dat zagen, schrokken 
ze. Want ze zagen niets dan twist, conflict; en 
ze vreesden voor Jezus. „lünd, doe je ons dat 
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van hetgeen de voorvaderen in moeizamen arbeid 
hadden verzameld. Wij achten deze voorstelling 
in strijd met de waarheid. De geschiedenis onzer 
Kerken vanaf 1892 in haar Synoden, in haar 
ontplooiing van activiteit op allerlei terrein is 
daarvan het bewijs. 

Langzamerhand ontstond echter in de Gerefor
meerde Kerken een vooruitstrevende strooming. 
Zij wenschte de aangevangen reformatie door te 
voeren. Naast een verheldering over de Schriftvra-
gen en een zich meer klaai- bewust worden over de 
verhouding der eigen Kerken tot de andere ker
ken, streefde deze richting naar een nieuwe for
muleering der belijdenisschriften, een nieuwe or
dening van het kerkelijk leven, een met nieuw 
leven bezield zijn der godsdienstoefening, in het 
bijzonder door de invoering van Nieuw-Testamen-
tische liederen, een krachtigen arbeid op het ter
rein der Evangelisatie, een duidelijk getuigenis 
der kerk in betrekking tot de sociale en andere 
vragen van den nieuwen tijd en in het algemeen 
een opwekking van het geestelijk leven. 

Men ziet^ hier wordt gegeven, wat men in de 
jaren, die weer voorbij zijn, verstond onder „de 
critiek" der jongeren, of onder de wenschen der 
„intellectueelen". 

Helaas, tegenover deze vooruitstrevende, 
reformatorische strooming stond, zegt 
Dr Geelkerken, een andere, n.l. een conser
vatieve. 

Laat ons zien in welk eigenaardig licht 
nudezelaatstestroomin.g door hem in zijn 
artikel wordt gesteld. 

Deze conservatieve strooming was over het al
gemeen met hetgeen reeds bereikt was, geheel 
tevreden en afkeerig van iedere ver
andering.' Ofschoon zij sprak van een zooge
naamde „organische" Schriftinspiratie, hield zij 
zich nog altijd aan de verouderde „mechanische" 
woordeninspiratie. Ofschoon theoretisch de pluri
formiteit der Kerk van Christus toestemmende, 
keerde zij zich practisch tegen iedere intercon-
fessioneele samenwerking. Zoo waarschuwden de 
Generale Synoden dikwijls voor de Ned. Christen-
Studentenvereeniging (de N.C.S.V.). (Laat Dr Geel
kerken dan ook de motieven noemen, waarop dit 
geschiedde. Kn.) 

En nu had daarbij deze strooming de algemeene 
leiding der Kerk vast in handen. Zij goot de 
massa van het Gereformeerde kerk
volk ANGST tegenover iedere verande
ring, vernieuwing (Neuerung) in en maakte 
zoodoende de nieuwe strooming voor 
dit volk verdacht. (O, wat een gangen der 
duisternis van die conservatieve stroomingI Kn.) 

Maar die conservatieven deden nog meer. Z ij 
gingen hun volkje prijzen, pluimstrijken. 

aan! Met angst (die nu boven komt en 'tis Maria, 
of ze 't voortdurend wel gevoeld heeft) hebben 
we je gezocht". 

Inplaats dat Christus nu den lof wint uit den 
mond van Schriftgeleerden en Farizeërs, breekt 
Hij reeds hier de banden van eigen kennis; van 
eigen gedachtekring; van slavernij onder een zelf 
gekozen leider; van secte daar, waai- God een 
Kerk stichten wil. 

Jozef en Maria nemen Hem mee naar huis. Het 
is nog „Zijn ure" niet. Maar hier zijn de aan
vangen. De handschoen is geworpen. 

De echte Thomas van het canomeke evangelie 
(Joh. 11:16) heeft het beter verstaan dan de man, 
die met zijn veeren pronken wou en zijn naam 
gebruikte om een apocrief geschrift de wereld 
in te sturen; deze wist dat Jeruzalem voor Christus 
nooit iets anders was, dan de plaats, waar Hij 
eerst sterven moest. 

Zoo hield Christus vast de „dingen van zijn 
Vader". D.i. de gehoorzaamheid aan de wet van 
den Vader, die Hij betoonde, voordat een brave 
Joodsclie vader ze liem opleggen dorst. De rabbij
nen waren wel zoo slim, dat ze het conflict voel
den. Het was ook een conflict. Boven het dispuut 
van hen, die soms debatteerden over de vraag, 
of Gods naam wel te zeggen was en zoo ja, hoe 
dan op zijn smalst, klonk uit zijn kinderstem: 
„Mijn Vader!" 

Zoo gaf Hij mij mijn Vader! 
Want niet alleen was de Vader-naam in den 

mond van den hoogsten Profeet en Leeraar; doch 
in hetzelfde uur handhaafde de eenige Hooge-
riester het Pascha en bewaarde Hij dien dag voor 
Zijn offerande, die ons de aanneming tot kinderen 
brengt. 

Wanswerd a. d. Streek. R. SCHIPPERS. 

') Natuurlijli: behoeft er niet altijd conflict te zijn tusschen 
wet en gewoonte; zie b.v. Lucas 4:16, waar Jezus met zijn 
gewoonte de wet der sabbatviering niet slechts volbrengt; doch 
boven haar stipte letterlijke eisch uitgaat. Hij sloot zich hierin 
aan bij de gewoonte van sabbatviering, waarschijnlijli in de 
dagen der ballingschap ontstaan, tegelijk met de eerste Schrift
geleerdheid, die in figuren als Ezra ook wel bewijst, dat ze de 
wet aanvankelijk niet breken en knotten wilde; noch dat be
hoeft te doen. — En bovendien: „Tenzij dat uw gerechtigheid 
overvloediger is dan die der Schriftgeleerden en Farizeeërs..." 

') Vgl. een stijlvorm bij Paulus als in Rom. 3. 


