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liek ous zegt heelt God ons geopenbanrd in Zijn

Waooerd, Er is niel een legenstelling tusschien hel

eenvoudig gelool yan hel kind van God en dat-
¢, wal wij door welenschappelijke studie heb-

n verworven, Er ig zells geen grens in den zin
vin cen onderseheiding tusschen cen dit” en cen
pinl”. Hel ix convoudig een kweslie van meer of
minder,

Wij moelien wel oppassen, dal wij niet vervallen
in de owle kellerij van een impliciol oo oen ex-
plicisl geloof,

In wezen 45 con (egenstelling lussehen het-
geen de Schrifl mij zegl als eenvoudig geloovige
en hetgeen de belijdenis leerl on heigoen de dog-
male der kerk zegden niel aanwezig; en het
nadruk leggen op deze onderscheiding
kan heel spocdig leiden tol een anhifbelsche en
ongereformeerde beschouwing; lerwijl hel bij zijn
tdenken vitgann van diconderseheiding
in feite ongeroformesrd is

J. W,

in™o5 scarty

Een bade om den zegen der rechispersooniijkheid.
(Na Nieuwjaar.)

O marde! bedek mijn Woed wict; m voor
mijn geroep =i geen plaate
Job 16: 18

Wij zijn hotl nisuwe jaar ingetreden. Praktisch wil
dat megren: wij achoven weer dichier op noar den
dood.

Manr wij voelen hel andera; — want doze lulats

nehile reserveeren wij specinal voor den oude
jaarsavond; doch op mieuwjoasmorgen  spriken
we oty drak over hist 18 van.

Welnu, hebben wij réchl op en in dal
Jowen? Durven wij hel als rechispersoonlijkbead
het dnze nocmen?

Rechispersoonlijkheid, — dal is den dinen Kear
otn ding, dat ons verschrikt den fndoren
kear 10ka, dal ong verlrooatl

Het wil altijd zeggen, dat men geen leven der
toevalligheid, leell, dal men niel builen hel recht
e zip onloningen. om kim gaan; en dat dus
alljd al ones levemsuitingen kweslied van  het
recht .

Hebben wij nu geen wvrede mel ons zell, en
vieddzen wij et oen  angstige vreeso”  dat
rochi, wijl ‘wij niet ermes in overcenstpmming #ijn,
dan i de rechispersoonlijkheid eon ding, dat
ons verschriki

oo 15 el mel Job in hoofdstuk 14, Danr
bidt hi feitelyk tol God, dat deze hem maarc
loslate, cdal hij niel meer Job's wegen nage, dal
hy Job manr plaatss buten die lonstges en ver
moeiende  sfeer van  hel rechl.

Aan den anderen kant echter durft Job in hoofd-
sluk 168 toch mel de conseqoentios van dil won-
derlijke gebed van danreven nan, Wannecr het ecns
heosch &0 komen mocht, zooals Job gevraagd
heft dn hooldstuk 14, wat zou dan de dood
van Job wel beteckenen? D dosd was don
phierhaar” m miemands oogen Wanl wio
mult or nu om hel slerven van &6n, die geen
rochispersoonlijkheid bozit? Nietond, Eo de go-
dachle, dal hij zdd volmankt gebagnielliscerd zon
worden, verschrikl Job  decmole, dat hy  Didd,
diddrvan 1o worden ontheven. ) aarde bhe
dek mijun blood niel Hier vraagt Job den o
gon der rechispersoonlijthoid voor zjn liehaam.
En dan voorls: voor mijn goroep =i geen
plaats Hier vruagt Job den zegen dor rechis
peczoonlijkheid voor zim peost Want daf lichanm
van Job wordl wls levend  lichonm  door ol
L bloed"” aonpeduid, Wonneor dat bloed zou viosien,
weg rou viowion, en hel gon dan 200 maar door de
anrde bedekt wonden, dan zou danrmss het geval
Job zjn algeloopen, op dezellde manier, als welks
echns door ecn wijze thekoietische vrouw is ge
tekend. Ay kwian nl. oo e zeggen, dal, wan-
neer wi sterven, el ongevesr nel ozoo 8, als
wanneer men wal walar in et muolle zaml ooder
de brandende zon uilgicl: na een poosje et
men  er niels  meer van, Ach, [ndien oo z260
het bloed van Job door de anrde apgesturpl wordl,
wal heeflt dan Job's heele goval belopkend ? O
anrds bodek mim bloed miet! Lant mij rechlspor-
soonlijkhend blijven, o God! Laal de roop van mijy
bloed niet verklinken, en de kleur van mim bloed
el verbleckon,

En wut den geest van Job betreft, Eqn
speroep” moel jween plants” vindeo, Het moet
miel  binnen &0 ar  kerkermuren opgésloten
Blijwen, manr hot moet dodrklinken. Hel moct
do mainschen aangann, en hen bewegen. Het
mool komen ot God, en Hém bewegen. Hel moet
nooit stil blijven staan, maar steeds weer echo
vinden en wesrkantsing,

Want in hoet bLloed van Job ligt zijn leven.
En in den rosp van Job apreskl zich zim leven
wit, spreckt hy zich wit, peluigt 2jn pesst van
wat dien geest omirent homzelf bekend is,

D wOgon van de n!ﬂhlﬁpl‘:rﬂmu.lijkliuill, “="uf,

— ja, witt komt er in het andere geval? Staan wij
hier voor een keus? Is lel dilemmi voor ons
nipuwe  levensjuur: rechispersoonlijkheid
of niet?

Neen, o6 id hel niel gesleld. Hel di-
leonma is alleen maar dit: de rechtspersoonlijk.
beid in zegen, 6F de rechlspersoonlijkheid in

vioek.

Want  mechisperseonlijkbeid  behoudt men  nu
g rmeLn n]Lijf‘Hiﬁ is pogoavien in de schepping,
En in het werkverbond. Daarin hesft God reeds
den mensch poklomd bionen de tangon der wel
En madien komt de mensch daar nooit van af, Al
mng hij zijnerzijls hel verbond verbroken hebbon,
on dan ook rocpen ann het cind der dagen, bang
dls hij is voor de gevolgen van sijn eigen daad:
bergen valt op ons, on heuvelen bedekt ons, dow.z
¢ aarde, lir!'tﬂ‘:]i vns bloed wil, en onze coep
worde zoo dadelije gesmoord, — hal haal
hem niel Wanl cen rechispersooniijkheid blijre
hij. En dus wordt ann hem de vrueht dor rechis-
porsoonlijkheid bediend, al is de vrueht ook nog
ron wrang en bitter. Zjgn bloed wordt niet in de
aarde bedokl, mase hel wordl, gelijk Ezechicl 24
nitdrukt, op een gladde steenrots gelegd, dat ieder
eon et Jon gien. Woanl hel goval vin iemoands
loven wonlt nooit bij God gebagulellizesrd. En
daarom komt alles wat hij dosl in het gericht,
an wordl zijn roep, de diepste, wezenlijiste uiting
van ljn geest, In couwigheid geplanist in rechis-
verband,

Lus i3 de eonige voang slschis, of wij met
Gode recht in vrede leven, ja dan
T T

Doen wij dat niet, dén zal bt nieuwe janr
ond als rechispersoonlifkheid zien troden in een
conflict, dat juist voor con rechispersoon onond-
koombanr, onontwijkbaar is.

Dus is do cenige wijsheid in deze dagen van
origis, en van zorg, on von onzokerbeid, dat wij
onge  onveranderlijee  echisperseonlijkheid dur
ven begeercn, wijl wij door Christus Jezus
el Gods eechl veezoend zim. Indien ons leven
in Hem verbomgem is, dan s Zijn dood ong toe
perekend, Zijn Dblosd nu iz nist door de aarde
bedekt, doch als hel blood von din ol goode
gemankte uilgestort voor de cogen Gods En
ziin pgoest kwam moepende tob God, en vomd daar
het oordeel deor verlating, do straf prer alla
zonden,

Toen heeft die Christus  voor diesellde vier
schaar Tiel recht om le leven, en om fe heerschon,
voor zich verovernd.

En sedert is de mogelijkheid voor ons gegeven,
en e zekorhond  bovendien, om den EEGEN s
genicten van de rechtspersoonlijkheid.

Winl Christus’ onbedekie bloed spreckt botera
dingen dan Abel,

En Christus’ den ganschen hemel vervullends
slem spreckt dagelijks om voor ons e bidden.

En zoo alleen durven wij hel nisuwe jaar weer
ingaaun,

K. 5.

Plurilormiteit der kerk on eplponisme ( nisuwe reaks). VIL

Beziel men nu do door ons pecileande witspra-
ken wan dr A, Huypsr eong wal nader, dam
vindl men enkele incongroenties, wanrover op den
dhunr niet zal kunnen heengeloapen worden.

We  willen enkele pouten accenluesren.

a). Men lotle ar al dadel op, dal in de door
ons gegoven citaten eenerzijds esn poging gedian
wordt, om de belijdeniz o doen sproken, en e
betoogen, dat de pluriformiteit der Kerken™ ,.con-
fessiones] geijk!” heeten mag (cllaal A), en an-
derzijds orkond worden moet, dab dil toch eigen.
ligk el lesst te bewijjzen vall (cilanl B), lerwgl
al dodelijk aan het begin  der redeneering een
slelling geponcerd wordt, die van de beljdenis
gich foeitelijk werwijdert. Immers, wat dit lontste
aangaal, door dr Koyper wondl bewesnd, dal de
JHRerk van Christus™ wel alleenzaligmakend” is,
manr dab = dit smlechis &5  mits niel als
instituut opgevat” (citaat A). Nu worden
wit altijd een bestje voorgsichtig, als wij over jels
of iemand lezen, dat men het of hom niet mooet
opvallen Lals” dit of dal. Gewoonlik foch ziet
geen mensel duar kans toe, Tk kan jemand niet
opvillen als lichaam”, of ,als zel", of .als
glol der asrde”, of s geeat™, of als verbin-
tenis van haron, spieren, Is, beenderen, klie-
ren’” ote. [Jorgelijke abstraches lukken zélfs den
filozool mict, al workt hij or nbg zoo vaisk meo,
Maar ze luklen vooral aun de opsiellers der be
lijdenis nict, om de cenvondige reden, dal 2o or nisk
ain dachion, mel dergelijke abstracties b worken,
Als ze in de bolijdenis spruken over do kerk,
buiten welke geen zaligheid {zéker,
certn, Conl. helv, post) was, dan  dachion 2o
natunrlijk niet ann het institout ,op zichzell” (het
bestont trouwens niet op zichzelf), doch ze dach-
ten het wel degelijk erbij. De Conf Helv. poste

e e — =

ror 1562 zegl: wie met Gods wiare etk geey
gemeenschap houden, doch zich van haor alsch:
den, sepnreeren. kunnen niet voor Gods  am

zicht even: Christus pesft zich amm de uitve

renen in de Kerk o geaioten. Do Calechismus
var  Gentve, 1540, lant den leorling met alls
stelhigheid {omnino) versekoron, dat or buiten de
Rork niets anders is dnn dood on verderf (dam.
natio el exitiom}; dal wil dus ongeveor Lslzellia
gegen als:  buiten de kerk geen zaligheid. Wordl
daarbij mu het mstituul weggedacht?  Volsteekt
nfel; wanl de krasse alelling van dasroven wordf
jnigt onderstound met het argument (enim), dag
hin, die van Christus® lchoam gich afscleidon,
e de eenheld van dat lichaam verscheursn (zcin.
dunt) door schismalicke groepsvorming l:fm‘.lit.mi-
bus), en daarbi] blijven, alle hoop op de zalig-
haid iz afgesneden (praeciza), Men zal in dorgs
lijke beschouwingen bet fnstituot Ewalijk knnnen
abstrahecren van de Kerk. Evenmin afz in den
inhel van art. 28 der Ned. Geloofsbeljjdenis,
als men vandanr verder lecst hetgoen erop volgl,
e Scholsche  bolijdems, 1660, nosml de ,.Jlf.gn-
meene” [ kathalicke” of universcele”) kerk (die
de uitverkorenen: van alle jden, naties, volken én
tongen in zich beval) de Kerk, waarbuilen geen
Foven, geon couwige saligheid i2; en daarom
vorfoeil zij de lastering (Llasphemie) van hon, dis
Teerem, dat de danhangers (| professorss” ) van ke
secie of roligic (cninsvis seclae, ool religionis)
zalip sullen worden, indien 26 maar oo hande]
o wandel inrichten naar den regel van rechivanr
digheid en eorljkheid. Verder wordt nogz gesegd,
dal deze Kerk onzichibaar is (allesn bekond aan
Gend), manr dat hisrmee hel institunt niet wegpe.
dachl wondt, blykt weél uit de conclusie, die
uit do stolling, dat buiten do Kerk goon zaligheid
is, potrokken wordl mel betrekking tot seclen ad.

I:;[. br Kuyper heeft in de citaton A—H wel
meer dan eons hot woord | pluriformiteit” pebruikt,
doch nerpens precies aangegeven, wal by er {e-
telijk onder vorstant. Den eonen kesr spreckt hij
over pluriformileil voor el kerkellk leven' (B
don andoren keer ever pluriformileit der Kerk”
(), of van ,pluriformiteit” zonder mesr (B, 1, of
v pluriformiteit van het kerkeljk leven” (F), of
van  pluriformiteit der openbaring” (o, der Kork
vam Chriztus) (G), of van ,pluriformiteit der Ker
ken [H}, of van . ploriformiteit der Rerklorma-
titn™ (H).

Locken we, op dit verschil van nitdrokEingswijze
alleadecronde, spijkers op laag water? Alleriminsl,
Want let 1s duidelijk, dat — en wyg hechion
dasr groot gewicht aan — in deze enkale cithatjes
meer dan éons hel woord pluriformiteit ge
bruiki wordl, wair eigenlijk niels anders dan
ploralitelt bedoeld is. En  tovens, dat hel
proole. veaagpunl, van welk déne wezen” nu
cigenlijfe  wel verscheidem openbarings: of ver
schipungs-y ormen moslen worden aangenomen,
in dil onzekere sproskpebruik in don pevel bl
hangen,

Manr omdat de besproking van die punlen ons
te ver voeron zou, wachten we daarmes liover
fot een volgenden ks, g

K. 2

wholeerende opmerkingen®, (IL)

Men zal dan ook met factoren als door oms
verloden  weekl vang  werdon  aangeduid  mooton
rekenen, eer men constaleert, gelifk ds Mak het
doet: ome gereflormeerde volk i3 niel wakker™,
of .eris geen  beweging” in ons volk goande
pelijk wij dal van eeon volk des verbonds ver-
wachton mogen”™. Het is ongetwijfeld velkomen
juist, maar do corzaken van hol euvel der bowe
ging-loosheid zijn corst op te zoekon.

Ex doot men dat, dan blijken het al to viak
gulke factoren te zim, als welke door verscheiden
klagers of aanklagers worden voorhijpezien, of —
in do hand gowerkt

Van datl voorbljzien noemde ik recds cen enkel
voorbeeld; in hel nummer van verleden weak
Er zou meer le noeemen zijn. Zoo vergeel men
ook al te vank, dat er menschen zijnm, die voor
ziclizell er nicts tegen hehben, dat we oneen litur-
gischen schat wal uithreiden, misschien zelfs nog
veel sterkor, dnn reeds geschied is, maar dio
bedenken, dal — zooals trouwens resds gebeord
- hel doorzetten von een dergelijken mpalregel
uilgelegd wordl als een leeken van onverschil:
ligheid ten aangien van de zoo noodige vereeni-
ging van alle gereformeerden, Misschien, dal men
in kringen, die evenzoo ,doleeren” ali ds Mak
hel doet, het niel zoo erg vindt, dal er niel mesr
uitbrepding kwam in de belijdenis. Er xijo er
althans, die het heelemanl niet betreuren, dat de
witbreiding der belijjdenis niel doorgevoerd is,
die daoor eigenlijk wel blij om zijn (en er kunnen
daarvoor inderdand goede redenen zijn), manr dio
nu julst wél hel niel-ultbrelden van den schat
der liturgisehe gesehrilten, met name dan
de liederen, heel erg vinden, Zulke doleercnde
broeders moeten echler bedenken, dal er mens
schen kunnen zijn, die om dezelfde redenen de
uilbreiding der liturgie willen tegenhouden als
wanrom ge 06k die der belijdenis hebben wils
len remmen voor een deel: ze vreezen, dal op
die manier de eenc kerkgroep al mecr van 49
‘anders zich verwijderl, en
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