Yrede op aarde.

En Hij was bij de wilde gedierten. En de enge-
len dicmwben Hem
Markns 1: L

Al zijn wip, wal den kanlenderdatum van heden
betreft, cigenlijk al weer ver van hel Korsifeest
al, on misschien ook al weer dal Kerstleesl ver-
geten, toch hifjit de Schrift het thema van den
Kerstnachl naar voren brengen. Less den tekst,
hierboven afgedrokt Die fekst immers is het ant
woord, dal Ood, na derlig jaren, op des engelon
gang voan don earsten Kerstnaoht geefl.

Do enpgelenzang: — wii hoorden hom nog onlangs
vorkondigen: .vrode op sardo onder de men
schen des welbehagens'. Welnu, wie denkt, wan
neer hij o onzen teksl van die engelon en van
dia wilde dieren losst, dan niet vanzell nan dod
oYl op anrde”, dat de oogelsn hebben  geron-
ﬁuu‘? e Heops Chrislius wag mel” de wille

weron; dal beleokonl  hier, dat dezelfde dieren,
die anders als wilde en verscheurende  bekend
stunn, rostig zich om Jezus hebban neergovlijd. 1o
sted van Hoem kwaad o doen, of Hem te bedesigen,
hielden ze zich bij Hem op, 200, als de profeel
bet feckent in dal bekende tockomstbeeld wan
bot vredergk, dot staat te komeo. En nnast de
wilde dicren komen sieaks ook de engelen, cn =i
dienen Chrstus. En zoo vertoont die Christus,
vl b Illll;t‘lli'ﬂ. on e dieren, in het ftlein
oen- beeld, en een glimp van dat vredenjk, dal
migt i® npar den (viesschelifken) mensel, moanr
wanrin toch de heerlijkboid van hel nieuwe loven,
nanr de belafie, 11p.-:|1mil voor dlen  (goeslelijon)
mensch.

Markus nu brengl de vertooning van dil paradijs-
in-miniatuur in direct verband met de heerlijkheid
van Christus als overwinnaar in den slrijd.
Hij was immers van Satan verzocht geweest

Div verzocking was heftig. 23 was duizend maal
gwinrder dan dis van den serslen Adam in het
oude parndije. De eerste Adam toch werd van den
duivel verzocht in een parndijs, waar hem nisls
onthrak; de tweede daarentegen in eon woestin,
waar Hem alles ontbrak, wnar hij honger had
en dorsl. De eerste Adam werd wel In het para.
dijs verzocht, maar hif was levoren door  hel
woord (ods gewanrschuwd; hem wis ge
gogd, wat hyj doen en wal hif Inlen  moest
Den twesdon Adom s dat niel afzonderlije gezegd.
Do Geest dreet Hem eenvoudip in de woestijn,
na zijn doop; maar geen onkel oilerlijt verneen:
baur woori rn,-uﬂ Christus tevoren op da verzoaking
voorbereid, of, pgeljk hol mel Adun gebeurd is,
in rechistrecks sprekende woorden hel kookreto
pavair hem ARNgEWeRE,

En toch heeft Chrisins, die tweede Adam,
dis  alle  dinppen  opderscheidepde’ | geestolijlon
Mensch”, den verzocker [onderscheiden”. En Hij
heoft hom door het Woord, dat er geschpeven staal
doon deingen, oo mel dal Woord verslagen.

Zoo wordt dan ook de Christus hisr voor onsz
geteekand in Zin volle hoerlijkheid. Hij 15 gebleken
te zim de ,Zoon van hel woelbehugen'
Hij waz als zoodanig uilgeroopen door oon sbem
van hoven, bij Zijn doop, toen Hij nog wide de var-
gocking stond. En pu heelt Hip m de woostiin ge.
loond, Lo zim. zooals Hij was belend gemaakt door
dio hemelstem: de ,zoondes welbehagons™.

In die worstin is Christus verzocht geweest als
vertegenwoordiger van Zim kerk, als hoofd van Zijn
vorbondsgemeenschap, ols de cerste ondar Zim
geer welo broeders. Hij stond danr als perdcpen
vorlosaor, als koning van de menschen van
het walbehagen”. Alz zoodanig heell Hip de
procigeboden voor hel forum van den hemel en
do hel gehoorzanmd uit zichzelf, en hesfl volzlaan.

Maar dan j= het ook billijk, dal let woord
der in don Kerstnoehi zingende cngelen  even-
aens . bif voorbanl  resds  vervilling  onlvange;
m.aw., dat de . vrede op aarde” zicht
baar  verschijpo ondor  de  memschon des wels
behagens”. Want daarvan hebben de engelen gezon-
gem,. Kom na, wild  godiorte, on Lot lecuw en
wolf en panter on kalf en kind ea ,Zoon des
wilhehogens" anmen wonen. Romib no, ongelen, en
dient Hem:; Hem, die Zim werk verricht  hoelt
naar el gebod, en die  gelrouw  geweest is
i do  versocking. Koml, en aanschouw!l  Hem
in Zim heerlijkheid, en gosfi ook ons te asnschou-
wen boeld on boginsel van dat rijk van vrede,
v dat herwonnen parndips, waarin wij de grond-
trekken wan hel oude weer hockonnen.

Want deze wvoorproof van het vrederpk 15 oms
ern duidelifk bewijz van wal sr eens zal zijn in hel
rifk der heerlijkbeid, aan het einde der dr.t%-c-n.
In dat gk van vreede zal eenmanl weder allos
opklimmen tol den menschy, en rondom hem zich
logeren, ¢n hem als koning van de werell onder
God gann dirmoen.

Het is waar, in de woedlin van Chrigtos” wver
zoeking hobben wif alochis oon fiits van het ko
mend vmdnr’Ft gezicm, Hanst is wesr alles yoorhg,
En, niemamd i or bij geweest niemand. heeft

—

« hel gezien, Wanl hel vrederpe blijit een Eﬂ]ﬂﬂtﬂi‘

atak; mon kan slochis door hel goloof in hed
Woord aanvaarden, dat het bestaat, en dat God
brieven-van-sigendomsrechl op hel nieuwe  pare
diys, op de volkomen ordening van vrede in die
woestiin  beleckend en verzegeld heesfl. Maar daar
om willen wif te meer ona bukken in gelool voor
dozen Hefland, die ons het leven heslt balooid,
en die het heelt gegeven naar zijn welbehagen, en
diz ons hot type toont van zalk een heerlijkhedid,
wolker jeder mel Hem  deelachtip wordl, jeder,
die in Ghristus’ volkomen gehoorzaamheid ook voor
zifn cigen ongehoorzaun  feven verzsoening  zockt
bif dozen tweeden Adam

phere zij God in de hoogsle hemeln, on vrede
op anrde onder de mensehon dos welbehagens™
Lol 25 den Zoon in alls esuwigheid. i lesll
Lijn ambi nog nouwelijks sanvaard, of de engelen-
gang hoveatigt zich, {\’nu ‘twonder, dat zij kwa-
men dionen?

v herders waren er niot bif, o noen,

En di romanibiek kon hier weinig beginnen.

Manr ‘twas ioch miér dan in den Kersinneht,

IHANT e rifker,
K.8,

————
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Pluriformiteit der kork en eplgonisme (nisuwwe reaks). VIIT

Wij wizen er op, dal in de door ons gegeven
clinlen van dr A Kuyper dikwijls von _pluri-
formileil” gesproken wordl waar eigenlijk van
«pluralitel!l” slechls sprake is

Hreed toe le lichten behoeven wij dit niel. Elk
onbevangen lezer zal ziem, dal men de bedoeling
vin dr Kuyper geheel en al rechl laal weder-
varen, woanneer op meer dan één ploats in zijn
heloog in sléde van | pluriformiteil™ wordl  ge-
lezen: . ploraliteit”.

Pluriformiteit wil ongeveer dil zeggen: dal er
cen wezen” is dal zich in verschelden vor-
men’, in meer dan & vorm”, openhanrl, Hier
I dus dal wezen” tnkelvondiyg doeh die
wormen gin dan meervoudig gedachl Hel
woord . pluraliteil” evenwel beleckent niets
anders don: meervoudigheid Hel wil aan-
duiden, dal cr meer dan één ding wordl geteld.
Dat men dus mel een meervond heefl (e doen,
Welou, =060 edoelden wij hel, toon we zeiden, dat
dr Kuyper fditelifk ongemerkl de ploriformi-
teit van de (kerk” vank verwisselt met de pluo-
raliteit der institulen Hij constaleerl, dal
de cenheid van de kerk op zekeren Hjd gebroken
is, e veaagl dan; zlel ge oo wel? Na dien was
e kerk in verscheiden kecken gesplitst; en dat is
an de ploriformiteil in feite.

Maar men kan daartegen nanvocren, dal hel nog
moar de yeang Is, of hier hel woord |, plorifor-
mileil” e pos komi Spreckl men O Gel
voorbeeld uwit een heel anderen  levenskring e
pemen — sprecki men na de scheuring lusschen
Noord- en Zuid-Nederland nu ook even gemakke-
lijk wvan de pluriformiteit van het Nedeor-
landsche vollk® OF zegl men, dal er door de scheo-
ring, idie Belgié afzondeclijfk deed stann, een plno-
ralileil van stalen;, van volken gekomen dsY
Wij meenen, dal hel laatste hel geval is. En dil
enkele voorheeld laal reeds gevoelen, dat men hier
nanwkeoriges zich dieol uil to drukken, dan jeder
pleegt te doon, die .pluriformiteil” en . plarall-
teil”™ mel elkaar, als waren zo synoniamen, op déén
lijn planisl. Men kin die woorden niet door elkaar
gebruiken

Is recds hierall duidelijk gemankl, dat wij b
perken ong uu nog ol deze enkele cilaten — van
cen scherp doordachle leer op dil punt bij dr A,
Kuyped geen sprake is, dit wordt ndg slerker ge-
voold, zoodin men xich maar eens nuchler voor
ile vrang plaalst: wannear beginl no eigenlijk
de kerk”™ pluriform e worden?

Wanneer, op hel slandpunt van dr A, Koyper
roell?

Wij hoorden hem zeggen, dal de pluriformileit
feitellfk tol openbaring gelomen is, toen Luther
gijn dasd van reformatic volirole Dat ziel dan
hlijkbiar op onge loestanden hier in Wesl-Europi.
Danrnnnsl echler wordl door de Kuyper zell o6k
recds een zekere pluriformiteil aangenomen lnng
viir Lalher, Geen wonder trouwens Wanl sehou-
ringen xiin er in hel christendom al heel lang ge-
leden telkens woer geschiod. Daarom wordt door
dr Koyper beweerd (citaat 1) dal no de Refor-
malie, benalve hel Lotherseho en hel Gerefor-
mecrde, ook nog hel Gricksehe en hel Roomsehe
lvpe van kerklormalie openboar geworden  zijn.
Do Reformatic bad tol vreueht” — oldus de
Ruyper — de Luthersche en de Gerelormeerde
kerk-formalic. Maare hij it lastsie zinneljo rijzen
al bedenkingen. Onwillekeurig vrasgt men zich
af: moel men hior sprekon van cen veuch b Of
van ecen niel gerijpte vrueht? Drocg de
boom der Rolormalic twoo veoehlen? O — s de
vrucht der Reformatic nicl genoeg gerijpl® En
moel men dus nog verder den boom verzorgen,

opdal ] betere vruchien drage? Indien datgens,

wanrem door crnslige menschen in
Kelformalielijd gebéden is, ook gekdmen
was, don rouden nicl twee fvpen” van kerk.
formatie zijin onlstaan, doch één Ly pe Dag
zouden Lutheranen en Calvinisien elkander hel-
ben gevonden. No il oiel hel geval bleek, kan
men hel nonst elkaor blijven staon van het Luther-
sehe en hel Gereformeerde lvpe” van kerkior-
mialtie kwalijk sanmerken als een o wruehl” der
reformaliv, Eerder als een gevolg” van hel
nognictkgenoeg-doorwer ken der Relorma-
lie, In veel opzichlen loch stond het Lothersche
beginsel, hel Luthersche dogma, het Lutherscho
kerk=principe, hel Lulhersche Kerlirechl, tegen-
over hiel Gerelormesrde, Ze verhiclden zich op
de hier in geding zijnde punien van ulleengaandi
kerkformalie tol elkander als ja en neen, Ge-
trdichl is, op die punlen tot overcenstemming
te komen. Maar hel iz niel gelukt. Hebben wij no
het rechl, enkele ceuwen later le zeggen: dat hier
twoe vruchlen zijn van &fn en  denzelfden
boom? Maar — net woord s al zeer ond, dal
elke boom vruchien brengl naar zijn aard, dat
men van een dislel geen vijgen Teest, dal uil één-
golfde brom nieloawell hol zoel en het bitter, o
niel het jo” én hel oeen”

Let wel, wij beweren niel, dat over hel geheel
genomen de Lutherschen en de Gerelormoeerden
als ja” en gneen” tegenover elkaar stnon. Wij er-
kennen natourlijl, dal vele dondere veuchlen der
Reformalia bij beiden voor een groot gedeelte

Aol wasdom gijn gekomen, en er hun uilwerking

Liebbon gelhand, Alleen manr: het waren dan ook
findere vruchlen. Op die punten, die hier
juist in geding zijn, nu het om de yeaag goal
van scheiden-of-hijeen-blijven, stond men mel het
win” van den één legenover het . neen” van den
under, misle men de krachl, om deze lwee e
verzoenen, of el ééne door hel andeére te over
winonen. M.ww., men kwam niel ol de ver-
hlijiende ontdekking, dal de éfne boom der
veformatic cen ja-venehl &0 een nee nveoeht had
gedragen, doch tol de onlstellende, hescha-
mende, ol verecolmoediging en bekeering (nog
heden) opwokkende ontdekking, dot men met de
Reformatic niel klaar gekomen was Dal
er nog problemen gebleven waren, die men niel
had Kunnen oplossen. Dal de boom der Refop-
matie in héél zijn groei was gehinderd door
menschelijke zonde en zwakheid En dat dus
geen enkele veucht van dexen boom val
dragen was, — noch de Lulhersche, noch de
Gereformeerde,

Maar als dal waar is, don is dezen keer hel
spreken yan pluriformilcil hier con al te grotig
ondernomen haast-werk. ITel i een onlsnappen
willen aan de aporie, waarln men op den duor is
vaslgelonpen. Indien toch het woord plurilor-
mileil” nog eenigen zin hebben zal, dan
mdél doar loch allijd tenminsle déze gedachie in
opgesloten lggen: er is eéen ,weeen', dol ziel in
verschelden vormen” openbaarl. Maar In geen
geval kunnen dan die vormen elkaars Légen-
slelling zijn. Ze kunnen pimmer als . ja” en
neen” elkander vilsloiten”, elkander excom-
municeeren. O p de in geding zijnde pun
len evenwel stonden, gelljk recds gezegd werd,
de Lutheranen legenover de Georeformeerden olk
mel hun ja” en neen”. Hoe kan dan hice hel
waoord plurilormiteil gebrulkl worden? Dil woord
HIER honlecrende, onldocl men hel ongemerk!
van zijn allereersie beleekenis,

En dan spraken we nog niel eens over ddie
andere lypen van kerkformatie: de Grieksehe en
de Roomsche. Hoe kan men, weer vasthondends
man de zooeven aongeduide allereerste en eens
voudigste beleckenis van hel woord  pluriformi-
lvil, spreken van vier grondiypen van keek-for-
matie, die dan samen zouden bewijzen de pluri
formiteil der korken of der kerk? Dat de
Hoomsehe kerk hoae Gype” bewaard heell, dal
is een govolg hiervan, dal ze weigerde de Re-
formatic der kerk le erkennen. Ze heofl
geweigerd, Gods gebod le eeren. Ze heeft mel haar
oeen” roo kras mogelijk het ja” der Relor-
malic weersproken En dan toch pluri-
formiteil? Lant men niel fich in woorden
veralrikken, Misschion bedoelt men, dat hel
kindsehnp Gods, hel gelool, de wedergeloorle
het ten slotte in Christus leven en slerven, mo
gelijk BIjEL ook bif de Lulherschen, de Gerefor-
meerden, de Roomechen en de Griekschen. Maat
dan moct men — om dil vil te deaklen — niel
sproken van pluriformileil” van kerk of kerk
typen, omdaol juist hel kecklype in geding 15
Wie cen kind Gods is in de Roomache kerk — o
wij nemen daar dadelifk een ontelbare schare
van zulken mnn die is kind Gods ondanks
#ljn ongehoorzanmbeid aan God inzake hel rechis
inslitneeren der kerk, Gelijk wij zell kinderen
Gouds zijn onidanks vele zonden op dit of een ander
gebied. Moar men moel dan pok miel spreken
v plueilormiteil van kerkiype. Wanl, consedquen)
gosproken, zou men dan ook divnen Lo spreken
vin gohoorzaamheid en ongehoorzaamheld nlsz van
twee openbaringen  der pluriformileil van  hel
levenstype. OF ook — wij sprelen noar analogio
vin dr kunyper — van twee ploriforme levens
Lypen. Dhe é6n kan kind Gods

n, al heefl hij zich

misgaan
hij in ov
pok wWee
gijn plick
hel nu &
der gehc
aplurifor
panzino
Lent He
leder s
op het |
heurde, .
zijn, war
gebod, -
instilieses
En nls
denken &
Roomsch
door, als
kerklype
gaderen
Vit leer
IQI'IE"I'I ma
dalijk, d:
teil nic
lieel - g
e ments
lanisle pe
doel el
pank zijn
niel hddn
spreken.
woord v
mel loogs
lijk i,
LTCIR (T
nied, dal
de 200
viadere
niel over
menl v
Hepp, di
beegrip, o
flen wieg
gonden d
niel goec
lol inkeg
de Hefor
ien boor
min een
o Le
nls elknr
rialie var
lerughkeer
heid en -
PR
LU g LT
Hijk dat g
seheiden
ucht
Maar o
wnren w

wDe Fol

Met ie
Hiels e
L Holt
wil ik
ging oV

Het bl
spel 16;
inzaka |
Prof. Kus
Hel hlad
ohjeotivit.
(olifk  he
Op een o
i hoere:
olknnd
terdammce
Amorikal
5 het nos
togen
dutl do
hexwaremn
dat . [k
mwif konid
blad dal
el om ¢
a0k wal
L S T
detd 7 e
LA [ e
ik kreeg
van den

Liel il
winord g
professor-
Ewalijk 1
CEN pro-
collega's
Eemoed i
| (L (T
Slumrslid

1) HEﬁn-I
i Het
ding sl
2} Mooi
te noemen



