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Deze drie opgaven, omvatten het geheele men-
schelijke leven met al zijn wenschen en bemoei
ingen. 

De gemeenschap is dus niet slechts de hoogste, 
maar eigenlijk de eenige autoriteit. 

De gemeenschap eischt gehoorzaamheid en de 
gemeenschap straft als haar wetten overtreden 
worden. 

Gelukkig is de mensch vanaf zijn geboorte niet 
alleen op die gemeenschap aangewezen, maar als 
het ware er ook op ingesteld. 

Een mensch wordt n.l. geboren met „gemeen
schapsgevoel". 

Men spreekt wel j a a r n e van een wij-gerichte 
houding. 

Nu moeten we deze uitdrukking niet misverstaan 
door er ethische gedachten aan te verbinden; want 
bet heeft met de ethiek niets te maken; het is geen 
zaak van altruïsme, het is niet iets verdienste-
lijks, dat een mensch wij-gericht is, het is ook 
niet iets dat „behoort te zijn"; neen het „is" er 
eenvoudig. Dit gemeenschapsgevoel is blijkbaar 
wel erfelijk! Althans ieder wordt er mee geboren. 
Adler noemt het „die absolute Wahrheit" en ook 
„das kosmische Urgefühl". 

Het is bezwaarlijk nader te • definiëeren; maar 
het uit zich, subjectief, dit gemeenschapsgevoel, 
in het bewustzijn, mensch, dat is gemeenschaps
wezen te zijn en dus met andere menschen ver
bonden te zijn; niet afzonderlijk te staan; ondanks 
alle verschillen in den grond der zaak toch niet 
anders te zijn dan andere menschen. 

En dit gemeenschapsgevoel heeft ook een reeks 
eigenschappen, die dus de objectieve kenmerken 
van het gemeenschapsgevoel zijn; b.v. trouw blij
ven aan de gemeenschap, waarin ge geplaatst zijt, 
ook in moeilijke en onaangename situaties; ver
der de bereidwilligheid milder te geven dan te 
ontvangen. 

Nu is dit gemeenschapsgevoel niet bij de ge
boorte „kant en klaar", maar het moet ontwik
keld worden in de gemeenschap en met de ge
meenschap als autoriteit. (Hier heeft de enkeling 
nooit „het te zeggen", en zoo moet de Ind.ps. wel 
scherpe positie kiezen tegen elk persoonlijk gezag, 
wat ze dan inderdaad ook doet.) 

Dat er zich in het menschelijk leven nu zooveel 
strubbelingen, zooveel conflicten voordoen is een
voudig hieraan te wijten: het gemeenschapsgevoel 
functionneert niet goed: de fout ligt nooit bij de 
gemeenschap, altijd bij den enkeUng. 

Zijn houding tegenover de gemeenschap deugt 
niet; en daarom straft die gemeenschap ook door 
uitstooting en de mensch voelt zich ongelukkig. 

Als vanzelf rijst hier de vraag: waarom maakt 
een mensch eigenlijk fouten? En hoe' komt een 
mensch er toe? En wanneer begint een mensch 
er mee? 

Om met deze laatste vraag te beginnen; het be
gin is er al heel vroeg; reeds als het kind nog 
in de wieg ligt, zondigt het tegen de gemeenschap; 
het wil zich niet in alles naar de eischen van de 
gemeenschap schikken. 

En dan de vraag hoe dat komt; bet eerste ant
woord is wel: door den enkeling (i.e. de vader of 
de moeder) die het kind onjuist opvoeden. Maar 
dan is er toch nog een zeer belangrijk iets waar
door hel .kind zich min of meer verzet tegen de 
eischen der gemeenschap n.l. het ik-gevoel. 

Dit ik-gevoel zouden we ook kunnen noemen: 
het instinct tot zelfbehoud, hetwelk zich manifes
teert in de gevoelens van minderwaardigheid en 
het daarmee steeds correleerende streven naar 
gelding. 

(Oorspronkelijk heeft Adler dit „instinct tot zelf
behoud" genomen als basis voor zijn systeem; 
later kwam meer „de gemeenschap en het ge
meenschapsgevoel" in het centrum, wat natuur
lijk niet zeggen wil, dat voor de Ind.ps. „het in
stinct tot zelfbehoud" nu slechts van onderge
schikt belang is; zie hiervoor o.a. A. Kuipers: Het 
Onbewuste in de Nieuwere Paedagogische Psy
chologie; eveneens in de zoo juist verschenen 2e 
druk van J. H. Bavinck, Inleiding in de Zielkunde, 
bewerkt door A. Kuipers, komt een mooi over
zichtelijk hoofdstuk voor, gewijd aan de Ind.ps.) 

Door dit instinct tot zelfbehoud nu ontstaan de 
conflicten van zeer jong afaan als vanzelf. 

Het individu moet nu leeren zich aan te pas
sen aan de gemeenschap, haar te gehoorzamen, 
en hier komt het gemeenschapsgevoel te hulp, 
maar hier kan de opvoeding ook zeer veel be
derven. 

Beetgum. J. WEGGEMANS. 

ER5&CH0 
Gezangen. 

Ds W. W. Meynen schrijft in „Dordtsc'he Kerkbode": 

Het is te begrijpen, dat wij bij het verdedigen van 
onze meeningen gaarne steun zoeken bij anderen, en 
vooral bij hen, die algemeen worden geacht het te 
•weten. 

En zoo verneemt men telkens een beroep op Dr 
Kuyper Sr bij het bestrijden Tan de gezangen. 

Van Prof. Lindeboom — wij zeiden het reeds — 
die voor velen, terecht, een gezaghebbend man is, 
spreekt men in d i t verband maar liever niet. 

Nü is Dr Kuyper de man. 

Vervolgens wijst Ds Meynen op een artikel, dat de 
ZG-on van Dr A. Kuyper Sr, n.l. Dr A. Kuyper Jr te 
Rotterdam, heeft geschreven: 

„In zijn brochure over het Vrije Lied in den Tem
pelzang, waarin br. van Mazijk zoo fel het Kerklied 
van 'den Gereformeerden Bundel bestrijdt, brengt hij 
ook allerlei citaten bü van autoriteiten, waarop hij 
zich meent te kunnen beroepen. 

Ds Veldkamp schreef reeds in 't „Friesch Kerkbl." 
van 23 Nov. „hoe de aanhalingen van gezaghebbende 
menschen van Augustinus tot Kuyper toe, die de 
schrijver voor zich annexeert, zijn gevoelens juist in 
het aangezicht weerspreken". 

De Franschen hebben een spreekwoord: „il faut 
juger les écrits d' après leur date", d. w. z.: men moet 
een woord van een auteur beoordeelen naar den tijd, 
waarin hij schreef, in verband met de tijdsomstan
digheden. 

Ik wensch hier mij te beperken tot zijn beroep op 
Dr A. Kuyper. Deze heeft metterdaad den H e r 
v o r m d e n Gezang'bundel heftig bestreden, maar niet 
omdat hij tegen gezangen was, maar Ie. omdat deze 

.Bundel onwettig, WSLS ingeyperd, ,2e. omdat de inhoud 
van zoo menig gezang ongereformeerd was. En voorts 
heeft hij altoos gewaarschuwd dat de Psalmen niet 
door de kerkliederen mochten ten achter gesteld wor
den, zooals in de Engelsche en Duitsohe Kerken het 
geval was. 

Dr A. Kuyper had allerminst p r i n c i p i e e l be
zwaar tegen het vrije kerklied, maar hij stelde twee 
condities: Ie. ingevoerd door een wettige Synode, 2e. 
gereformeerd van inhoud. En voorts gaf hij den raad 
matig in het gebruik er van te zijn. 

In zijn bekend boek: Onze Eeredienst (pag. 60, 61) 
heeft hij geschreven: „Wij hebben voor onze Christe
lijke Feestdagen, we hebben voor de verheffing van 
onze ziel tot onzen Heiland, we hebben voor de be
diening van de Sacramenten, voor de bevestiging van 
leden en ambtsdragers, en zoo ook voor de bevestiging 
van het huwelijk, eigen liederen d r i n g e n d v a n 
n o o d e en die zullen ons door Gods gunste te zijner 
tijd ook geschonken worden". 

Dit schreef Dr A. Kuyper in het jaar 1911, dus 
lang vóór de Synode van Middelburg. Deze profetie 
is vervuld, want de liederen die wy, naar zijn eigen 
woord, zoo dringend van noode hadden, zijn door de 
g-unste Gods ons nu geschonken". 

Ds Meynen besltiit zijnerzijds met deze opmerkingen: 

Onder de tegenstanders van de gezangen zyn de 
meeningen versohiUend. De een wil ze niet met een 
beroep op de „Afscheiding". We schreven daar reeds 
over en herhalen dus niet. 

De ander vreest voor verwatering. Als er langza
merhand nog meer gezangen komen, zullen de Psal
men worden verdrongen, en de tijd der invoering van 
gezangen is vaak een tijd geweest van verslapping 
der beginselen. Zü zien dus een gevaar, 't welk wij 
óók zouden zien, als de Synode niet duidelijk haar 
bedoelen had uitgesproken. 

Anderen willen aUéén berijmde schriftgedeelten 
zingen. 

Accoord! 
Over de berijming der Psahnen spreken wij meiar 

weer niet, tjok dat deden wij. 
Maar hoe maken nu die bezwaarden het met de 

berijming van de 12 Artikelen des geloofs, met de 
Bedezang voor de predicatie, met het laatste vers van 
de beriimde 10 geboden des Heeren? 

Wü informeerden daar al 's naar, maar kregen 
geen antwoord. 

Een broeder zei ons: God heeft ons de wet niet 
gegeven om die te zingen, maar om die te beleven. 
(De dichter zegt: „Uw inzettingen zijn mij gezangen 
geweest, ter plaatse mijner vreemdelingschappen".) 
Maar nu dat laatste vers, waarom zingt men dat wèl? 

Wij zouden daar grsiag 's een antwoord op hebben, f 
I 

Het antwoord zal wel niet gegeven worden. De een
voudige en ongeleerde menschen zitten te zuchten onder 
de gevolgen van verkeerde voorlichting; in zooverre 
hebben ze geen schuld, en zij ontduiken verder lastige 
vragen voor een deel; en in zooverre hebben zh wèl 
schuld. En hun „leiders" ontduiken grootendeels ook 
lastige vragen. Want het is een hopeloos gestumper, 
dat het kerkelijk leven hoe langer hoe meer in het moe
ras brengt.^ 

I .,,i.iiSö«jaï/ 4ij.. jggy^gjjjjjg herdenkinfléri en radio. 

Ds G. V. d. Woude schrijft in „Geref. Kerkblad Leeu
warden: 

De uitzending van de Afscheiding-herdenking door 
de Radio heeft blijkbaar onder de leden der N. C. 
R. V. beroering verwekt. Vooral van Hervormde zijde 
is bezwaar gerezen, en, naar het schijnt, hebben meer
dere leden bedankt. De Voorzitter liet dan ook door
schemeren, dat de herdenking der Doleantie in 1936 
waarschijnlijk niet zal worden uitgezonden. 

We zouden zulk een besluit, indien het genomen 
werd, betreuren. 

Afscheiding en Doleantie hebben niet alleen een 
kerkelijke — maar ook een nationale beteekenis. 

Beide gebeurtenissen zijn van grooten invloed ge
weest op de historie van ons volk. De vertegenwoor
diging der Regeering bij het jubileum der Afscheiding 
is hiervan bewijs. 

De herdenking van deze gebeurteni-ssen is ook heel 
wel mogelijk, zonder aanstoot te geven aan axideren. 

Indien men maar geen aanstoot n e e m t . 
Doch voor dit laatste moeten groepen, die in een 

verband als de N. G. R. V. met elkander saamwer-
ken, zich wachten. 

In zulk ©en verband moet men, instemmend met 
een gemeenschappelijke basis, elkander van weers
zijden kjinnen verdragen. 
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We betwijfelen dan ook of zulk een besluit inzake 
de Doleantieherdenking de rechte oplossing is, en 
aller instemming zal wekken. 

We vragen ons ook af of zulk een besluit ook zou 
gelden voor jubilea van Vrij-Evangelische kerken; 
het Leger des Heils enz.? Of moeten de Gereformeer
den aUeen het loodje leggen? 

, De N. G. R. V. is een schoone organisatie, die veel 
nuttig en zegenrijk werk verricht. Zij heeft in onze 
kringen veel warm-meelevende leden, die, biJ de on
langs gehouden jubileumcoUecte, hun sympathie ook 
daadwerkelijk hebben getoond. 

Het zou voor de toewijding van deze leden echter 
zeker een teleurstelling zijn, wanneer gebeurtenissen 
als de Doleantieherdenking, die voor een belangrijk 
volksdeel van zooveel beteekenis zijn, reeds van te
voren van het programma werden geweerd, terwille 
van bezwaren uit een bepaalden hoek. We hopen dat 
het aanvankelijke voornemen, dat nog geen definitief 
besluit schijnt te zijn, dit ook niet moge worden. 

De heer H. Algra schrijft in „Leeuwarder Kerkbode": 

De voorzitter van de N. G. R. V. heeft nu reeds 
voor de microphoon medegedeeld, dat er van die her
denking niets zal mogen worden uitgezonden. Wsmt 
de uitzending van de herdenking van de Afscheiding 
is voor de N. G. R. V. een strop geweest. 

De Hervormden zijn boos, omdat deze uitzending 
heeft plaats gehad. En de Gereformeerden zijn ont
stemd, omdat niet alles, wat met die herdenking in 
verband stond, is uitgezonden. 

Van die ontstemming onder de Gereformeerden 
geloof ik, eerlijk gezegd, niet veel. Tenminste niet om 
de reden, die mr Van der Deure opgeeft. Wel hebben 
de Gereformeerden zich verwonderd, dat de N. G. 
R. V. zich gehaast heeft, ook een vergadering uit te 
zenden, waar de Afscheiding werd bestreden en ver
oordeeld. Dat was onkiesch. Als een belangrijk deel 
der leden van de N. G. R. V. de vrijmaking van hun 
kerken dankbaar gedenken, dan moest de N. G. R. V. 
er zich niet voor leenen, om redevoeringen uit te 
zenden, die juist dan expres worden gehouden, om 
tegen die vrijmaking te getuigen. Zelfs de burgerlijke 
beleefdheid verbiedt, dat men iemand aanvalt, als hij 
jubileert. 

Dat het Bestuur van de N. G. R. V. dat niet snapt, 
zuUen we haar niet te zwaar aanrekenen. Sedert in 
Apeldoorn een comité van Hervormden is opgericht 
naar aanleiding van het teveel aan planken, door 
Gereformeerden geleverd hij een aldaar gehouden 
landdag, een comité, dat met allerlei eischen kwam, 
die met het karakter der ÏT. C. R. V. in strijd waren 
en ze bovendien niet langs den organisatorischen weg 
kenbaar maakte, een comité, waarmee het bestuur 
der N. G. R. V. desondanks heeft gehandeld, een co
mité, dat volgens zijn eigen communiqué is blijven 
voortbestaan, om ook na die besprekingen een oogje 
in het zeil te houden, sedert heeft het bestuur der 
N. C. R. V. veel respect voor Hervormde eksteroogen. 
En daarom, al is het rijkelijk vroeg, nu alvast de ver
klaring: van de herdenking van de Doleantie komt 
niets voor de microphoon. 

Het zü zoo. 
Maar dan a. u. b. royaal. En niet terwille van de 

interkerkelijkheid de Gereformeerden daarvoor mede 
de schuld geven, alsof zij zoo kwaad waren, dat er 
niet méér werd uitgezonden over de Afscheiding. Al
thans — dan eerst maar eens met bewijzen komen. 
Het wordt hoog tijd, dat deze dingen eens publiek 
worden besproken. We moeten weten, wat we aan 
elkaar hebben. 

Hier houd ik even halt. Nu de kwestie naar buiten 
gekomen is, heeft het geen zin meer, vragen als deze 
terug te houden. Er is ook geschreven, dat er allerlei 
verzoeken van geref. zijde tot het uitzenden van afsohei-
dingsherdenkingen ziJn binnengekomen. Mij is daarvan 
nieta bekend; zoover ik als gereformeerde weet, is er 
niet meer gevraagd, dan gegeven blijkt. 

De heer Algra vervolgt: 

En de N. G. R. V. en haar woordvoerders, die zich 
met dat onorganisatorisch Apeldoornsch comité heb
ben ingelaten, en deze muiters lang en breed te woord 
hebben gestaan, hen zelfs mededeelingen hebben ge
daan over voorgenomen wijzigingen ia het bestuur, 
tot versterking der positie der Hervormden, moeten 
er voor oppassen, dat zij de sympathie van de Gere
formeerden op deze wijze niet verspelen. 

Eindelijk nog dit: 

Natuurlijk kan de N. G. R. V. nooit een menu ge
ven, dat ieder van het begin tot het eind kan verte
ren. Er moet variatie zijn en de luisteraars moeten 
met smaak leeren kiezen en daarbij de soberheid be
trachten. 

Als wil dit vooropstellen, dan volgt daar ook uit, 
dat niet iedere uitzending, die meer op kerkelijk ter
rein ligt, spekkie naar ieders bekkie behoeft te wezen. 

Het is zelfs gevaarlijk, om dat te meenen. Want dat 
leidt in de practijk hiertoe, dat het speciaal Gerefor-
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