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Ik meen daoarom, joist oo we do drie deelen
pust elkaar kunoen stellen, te mogen  conclo:
deeren, dul deze oyelus is een ltorair werl van
prteckeniz en dat de voltooiing de verwachting nist
heschaammt, ol Bl voor mijn besel hel sorste
dewl et fimste en het beste

- -
w

Mpur et bier kom ik weer met degelfde op-
porking, dis het artikel van verleden week be-
Alpot erkenning  van beleckenis s nog  miel
identiek. non waardecring, Integendeel: wanrde on
waanleering zim principifel en bealisseul 1o sched-
den. T mnormen, die voor ons in het geding
komen bif do vraap . naar des waanlesringsimoge
bl hol iz b deser pluatse ol zoo dikwijls
| g andere, gehdél andere, das die
gelden bip de vastatelling van waarde, En als we
el loepassing  van die gebéd! andeére normen
goost on slrekkimg, levenshonding en levensheschon-
wing, opvallingen van mombiteil en van ethlek
bz ol zim dis dan van sen andere sfoer
e Kleur e tipd dag de onge dan kan van
wasflearing geen sprake i,

Want dan blifeen de vels amorsuze pvontune,
die Heninllen blsdeipden  Dbeslann, onveresaig
et den levensvorm, dic den Chrislen geboden isg
dan Mjken de geesteljk-zedelijko begrippen, janar
wolke de menschen in deze bosken leven, vol
atrekl onvercmighant met die, welke de Christen
op grond van zim 'IT:*'“ heefl voor te sinan ; dan
lTIijli*:il. wllerlei tobneelen en verhoudingsu in deze
boeken den lezer b broagen in eon abmosloor,
waatin hif alz Christen niel kan wverkssren: on
woiend, dan bkt do hooldfigoor, die van Benes
detto, hoo prochtiz ook van koloriet en hoe diep
menzehelife dikwijls in 25m bostseoring, die van den
menzch, die afkecrig i yan  on  ingant  fogen
wat achler die normen staal als sisch en gebiod,
e mensch i van alle Hjiden en dasrom j= dege
romam van 180 ceuwsch Halinansch leven redtel
ook yoor desen Ul en voor de eigen omgoving
— dat i% samoogeval, 2ifn waarde — maar eens-
goostes mol hem zi Jun wio uit 'L chrislelijie be-
pingel leeft niel Tusschen den Irivolen levensge-
nieter en den Christen bestaat en blift bestaan
vanl ceswnlibel ene oen pricipied verschil. Fo
daarom  kan  ecni Christen het boek, dal  dien
mensch voor zim geestesoog dost verschijnen o
ot dizon bom doot verkeoron zoolung hip leest,
vok miel waardesren.

gl 1A

kwaim longs de achilerdeur der populaire cultus
toch binnen.

Do oude keek leefl legenover de Guoosis en
Marcion hel onvervalschie evangelio pebandhaafd,
Geprikkeld door hel verzel legen deze wijanden,
bewnarde de kerk rouw haar vier ovangeliéng ook
legenover ean viotle hmrmonie als Tatianus in zijn
Diotesseron wilde geven. Het evangelie s wel
pered Docll de lendongen van de oudste helle-
rijen, die noor de Schriften de kerk allijd weer
hebben doom lerogerijpen, hebben toch hel evan-
gelie Kunnen overwoekeren.

Hel guul uiel aong nu nog lnoger bij liel roomseh
kiilholieke Madonnabeold stil te staan. Eer dat we
ann onze slotheschouwing beginnon, nog een enkal
woord over hel humanistisch Marin-beeld

Die syneretisl Heiler heell hel 200 omschreven.
St madomaenlius heell een onvergnnkelijke be-
teekenis, Wel niel eon religieuse. Doeh éen . alge-
mgen-mensohelijke beleckenis, die buiten alle con-
fessionecle legenstellingen ligt Het bLeeld van de
madonna js de belichiming van alle zgedelijke, reli-
glouse. en arbisticke waarden, die in de vrouwe-
lHjkhesd Destoten zijr. Als veouwencillus is de
madonnaculiuy onvergankelijk, Maria is het lch-
tend symbool der  veowwelijkheid.” =)

In deze Hjn kan men Marin ook hel svmbool
der moederlijkhedd doen worden, Echler, ook legen
deze visle verietten we ons. Ze negeert de hizon-
dere tank, div Maria in de Vieeschwording des
Wooprds volbrachl heefl. Ze negeerl de opanbaring
A piel in deze niel dan een fase van cultuur. En
e munkl Gods heilswerk ondergesehikil aan onee
oiltunrdroomen.

Dt bumanlsme overwinl hol Kalhollelsme niel
Hel lanl de culluur voan den doag - slechis domi-
lieoren over eon eonservaliel vastgeklemd com-
el resuliaat van verouderde culivur van yroe-
gere dagen. Hel accepleerl ook voor ecn deel het
roomache madonnabeeld, voornl het laat-middel-
ctuwsche, Tusschen katholiclsme en humanizme
ligt wnar éin stap. Dit schijnt ook viee-versa zoo
le xijn,

- e L]

Het katholicisme is sleelits overwounen door de

) aw. ble 446, 47,
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Vorming der persoonijjkheld.
1.

Warmesr wif niet selivrp onderscheiden tasschen
katakler en persoonlifkheid, bebben wif do neiging,
deze  lwee voortdorend  Le o verwiren.

It komt misschien wel mede daardoor, dat wij
i hel speankgebruik hei woond karnklor ook in
pracgnanten in gebruiken, ongeveer synonicm met
het  woord pperaoonlijkheid”, m den zin van
oaterke™  porsoonfijkheid.

Wanmesr wij over femol sprekioo en wif, raken
in oxtuse, don 18 het zeor wel denkbane, dat wij
komou ol exclumalies als deze: Dit is eorsl
i Hﬂl‘)ii.'ﬂmﬁjlhn[ll, dit 8 een karnklar, in b
woord: dit js esn man!”

Fulke exelomabios mogen bel o een volksver
gudering doen, zij berusten tonslolte op een woer
wrnatige  bogripsverwarding, lmmers, men peemt
hier eenige  woonton  synoniem, die het aller
minst zijn.

lemand is don ook oooil eon  Earalder, mnear
hij heelt cen karakler

En lomand heoflt niol con pordoonlijkhoid, masar
hij i# oon persoonlifkheld met zekers kwaliteilen.

En deze porsoonlijchend is zoonls zj 8, mele
ten gevolge wyan den aard van het kornkier, Hod
begrip  karaktier” ziel alijjd op een kwali-
taticve bopaling

Do persooeulijklieid ziel op de subslan-
tivolo siruetont, op den semon hong, dis
op e gigen manier bepaald is, ten gevolge van de
Ewalitititvn on  formesls  invioeden: wan wolke
invlocden de kEarakierkwaliteiten wel de belang-
ripkste zijm.

-

Men healt het sens 200 nitgedrukt, dat het begrip

racomlijkheid meer  witgebreid™ i3 dan  hel

grip koraktor; dat is juisl. Ilmmers. hot knrnkisr
Leliimierl Bl ol !.-nlmrrl.l'thmi{‘:.

Mnar hiermes is tooh niet alles pezegd. Waont
bl begrip karnktor richt zich ook op etz anders,

Bij de vrogen omtirent het Earakter moet men
gich alliid boperken Lol formecls kwesties,

Men zal meggen: Hoe is dat mogelige? De mensch
g immers meor dan jote formosls?

Natunrlije, Maar dit moerdere wordl bij  het
spreken over  het  kambkier  slilzwijgond  veron-
ieratetd.

Wammeer femnnd zegt: 0k zin de schitlering van
de koporen wass", dmn kan een mnder zoggen:
]
reformaltie. Dexe kbwam  wvooaral op Legren de
menschvergoding in de Maria-leer E’im‘mni{ zegl
nu:  Ilel ware njel e verwonderen, als zij (de re-
formatic) ull vreeze voor zulk eon afgoderi niet
altfjd san Marin de hane verschildigde cere had
bewezen, Maar ook dat is nlet het geval, al was
] natuurlijfk voorzichlig in haoe lofvechoelfing.
Marin stanl ook bij alle Protestanten, dic de
Viveschwording des Woards belijden, in hooge
cere."" 1)

Hel vall echier niel te ontkennen, dal hel verzet
der relormalic legen het ropmsche dogma wel ge-
proteteerd . heell tegen de vergoddelijking van
Maria, maar pict legen hel tob principe maken in
de poomsche theologie van de voortdurende mosg-
delijiheid, Zolls werd in de Smalkaldische artikelen
het semper virgo” opgonomen, dal bepaald
onreformaltorisch is en loopen op de kantjes voan
hiel goeetisme. En zoowel Calvijn als Luther hel-
bon, zij hel don pléleiishalve, de virginitos
iﬂnsl piartom (na Jopos' gebooriel, anngenomen,
lel debal over deze malerie, zoo levendig gevoerd
in do 4 ecuw, herleelde pas, loen Herdor in 1775
de [angversmade opvalling van Helvldius weer
nanr voren school. *) Hel Dleek ons pecds, dat
Kuyper by, fen ongent nog volkomen afwijzend
stond legenover e gedachle, dal Marin en Jozel
samen kinderen hebben gehnd

Deze houding in hel reformatorisch prolestan-
tisme [s niet te verkloreo ull cenzelfde corzank, als
wanarin hel roomsche dogma rust De ceformatie
heefl het coelilmtalre leven niel hoopir gesleld
dan den helligen howelijken zlaal, De roomsche
kerkleer geefl een prac aon de religieusen. Hel
protestantisme moest van hea nooil ieis hebben,

Vauwaar is dan die . pi¢telt” in de visie op
Maria's maasgdelijicheid? Wil achien hier een nsce-
tischen zuurdecsem toeh nog verborgen, eon 2wak
symploom van het Deslag dal hel platonisme op
de geeslen hoad. Ook een verborgen crolick, die
Marin niel afstwan wil aan bet eenvoudig Ioven
van elken dog. Hel is toch wel 200 mool, sm' jels
te hobben, wamrmes men dweepen kan En boven-
dien wreekl zich hier sen onzuivere kijk op de
Shijbelheiligen™ in hel algemeen.

Hel bijbellezend volk heefl zijn behoelle aan
helden on voorbeelden en het heeft haasl geen ge-

29) a.w. I11, 261
30) Zle J. B, Llghifoot, a.w. ble, 252
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de koperen vaas en gif ziet dat
pporviak van die vaas
weorkantst"; dan kan de oerste weer volhouden:
poverm, maar [k zie de schittering van do vaas",
Beiden heblien ze gelijk, Maoar de één abairahesrt
otn bepaalid verschinsel, dat hif onderscheidl van
het lichanm, dat het mrschijn—wﬂl drangt, terwijl de
ander den vollen nadruk logl op het object, do
vans, — de verachillende verschynselen, die mich
tengovolgs van de aanwozigheld van die vans
voordoen, ain die vans gebonden ziet, en oo
dus nist wil sproken over den plans" dien hij it
ndn schittering”, die hij ziel, of iots dergelyks.

lomand, die pokers kwalilatieve bepalingem niel
wil abstroboeren, dic momil dat oot be kdon
moct hel woord kambter wil zijn woord
sehirappen. Hij kan allesn spreken over peracot.
lijsuu-jJ,

Alleen, by zal dan loch gedwongesn wordon om
vior dal woord persoonljkheid con  bijvoegelijk
nanmwoord e zotlen. En dat bijvoegelifie naam.
woonl peeft weor zelere kwalitoiton ann

En daarmee I5 hij toch weer im hel schuitje,
wiarmil hij serst is oilgestapl

Als iemand zegt: Gi moogt niel sproken over
den plans dien g ziel op de vaas, maar alleen
over de blinkendo vang,” dan zegt hij toch wesr
dal de vass de eigenschap heell, dat zif binkt
Han zol hyj ook kunnen sprekem over et blin
ket van de vans”, Dnannes zept hij dus dal aris
whot blinken™ als elgonschap vyon de vons®. En
dus pbatrphoeert hij toch woer gon kwik-
liteil van hel dillgi

Hel is er mee als do onderscheiding | formeal" an
pinnbereel,

Ook dege onderséheiding wonll door sonumigo
menschen bestreden. Manr do prakigk is zoo, dal
men nooil dege onderacheiding . ontberon kan. 1)

Trouwens, ook het denken zelf dwingt ons deze
onderdcherdimg in o voeren, Jols kan formea jtli:s-l.
o formeel waar zijn en ten materiecle onjiist
en ouwaar, [k kan mol een (onnesl correcl baloog
onwaarhpden pongsren on ik kan woarheden zeggen
mel eon furmeel incorrecl. beloog, Lo hel laalsts
gevil heb ik geen emkele Jougon gezegd, geen
enkele onjuistheid, en toch heb ik ecen fool o
moakt in dem wvorm van mijn denken of  mim
sprekdr,

En zeliz b do beachouwmg der objecten komon
wij #r met dwingeuds nossd ok’ toe des voanm van
het weren te onderscheiden. Wanneer ik een gosdo
folo van Jemand heb on diszellde fole viermaal
vergroot, dan stellen die fote's hetzellde voor.
Het wezenlijbs van de voorslelling is holeellde,
maar door een bepanlde kwalileil, nl de grootie,
verachillen  =ij.

il beleckent natuurljk niet, dal de vorm geen
betoskenin zou hebben,

Verre wvandaar; het i zells mogelgk dat iets,
e —————————
gevens, dan die van zijn overbekonde hijbelsehe
geschiedenis.

In el geval kenl hol uwil zijn hijbel cen massa
figuren, div 1ot zijn gemosd en verbeclding spro-
leen. En hel orthodoxe gelool fo de ecnighetd der
Sehriften verleldt dan Ueht, om in die figuren
iots bizonders le gaan zien. Vodor Cols was in dit
opzicht nuchlerder, HY Musireert zijn moranl go-
noegelijk mel Abrabam ‘en David it den hifbal
en mel Heelor en Achilles uit Homerus en Ver-
allins,

Dege averechische visie op de Bifhetheiligen, die
hun ok in de openbarings- on: heilsgesehiedonis
gemoedelifk negeert, is er mede schuldig ann ge-
woriden, dol von Marin’s ecenige laak men Tuehlig-
Jos over 15 gann glijden nanr haar persoon en nar
hoar heele leven en daarin noodwendip | bzonder-
heden” heeft ontdekt

Het is verblijdend, dat bij deazelfden Kuyper,
die de gewljde” theologen, die hem bekoorden
mel hun voorstelling, zoozeer geprozen heefl, loch
ook weer de nuchlers woorden staan over .{lnri.u.,
dic nn de hemelvaorl onder de geloovigen nial
eorsl genoemd wordl, maar na de Apostelen.
(Hand. 1= 14} %)

Reeds Ruyper heoft gezien, wal Schilder sim-
pelweg genownd heofl het keckild Mu_ri.:l__“"]

Die lin volge ons denken over haar, Do Hoere
duldl niel naast zich een Melécheth (Roningin} van
den hemel, (Jeremia 7:18), Jezus lecrde | abhat
zeggen, doch niel ymater miserlcordine”
(Mogaer van. Erbarmen). Hel  Ave Maria™ heefl
ééinmant en op &6n moment in Gods geschicdenis
gopaslt in don mond van Gabriél, doch het mog
nimmer ireden naast het ,Onpge Yoader, Er is maar
éfn Middelaar Gods en der moenschen. Wij welen
hel wel

Dochi dit alles handhaven wij hot sterkst, zo0
wi] de Sehrill cenvondigwep verstaun, en in ong
teitkan geen heersehappl) geven ann clementen, die
vanual hel prilst begin der kerk hane bijbel hebben
bulaagd, haar eredo bebben willen vertroghelen
en haar leven hebben willen lerugleiden ol min of
meer gedelifk heldendom,

Wanswerd a . Sirealk R. SCHIPPERS.

_.!l}_ﬁ Kiyper, Veowwen oft de H. Schrift, ble 140,
iy K mﬁdn, aw. III, 340,
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wil in de eens biteekking | vorm” iz, in do adern

betrekking mhoud” wordl,  Wamnser ik bijvoor

beold pi denken over den vorm wanrin iela s
beurd, dan wordt die vorm inhouwd van min
onken en dius molerie voor min denken,

Soms 18 het mogolipe dat wij ons mesr ergeren
fan dhen vorn waaris iemand jels zegl, dan over de
woorden die hij spreekt, dos over datgene wat hif
gogt, En in zulk wen geval wordl de vorm van
zyn woorden voor ons wel degelifc jets dut inhomd
halt.

Monr dil peemt niel weg, dal wij ler eecsior
instantie foch wel atellig moelen onderscheiden
tusschen malerte en vorm of, wil men, (osschon
inhoul en vorm.

Fen en oander geeft ons dan ook hel vechi
om b de menschelifke porsoonlijeheid te spreken
van dess onderschending van mhoud en vorm of,
in dit verband misschien even juister, vun sub-
stantioole levenssiruciuur en do formesds. kwali-
teiten dezer stroctuar.

Dat ecn mwmech donken kon behoort ol zjn
persoonlijkhieid. Wanneor jemuamd  dan ook pen
idioet 15, die miet denkon kan in den eigenliken
#in, heell dal groote beteokonis voor dio o persoen-
Hpkheid wan dien idioot. Maar dat niet kunnoen
denken rekenen wi miel tol zijn karakier. Wel zal
de heele immerdife structunrsnmenhang van dien
idioot | andecs” zip. Er ootstaan dascdoor by dezen
idiool mieuws en voor eon normanl mensch onbe-
kende yverbindingen. De gord, de Kwalitell van zijo
totnnfstruciunr wordt een anders. En dod  lostsie
heeft wil befeckenis voor zim karakler,

Fen ander voorbeeld, Het denken sell bohoort,

slife wij zeiden, tot de persoonlijkheid, nist tot
ob kornkier. Manr bip den een uil zich de speciale
beganldheid inzake hot donken anders dan bij don
ansder. e eeme mensch  denkl bipvoorbecld by
voorkeur lechnisch on induclief, de anders mensch
donkt gemnkkelitker thooretisch on deductiel De
vorm wanrin di eene mensch denkt = dog anders
dan de vorm waarn do andere mensch denkt Dit
5 ven kwestie van specificke boganfdhedd, Eoo dit
hoelt wel groote beteckenis voor hot karakior.

Ten slotie nog een deérde wvoorbesld. By wedir
normanl mensch 18 er een gekere samanhang in de
persoonlipiheld, bijvoorbeckl fusschen sijn denken,
i povosl en zgn wil, Dat dege samenhang er (s
bremgt meds, dal ki 1.*ﬂ|[!mremuulijkln-id is,
éon gtructouresnhaid.

Manr dw typisehe goanrdheid van
dezen samenhaong i= van beteckenis voor sim
karakier, Matericel behoorl de samenhiang ]
da peraoonlifkheid beaproken te worden; do [or
mesle somenhang behoort behandold o worden
bip e bespreking van ziin karakter; waarb wi
flan miel mosslen vorgelen, dual hel karaktor sen
kwalilelt §s van de lotale persconlijkheid

It mu de specifivke geaarntheid van ilon anmoen-
hang beteckenis heoft voor het karakter moet dui
deligk #=in wanpeer wij bedenken, dal bij den
dn hoel denkon domineert over het govoclsloven on
het wilsleven, bif den ander het gevoelsleven do-
mimeert over fel willen on het denken enz. Wi
sprieken in sl geval don ook over den 1y pischen
karakteropbouw of, met een vreemil woord, zooals
Klages bet deed, van de toclomiek”™ van hst
karakter

e wvmag kan (hons gednan worden hoe wif
dan den opbouw van bel karakier zlen. Wi willen
deze vrag beantwoorden door hinr weer to geven
een pasr hladziden nit onz onlangs verschenen
werkje |, Hoofdlimen der Zdislkunde™ (blz. 200—206),

Wit hichiben dliie onge kamakterologie gegeven in
aansiniting aan heipeen door Ludwiz Klages word

iponierd. Wi selieven  in onZo wHooldhjnen
wt volgende:

Er ligt in de karakierologic van Klages veel
mogis. Ongetwijfeld heeft hi de verschillende op-
boywende elementen, i lezamen hol Korakler
vormen, gexien. Wif meenen dan ook, dat wan
de  verschillende modorne  scholen  Klages hel
meest 1% e waardeeren: Ook omidat KRinges inder-
dand gepoopd heefl verder e komen don cen leer
van de temperamenien en hij een werkelijke
karaklerologie heeft gegoven, Toch hebbon  wij
legen ijn opvatlingen wel senig bexwaar, Immers
bij de opvalting van Klages komil Lo welnlg naar
voren datgene wat hel meest centraal is in het
harnkter.

Het zg zedelijk karakier, de eigenlijke
drijfvesren, zijn in de karaktervlogie van de mo-
derne seholen veel (e weinig noer yoren gekomen,
Toch s juist de kweslie van hel doel, dat wij
pastroven, on van de molioven voor onzen wil,
van de grootste beteckenis. Immers daar ligl do
contrale  vraagsielling omirenl do richling van
ons LAk

Wij meenen dan ook, dal wal Klages in de
derde plaats noemt als de kwalitell van het karak-
ter, behiport gesteld o worden goo al niel op de
eerste, dan in jeder geval op de voornnmmste
pluats,

Moor naar onze opvalling moel hel ook op de
¢érsto ploats gesteld worden. Tmmers. bij de
kwaliteil van hel karakier, bij het doel, dal wij
nastreven, bij de molieven van den wil, komen

wij in aanraking mel den redelijken toestand van
het ik, dat is cigenlijk met de geliecle leer van hel
karakter en mel ol de veagen, die rondom de
Ewestic van den karaklerophouw rijaon

Klnges zegl, dal bij zijn opyaliing hel karakler
vergeicken kan worden bij ecn ol waar: men
lelkens een schillet]e afschill, allijd manr weer,
lol men tenslotle ontdekt, dat als men alle sehil-
letjes wegmenomen heell er geen ul meer is, om-
dal er geen kern meer is. Dol komt, omdal Klages
in Eijn psyehologio goen rekoning hondl mel hel
besinun van het k" en omdal hi niet een on-
alerfelijke keen Bij den mensch anoveardl, Vij
meenen, dol wij hel karakter van den menseh
mosien pien opgebouwd op de volgende wijzo:

Daar is b leder mensch een (1K, dat hem
imaakl 1ol eon zodelijhen persoon, DIt ik b5 de
kern van zijn beslaan, deukl zijn wezen wit De
redelifke stonl van dil k" bepanll in den diep-
sten grond ook de ethizche lwaliteil van el
karakter. Zijn handelingen moeten dan ook ge-
gien worden in verbaod mel de wozenlijie doel-
siellingen van dal ik Hom. 7: 14—20), Waar hel
dus vogral op aankomt, ix up wal Klages noeml
de kwallleltl van hel karakler, masre wal wij
lefst zouden willen moemen de zedelijke
richiliing van hel Earaklor.

Als cerste elemenl voor den  karakieropbouww
krijgen wij dus de zedelijke richling van hel
karakter op grond' van de wijze, waarop het k"
eell zodelijk 4 bepaalk (De principiéele vrasg
aomirent hel messt wezenlijke in het harakter
wordl dus Bepaald deor hel veasgstuk van de
wedergehoorte .

Nemen wij nu dit punt als het ecrste, dan aan-
voarden wi] ganrne als tweede punl datgene, wal
Klnges' eerste punl (5; de zg, stol wvan hel
Karakler, Liefslt zouden wij dil woord stof echier
vervangen zien door epn ander woord Klages
#ell Irouwens sproekl over begaaldbeden of ta-
lenten. Tegen il woord zin wel bergwaren In o
bitengen, omdat men de affectiviteit en de lempe
ramentelgensehappen ol den aard due zank ook
als begaafdhoden kan glen. Maar in den regel be-
perken wii el weord begaafdhicld loch Lol die
begrippen, die door de  uitdrukking stol van
hel karakler” worden gedekl, Onder begaald-
heden versinan wij dus geheugensterkte, scherp-
sinmigheid, (Gestand van hel iolellect, vervolgens
stompeinnigheid, annpassingsvermogen,  vergect-
achtigheid, wuarvemingsschorple en al dergelijke,
welke wij door mindere of meerdore begaafdheid
plegen uil le drikken,

Als derde: karakierbiopalond eloment krijgen wij
than de karakliersirvoluor, wasronder wij
met Klnges versinan in de cerste plaals dooal-
feeliviteil (hoe pemoklelijlk is iemand aan-
spreckbanr, dus’ hoe genakkelgk is ) ortog 1o
brengen om (e reageeren); fu de tweede plnals het
temparament (dat wil dus zeggei: lioe ge-
makkelijk en mel welk (empe zel #in wilsleven
gich in beweging), en in do l:!lunrh.r planls het per-
Soo0nlijk nitingsvoerinogen.

Als vierde punt hkrijgen wij don de kweslic van
de onderlinge verhououding Insschen
de verschillende groepen van elgen-
schappen, Dol ook deee Kweslieo van groole
beteckenis Is, moet duoidelijk zijn. Immers hoe-
viel inviood heell bij femands karakler-saomenhang
piet de speeilicke verhouding tussehen hel zede-
lijk karakter, den aned van hel cigenlijke 1k, en
zijn specificke begaafdheid eencrzijds on de ver-
houding tusschen zijn Zedelijk karakier on zijn
karaklerstructunr anderzijds: lemand mel  goede
doelstellingen en goede wilsmolleven (onder 1),
maunr mel een slappen wil (onder 2} wordl wal zijn
karakter belrefl getypeerd door de specificke ver-
houding, «is er tusschen 1 [hel zedelifk karakter)
en 2 (de begaaldbeid) is, lmmers wanneer deze
wilszwakke persoon op grond van de zedelijke
tendonzen i eijn 4k actiof wordl, dan heerschi
het zedelijk karakier over de specifieke beganid-
heidspeaardheid. Maar wanneer omgekeerd de
specifleke begnafdheid (wilszwakle] slerker iz in
zijn karaklerniting dag het eigenlijke zedelijke
prondmolief, zal deze persoon, ook ol is hi] ecn
wedergeboren  menseh, stocds emand. zfjn mel
een slap karakter. Hivroit volgl van hoe groole
boleckenis ook hel vierdoeclemenl van den
karankterophonw {s.

Als vijfide punt hebben wi] ten slolle nog hel
eloment, dal bij Kloges het nspect van het
karaklor hoeet, Ook dal is eon eloment, dal vooral
voor den indruk, dien cen mensch maakt in zijn
omgeving, van groole beleakenis is,  Meermalon
wordl jemand meer noor zijn korakleraspecet
dan naar ziin eigenlijjke karakler beoor-
deeld.

Wanneer wij nu het karakter in zijn ophouw
gien, dan krijgen wij achlercenvolgens dus deze
elementen

L) de zedelijke lendenz van hel pik" (karakber-
kewaliteil) ;

1y Chp miet ongeestige manier wordt dit gedemonstreerd 'Iﬂé
cen bestrijding van het pebroik van de woorden . ten formeele
en Jden materieele’, De bestrijder poneerde de volgende lﬂ:“h“:
o Dexe onderscheiding by roowel nanr den worm als naar den in-
havd, anowel kvalitatief als kwantitatief  onhrkbasr en firi-
eel e veroordeclen’. (1) Betere verdediging van de onder-
wling s nigt’ denkbanr.

2 de spectfieke begaaldheld;
3} de Koraklerstrocione: a affectiviteil, b tem-
perament, ¢ ultingsvermogen;
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Godsdienstige Ontwikkeling en Godsdienst'oe Opvoe-
ding volpens de Individual-Psychologische School,

1.

DUe witsproak aan hel slot van hel vorige ortikel

Door hel instinel ol zelfbehoud onlsiaan de
confliclen van jongs al aan als van zelf,
vergischl eonige nadere foelichiing,

Het is nl niel zoo dal men zegoen mag: het in-
stinet tol zellbehoud of het ik-gevoel is de oor-
eunlt der confMicten of « et kwamd zetelt o dit k-
gevoel. Wanl dil ik-gevoel is op zich zell evenmin
gndalifk bepaald als hel gemcenschapsgeyocl.

Dal or spanning is tusschen deze beide gevoe-
lems, spreckl wel van gelf, maar ook dil wil niet
regaen: dege spanning veroorzankt dus het kwand
(eonllict).

In tegendesl, hel is: juist deze hipolariteit, die
het leven in atand houdl en die door hel leven
ook nooil le overwinnen is

M. mag men dan ook niel zeggen (zooals wel
dikwijls gedaan wordl): hel deel yan de Ind.ps. is
het ik-gevoel e onderdrukken of te vornietigen
Immers hel jleven’ geell ze als 'Lware beide oy
danrom zijn ze ook beide noodig. De mensch moel
individualisl en umiversalisl zijne (Honge, & w,
bilaedz, 150)

Wil een mensch zich ALLEEN laten gelien, dan
feddh dit 1ol vernietigiog von de gemeenschap e

dus ook van hel individu; manr doar staal tegen- I leven,
over: ALLEEN hel gemeenschiopsgevoel leldtb ol Bl goval
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Lettortijk

vernieliging van hel individo en dos ook van de
gemeensehap,

foowel de nilsluitende heerschappi] van hel
:'J.eur.- als hel andere principe is alrijdig met het
BYen.

Wo hebben derse bedde cenvoudig te sanvaarden
zooals Ze door het leven gegeven worden.

Maur hel voornmme pont iz dit: deze ik-povoe-
lens moeten z66 geleid worden, dat ze in dienst
komen van de gemesischap!

En hel leven heell pok hiervoor gezorgd, want
o oorspronkelijke richtiog van de (k-gevoelins
voert tol de gemeenschap,

We heblien dus in ons leven slechls le zorgen
dat dit zoo Blijit Alzoo geen vernicliging van bt
ik-gevoe], maar hel dienen laten,

Een mensch inschakelen in de gemeensehap en
wel xoo, dal hif verstaan leert of misschien nog
beler, vorstaan blijit, hior ligt mijn lovensdoel en
daprom ook mijn levensgeluk.

Was deze inschakeling nu even gemakkelijk als
dexe Uheorie duidelijk is, dan was er geker nooll
een Ind ps, onlstaan.

Manr hier komen de moeilijkhedon en ér komen
valo! Wanl div inschakeling gaal niet zoo eenvou-
dig cn hel ik-gevoel beginl eich te Iaten gelden
Op zich zell is dit best, want het moet ook ; maor
al heel spocdlg verlaal hel den weg die naar de
gemeenschap voerl en het stell zich cenzljdig i
dienst von hol individug hel gaat de belangen vas
don’ enkeling nnjogen; belangen die slechis dep
enkeling dienen en hior is hel kwaad geboren.

Dat onlstoan van het bwand evenwel gaal tof op
goekore hoogle eigenlijk als van zell; wel kan &
opvoeding hier veel ann {foe doen; hel leoewes
deel van de sehuld mag gorosl op rekoning van
de verkeerde opvoedin whreven worden ; doaf
komen Wi, of diar :ijuﬂl grepen, miden-faclors
als vournaamsie modeschuldige (erlelijkhoid koml
nict in mammerking), maar {och hel begin ondsiasl
ook bij de beste opvooding en hel beste milico
LI“:JJEFI]“UW““ we cens een oogenblik hel jong
cinl.

Loodra bel ganl onderscheiden tusschen zlch
zell en de builenwereld, kunnen we spreken s
het ik-gevoel. Maar wal hel kind dan ols ik-geved
leerl kennen is vooral een besel van kieinheld
van hulpeleosheld, van afhankelijkheid Zoo be
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leall het kind zijn mindor-waard  zijn. leven kunn

Het kind is er natuorlijk ver van daan dil zo Men moe
le beredeneeren, hel neeml hel niot bewusl waan @8 ¢ trachien
en boch is die beleving, dit minderwaardigheid B8 1o maken
gevoel nanwezig. Dal hel inderdaad zoo is kunnen e bedoe
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wi glen als we lollen op de doclstellingen van hel
kind; het sireeft {n alles naar DOVEN, omdal het
gieh beneden gevooll. Dil naae boven-willen,
sireven naar compensalle van het minderwanrlig
heidsgovoel, nocml Adler hol geldingsstreven.
Noch hot minderwanrdigheidsgevoe), noeh bel
Idingsslreven zijn dus in dezen zin genomen ¥ec
eorrl. (De lerm minderwanrdigheld wordl nog
ceng onjuist versiaan, omdal in ons gewone ta
gebrnlk  aan pitdrokkingen als _ minderwasediy
schepinl” en ,minderwanrdige handelingen” oot
pedelijke veroordeeling verbonden s, daarom hele



