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bij den stand van de plurlformilells-
debalion, gelijfk ze tol no toe voor hel forom
van ons volk gevoerd zijn. We zullen nog nader
anntoonen, wal we recds nn zonder logenspraok
moeenen (& kunnen vaststellen, dal men doorgoans
onder ons in de gesprekken over de pluriforoi-
telt der kerk onder de verscheiden  vormen” der
kerk doorganns nicls anders verslaal, dan
de verder niel secuur gedolerminecrde onder-
schieidingen, die lusschen de kerkinstituten be-
staan. Wie van ploriformiteit spreken, bedoelen
mel vorm”  doorgaans onderscheiding,
gonder meer. Don dépen keer brengen ze de plu-
riformiteitslecr le pas wanneer hel gaal over
Roomxche contra (met?) Grieksche kerk, den vol-
genden keer doen ze hel even vroolijk; als ze hel
hebben over de Gerelormeerde Kerken of, .. de
Chr. Gerel, Kerk. Tk wil niel oneerbiedig worden,
manr veroorlool me lech de opmerking, dal deze
onderseheidingsgevallen allerminst onder &én ge-
gichispunl zijn t¢ rubriceeren, en dal ik me met
dezellde oprechtheid verkneuteren kan over hel
feit, dal deze Llaal andersoorlige onderschei-
dingen elknar onder hel 6éne dak van het wezen=
vorm-probleem  ontmoelen, als de Jezer, desver-
langd, zich verkneuteren kan over mijn zooeven
welbewusl gegeven specimen van 4l le populair-
onnouwkeurige terminologic. Men haall de pluri-
formiteilsleer vroofijle en welgemoed te pas, wan-
necr hel gaal over roomsch-gricksch, maar ook,
als het loopl over roomsch-prolestantseh; bij de
onderscheiding  van  protestantseh-gerelormecrd,
doch ook hij de onderscheiding van prolestantsch-
lutherseh; als men het heell over protestantisch-
gerelormeerd-nederliandsch-gereformeerde kerken,
doch ook, als men het heefl over prolestantsch-
gereformeerd-nederiondsch-ch, gerel. kerk, De één
ral dan de Syritrs, de Koplen wil, de ander ze
nict erbij rekenen. De één de darbisten wel, de
ander niet. De éfn de woodbrookers, de religicus-
socialisten-, Jerk” wil, de ander nicl, De déén de
manicheedrs, of socindancn, of anabaplisten wél,
die anider nicl. De é&én zal =jn ja-ol-neen-slom af-
hankelijk maken van hel anlwoord op de viaug,
of ven groep kirchen-bildende” (kerk-vormende)
krachl bad, jo dan neen (dr Kuyper), de ander
zal zijn schouders ophalen en veagen: waar was,
waar is legenwoordig hel bevoegde interkerkelijke
eollege van deskundigen dat uit zal maken, wie
wil en wie niel kerk-vormond waren of zijn
fomilergeteckende v, neigt er oe, nan de moni-
cheedirs venl prooter  kirchen-bildendoe”  krachi
loa le kennen dan aan hel instituot van Willem [
uit 18168, of ann de Chr. Geref. Kerk van 1892).

Genoceg hiervan; wanl we zjn op de grens van
et railleeron, ol meacnen we het volkomeon
ernstig, will we bedoclen, door dit se¢hijn-
baar railleeren onge monschen aan hel den-
ken le brengen Mogmanls: genoeg hicrvan;
el gezepde moge volstaan, om de onldek-
kende” waoarheld” le prediken, dal de piter-
ste onbeholpenheid in Dl hanteeren van  den
lerm vorm” ot nu lee beel het pluciformilells-
gesprick in zijn populairen vorm” — tol nu too
den eenlgen onder ons, die publick werd —
Iwtheerseht heefl.

- -

N zou fet ons veel (e ver voeren, indien wij op
hienl die onderschelding zell van _wezen" en | vor-
men” (meervoud ] wilden ingaan, ¥ Hel zou ons
bovendien el verwijl van vele lezers bezorgen,
dat het hun &l te swaar ging worden. We vol-
Slonan mel die apmerking, dal wij voor onszell deze
onderscheiding onjuist achien, dal ze ontlesnd is
ann een od, onjuist redencerende filosolie, en ons
piel verder helpen kan; dol ze ons alleen maar
tegenwerken  kan.

Hel s ons zell onder hel schrijven natourlijk
dnidelijlk, dat op dil punt dus geen enkel argu-
menl is aangevoerd, en dus bij cen enkelen lezer
de neiging annwezlg kan zijn, de kwestie, die we
hier laten liggen, als van uilersl gewichl o be-
schouwen, om daon verder te oconcludecren, dal
hel gesprek feilelijk is afgeloopen

Machl er bij con enkele die neiging bestaan, dan
goudlen wij hem willen wilizen op deze defe punlen:

a) hij Kuvper zell wordl dere onderscheiding

© lusschen wezen en (verschijningsjvormoen wol ge-

bruikl, doch evenmin beredencerd en als voor
gerelormeerden hanleerbaar hewezen, Wie dus —
om gemelde redenen — zou willen concludeeren,
dat hel gesprek door mij niwt wordl voorlge-
zal, als 1k dil punije lanl liggen in de kran b, die
maoel, wijl el doar de kuyper onaangeroerd bleel
in zijn hoeken, dan een beelje verder goan, en
concludecren, dol hel gesprek feitelijk door dre
Kuyper nog niel goed begonnen is; helgeen
dan een ondersleuning zou zijn van mijn Lhese,
dat de pluriformiteitsieer bij dr Kuyper nog niet
ol een consequent ingedachle leer geworden is;

b} op hiet oogenblik is hel alleen mapr dit, wal
ik trachl aan e loonen;

¢ ook nkzdi dr Kuyper de filosofische onderschei-
ding lusschen hel ,wezen” en zijn . verschijnings-

L) Naruurlijk ks het vorm-probleem zell {denk L.y, aan

mt, of aan den metafysischen vorm) zell veel ingewik-
kelder, dan in de problematick van . wezen™ en (verschij-
Aiga)varmen™ #an et Hcht treedt, Muaar in dit geval zljn
we op dit laatste problematick aangewezen.

vormen” hebben trachlen asnnemelijlk te malken,
ook diin nog zon mijn onder ) genoemde dool
Bereikl zijn, imdien ik kon aantoonen, dal men
bij dr Kuyper den éfnen keer weer cen heal nnder
pwezen” omderslellen moel als in de plurale , vor-
men” zich apenbarende, dan den anderen keer.

En dit punt {5 voor mijn besel wel degelijk van
gewichl Gelukt hely voor deze bowerlng het be-
wijs te leveren, dan is tevens aangetoond, dal we
in bel grijpen naar den ferm pluriformiteit”™ wel
een poging hebbien te zien, om den choos der
kerkelijke verwarring, ingoover dezo een struikel-
blok wvoor het oordeel der Hefde™ In zijn con-
frontalic mel de gereformeerds belijdenis mocht
weeen, mel 860 slog le boven e komen, doch dal
wi daarin nog niel een vaste, wil-doordnchte, ge-
fundeerde lecr hebben te onlzien,

Welnn, oi. valt het geveasgde bewijs nict moei-
lijk o leveron,

Den éénen keer hov. wordl de pluriformiteil der
kerk boredeneerd, omdal er verscheiden leer-
denk- dogmavermende kerkiypen zijn;den
anderen  keer v, wordt de  ploriformiteit der
kerk beloogd, of liever doodkalm geconslaleerd,
wijl er verseheiden Iypen van kerk-regeering,
van Kerk-bestuur zijn; een derden keer val-
len beide gezichlspunten weer genocgelijk samen.

Er is meer le pormen; maar voorloopig blijven
we hier cens slilslaan.

K. 8.

wDoleerende opmeckingen®. (Slol.)

Het koml mijf dan ook voor, dat D Mak niet
op rechie wige de vrasgstukken stell, zooals zo
in den kring der kerken leven, Dal blijkl mel nnme,
wannoer hi het heeft over ons  conservalisme
Dz Mak meent in ons gereformeerde loven oen
slatische peloofshouding e zien treden, in plaats
van ecn statisch-dynamische, con houding van stil
gland, m plants van een ]Juul.liug v mdedige,
voeugdevalle beweging, in geloof verzekerd van
vasl milgangspunl en leiding des Gooesles,

Nu lette men erop, dal wif volgenz Ds Mak
in  degen Janbsten  volzn ovan oons | vaste it
gmgspu::i“ in het geloof verzekerd mooten zim.

Manr hier is oppassen de boodschap, Want hisr
glann wij op de greaslijn, die hol Gereformearde
deploem seheidt van alle spiritualisme en  mysk-
cisme, legenwoordig ook van. ... het Barlhia-
nisme. Want econ nitgangspunt, dat is geen
ding dal men in gelool in le pemen heefi, al-
thuiis niel in dezen zin dat de nuehiers zolferi-
lische Dezinming  daarlegenover  zow hebben o
gwifzen. Wit een | uitpangspunt” hesft, moel dit
kunnon verantwoorden togenover hel Woord eo di
wet van God. Wi gelooven niet oan ons it
gangspunt”, doch wif gelooven aan het Woond
van God. En als ik dus pgeloof, dal dat Woord
Gods in de Schrift zich bekend gemaakt heafl,
o dat het doarin klaarblifeelijk tot ons allen
gpreckt, dan kan ik, dit geloofestandpunt inne-
mende, vervolgens langs wetenschappelifeen weg
komon tot belpdents-vorming mét myn kerk. En
ik kan dun voor mim persconlije leven deze be
lfdenis annvaarden, omdat ik, langs den weg
var geloofsredmcering  erken, dat de door mim
elool aanvaarde Schrift zelf daarin tot uitdruk

ing loomt

Foo vank echter onder den Calviniatischen nanm
zeer  oncalvinistische leeringen  worden  voorge
glann, on men by, Scheft” en ,Woord Gods"
wit elkander mkl, of de klaarblifeelikheid van
i n}zr-hlmrinq. of haar in de hizlorie oplredendo
working als een van God gewilde en in
don grond goedgekeurde werking ontkent,
heeft hel geen zin, olkanr oo e roepen: Weest
elafisch-dynamizch, en gelooft in ow unitgangs-
I..:uut.. weeat divievan o Ctoeloof [ wel verzekerd™.
Vanl de vraag koml dom op: wal i3 dal uilgangs-
purt® Hehben wif alz orthodoxen in Nedorland
nog een gemcenschappelijk gelool ten aanzien van
de  vooronderstellingen der  belipdenis?  Gelooven
wij nog, dat de Schrft | Gods Woord" is, en dat
men L Gods Woord" onder meor tol zipn recht
kan doen komen, en tol gim eer, door hel op-
slollen eener  belipdenis?

Het zij verre van mij, op dit punt binnen den
kring der  Gorelonneende Rorken in het moeder
land of in de Kolonién iemand te beschuldigen
van hel voorstaan van een andere gedachie dan ik
gelf heb. Maar hel zif ovenzeer verre van ons
allen, voorbij te zien, dat er zijn, die don gore
formecrden nagm  voeren, en toch wel degelifk
op dit punt andere gedachlen hebben. En dat
er mel name In de in-rekening-brenging van dit
emstige feil onder ong verschillonde gradon zim
van activiteit, dit zon ik ook niel grang ontkenoen,
s Mak zell bewijst dat. Hj heoft immers in
zijn door ons geclleerde artikel beweerd, dat er
in. Zwitserland een groepje theologen opgestaan
is, dis het in tien janr klaarspelen konden, de
overwonnen gewaande, en i econ hoekje geschoven
theologie der Neformatie, in hel bifgonder die
van Calvim, voor het foram der theslogische wae
pelil e brengen. Ds Mak houde hel mij len goods,
dat ik daarvan niels geloof Zeker, men  hesit
den nooem van Calvijn weer met nadrok genoemid,
Mupar dul is heel wat mouders, dan diens thoeo-
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logie voor het forum brengen. en diaarin een
beatanndin legensiand e breken. Heeft niel Ermil
Brunner in zij lastate  pesprek met Barth™ (Na-
tur uml Gnade) zim lantsie woord tol Barth doan
uitloapen op de erkenning, datl indien de door [
Mak bedoelde kring veoesger bip Calvijn ter schole
wiur  gepnan, opder  de Jeeringen (hier s be
doeld de groop die ook Ds Mok op het ocog
heeft) wiel sulk een siegjd onlstaan gon sijn, als
nu mderdaad ontbrand is? Eon stripd, die heel
dezen  kring van theologen nifeen geslagen heefl,
en binmen ten jaar het groepje heeft verstrooid ?
Hel wordl, zoo zegt Brunner, hoopg tipd, dat
men hot verzuim nog inhaalt

it Bs een anders kifk dan DS Mak op de loe
standen heefl. Maar danrin word! bovestigd wat
geschreven is door de Nededandsehe gerelormees
den, dic opgetreden  zim tegen de dinlectischa
theologie, 18 nu piel op dil &éne punt de klasht
vim Dis Mok onwezenlifk gebloken ?

En wanneer in dezen Lipd din Ghk onzerzijds
danrap telkens woer gowezen wordl, dan is dal in
den gromd der zaak niel sen roepen om lerngkser
naar et oonde, zooals Is Mak, zonder iemand
te noemen, congtatesr], doch dan is dat de veaag,
om royale afbakening, over en weer, van de post
tie. Wii geven Ds Mak gaame los, dal op veel
puniten hel gesprek bif do Goreformesrden is dood-
geloopen. Wi wijzen echier alle beschuldigingen
juist als bergchuldigingen af, welke niet
rekeening honden met het dubbele [uit:

o dal over heel de linie der ortho.
doxie ALLE gesprekken vandang zin doodge
lpopen, omdal men zich heell vastgesel in een
onwairachtigheidspositie, die andere woorden han:
teert dnn eigenlitk pemesnd zijn (de confessionealen
in de Hervormde kerk, de dialectische theologie,
het vasthouden ann een confessiones] oilgangs.
punt”, metl gelifctijdige onthenning helzj van de
mogelifkheid, hetzy van de betronwbaarheid san
het beweerde nilgangspant);

b. dat in den strgd, die gevoerd wordl vodr
de bezinning over deze grondvragen menigeen over
den emst van de vragen hecnloopl, en al maar
door roept om reformatie, en om  verripking van
het Goerelormeerdo loven, sonder dat allereerat de
hede gostennd en overgenomen  worndt, de bede
om ons eens rustip en eerlifh af te veagen: hobben
wij nog wel cen vilgangspunt:  wij” nu als groot-
orthodoxe groep genomen?

Soms is de situptie ironisch. Wie in de Gore
formeerds pers dergelifke  problemen  behandeli,
wordl als cen vechljas aangezien, en door men-
schen, die beter moesten welen, afgehandeld als
ecen dic almaar  steijdt voor apeciale disoussis
Pu":ju:':: vin zifn eigen kerkgezolschap.
lerwifl juist deze wvraagstelling alle ortho:
doxen rmakl. Wis zulk een veaagpunt aon div
orde stelt, behandelt gédén ;pﬂ{‘.ifi[‘rkﬂ kwestic van
gijn - vigen  kerk-huis-publiek, doch  van  ille
grihodoxean.

Zoolnng dan ook op dit punt niel onder ons de
eenztemmigheid weerkeerl, zal door de zonde van
de belipders der orthodoxie-inhetgroot alke re-
formatie in den pgrond worden ver-
hindoerd. Want reformatic nan den buitenkant
it onmogelife,. Wi moolen eerst weer oons in de
kerk earlifke menschen gran worden, die ons be
gmmen over den objeclioven s subjeclieven emat
van ons gesproken belifdeniswoornd, en dus over de
eerste begrippen van eerlifiheid en trouw, didrn,
dat wij weer meenen, wal wij publiek  belijden,
Do nood” in het Gereformesrde loven i3 pgroot,
Maar hif is oecomenisch. Hol christendom zelf
is in nood, wifl vele christencn op leidende posi-
ties hun niet-gelool willen gosd prafen, als wine
hel geloof.

K 5

UUR EN KUNST

De trllogle van Johan Fabricius.

Korlt voor hoet cind van het vorige juar is von
gehenen |, De dans om de galg”, het lang verbeids
dordé deel van den romaneyelus van Johan Fa-
bricinz. Begonnen met |, Komedianten trokken voor-
Bif', en woorigezet med [ Melodie der Verlen",
is thons, mel Do dans om de galg™, de cyclus
voltootd.

Herhaaldelik i# naar aanleiding van hel eensls
on later ook van hot tweode desl uit den logors-
kring gevrangd, of ons hlad niel eens ook over
die bocken kon schrijven, [he groots opgang, dicn
e mankten ([ Komedianten trokken voorbif' hesfl
achi drukken gehiad en , Melodie der Verlen™ zes),
wakls  bogripelijkerwijs belangstellng en begeerts
nanr eonige nadere  informatie:

Ofschoon  gaame bereld, indien  mogelijc, aan
eulke vorzoeken te voldoen in de komende
nummers hoop ik nog enkele soorigelifse vragen
af te hondelen — heb ik gemeend f{on asnzien
van dexzs bocken van Fabricius de vragers te mos
ten Inten wachien tot do serie compleat zou i,
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omdal, nanr mim inzien, do compositic van hoet
work  dat vorderde. Von een rominevelus kan
s wel deder deel op zichzell lezon, =oogoed
als dat mogelife is mol jederen anderen modernees
romin dic. eon fragment van Tevensbeokl  geaft,
mast om hel op zifn juisle wannde e schatlen
moet men bel tooh zien in g verband mob hot
gehenl, En peker goldl dnl van dissn ﬂ_'.'l'.lllﬂ._di'l:.
undanks zim  veolklourigheld en ziin verschoiden
held van stof en van miliow, sen storke on dui
ilalipler coulisad vormt

Thans s hel derde en laabsle deel goromd pe
Yomon on dus s hel o el momenl, nan slie
veraooken - van-lang-goledin. gelioor Le geven, Toge-
lie wordl danrmes afpedaan de  breied van  de
logores, die con besproking van Da dans om de
galg" woenzchte:

Wil men de waarde van doxe irilogie van Fo
bricius in haor juisle proportics zien, dan is hel
iocdip te bodenken, dat ze iz golocalissend in
itnhit en gedatesnd 0 de laalste belll van de
18 sonw. Want door dege loenliscering en die
dateering heefl hel e slopr on son Kleur, dle in
wostern . goowel nls o copesbaring volkomen  anders
zgim dan de cigan vadarlandsche slber an kheor.
Eun de 18 oeuwscho losstanden en vechoudingen
dotn die gehoel anders afeer an khsur dan woir
alork vorschillon van di haidige.

Wanneer hel gant om de waxrdip van o tdegs boe-
ke, om de bocordesling dus van dit romagwerk
als liternire  seliepping, mag men die omslandig:
hoden niel ait hel oog verliczen. Als by, in de
veraehillonde declim esn gesstelifie stand  word!
poteekond, die in gedragingen on in woorden zoer
vrigmnmige principes holdigl, Elaacblijkelijk onder
toelating van do kerkelifke overheid, is dal eon
elument, dal in de momentesls sifoabie veeand
nandost, manr precwes pazl o do sfeer van hel
tornannlige [halinansche Tovon, Ale allerbs ok
avoriluron moel grooto gwierighald en oven groole
yrijmoedizheid worden bsdreven #n — wvooral in
Lalete deel is dal sterk — min of meer blijken
te  bebooron bif wal oo eavaliers' aan i
stand vorplichl is, is dal viting van een geest,
i bt 18s eeuwzche lalit konmoerkis ois
e ook eon Karakbertrek van do [lalizansclhe
literatuor il dien tid o disrom ook weer
hif do ompeving vim don roman ammslpit. En
als mon hot con zoowel ols aan hol andoer wordl
bosteed ecn weolderige opulentie van schilderonde
woorden, komt dat guhipel oversen moel div locsde
klenr wan do lialinansehe worald.

Lo en dorgelijfes besbnddeston van de romans
moet men derhalve zien in hel kedor van Dot
antdersoortige on als goodanig, lilerair gesprokes,
pok beoordieolon.

SCHADPELUKE SCHEISEN

De plaats van Marla, de moeder des Heeren. In de
hellspeschiedents.

15 dan de Madopnavereering oiel rell product
van thealogie?

Men heall hot vank genosg beweerd

Danr ron dan eerst ol zjn el berichl van el
evangelle ovir i moeder-mangd, dal n.utllﬂldll!,g
epeven heefl Lol den Madonmueulbos. Sonumigen,
die de meédodeslingen die Sehrifl over de mang-
delijke geboorte reeds houden voor inslnipsoel der
theologie in wal i hel originecle évangelie ach-
tem, gien hier het begin liggen wvan heel dezon
eulius. =) Hel bovengeségde  oyer Marin's  {nok,
juist na de mpagdelijke geboorle, moge bewijzon,
dnl men de Schrill niel kan belaston mel de e
gehuldiging, dol zij de Madonnavereering in o
werald leafl peholpon. D Sehrift is duldelljk over
het adhve virgo (mangd lol op ‘| momenl van
Lue, 2.7 en wijst hel semper virgo (altljd-
durend maagd ) perlinent af,

Doch als hel semper virgo der roomsche
dogmatiek dan al nicl zijn knn het bewils, dal de
Madonnoeultus stomi wil de theologie, dan -— zoo
bewenrt men — loch wel zeker het deipara,
hel theotokos; dit dal zi] Moeder Gods ge-
heolitn wordl, Hier wordl die sehnld agngewreven
nan Niedéa Nicd, dal belesd de wezonsgelijk-
heid thomoowsie) van den Vader on den Zoon.
Trekl Rome niel de consequenties van Nicdn, wan-
neor hiel van Maria spreekl voortdurend als e o-
tokos en aan deze hoar wanrdigheid eich ver-
plicht geacht heeft te belijden hane onbidviekls ont-
vangenis? (vosigesield B Dec. 18M). Fu demon-
gtroort de dwassheld yan den Moeizeollog aiel
dat in Nicea de kerk hol spoor der waarheid
blister |5 gernakid

ﬁz} Ry Fr, Heiler, Arte Die Hauptmotive des Madonmenlakts
in Etechr. L Theol n. Kirche, 1920, 417 en vlg. iin: arn s
ook yoor wat t verder wolgt van veel belang e zeer insteuetief
in weng oprichi

Nu het derde dool vorschonen is, kan men het
prverhal™ o w'n gobesl ovoergien. ‘
In het corste book wordl verleld de geschisdenis
van Mariitla, die nls Klein Kind iz achtergalaton
door ecn reirend looncelgesslschap in hal [fmbri-
grhe  bergeladje Todi, en dagr tmielifk wel in
Tiet wild opgrocit, tot 2o ds beachermelinge, siraks
de huisgenools wordt van den levenslustigen his
achop, Tusschen beidon greeit eon gooole liclde,
manr onder den aandrang van den bisschop trouwl
Mariflln ey braven kistenmoker, en de praslgoge
gemeenschap van hel stadje ziel in dered den
vader van hot kind, dat Marngtte verwachit

Bif den aonvang van het twosde desl vindl do
lezor Muritlin op haxr vinehl nanr Home. Duaar
wordl hanr Kind geboron. Maar als Awtonio, haar
man; hoort woar zo §s, breskt hif den. ban van
gim  egoislsche en beomchzuchtipe mowder (om
wicer invioed Marictia wegging) en neeml vrouw en
womt i lerug - noar Todi, Do p,'roail dun de
Llpine Denedetto op, een wildebras, unanwelifks
zelfy jugetoomd door den bisschop, die voor zim
opvoeding ol Brololiteit oo zorgeloosheid m
el tajagrm yan zim gewangde avonluren, hogaakd.
beid on haristocht, groote muzikalitelt on aoaoge
boren  gomakbelifblieid dosn hem in da nauwe
wereld van hel kKlsine sbulje con onwestslinnbany
veroveranr zijp. De deftige, oude mevrouw. Galll
b.ov. s zim opvallende beschermsier: m hoar his
is Nepedelto Loven alle wetlen verhevon, En ala
= gestorven 5 oo met haar koastbare oweelen
bograven, koml Benedello tol gin stoutsto Aol z
hif berooft haar Jijk en viucht Do melodie der
verten, die hem aliijd pelolkd hod;, wis hem e
sterk geworden!

Wle dnng om de galg” eipdvlifs broogl liem in
Vaoetis, do slad der verlokkingon, Daonr lacft i,
dank =z het geld, dal de joweslen hebben opge-
bracht, =i wilde avontoudoel wit in de eomoe
valesloer van die lxestad, door s b anfermaal
de veroveranr — de overwinnuar i tal v ono-
retge mangelegenhedon, ot hif, vorraden nit jaloo.
zie daoor son van de govanrlifeste vap zijne minna-
peseony, sherfl ann de galp. Gemakkelic had hij lun.
e ontkomen on machtipe hulp (oo van den
hiszehop, dis er voor nnar Venslin is peloome |
zoni hoim zeker holibon gered, maare bi] wil nict,
omidnt Leh, hel Joodsche médaje, de eepige, dio
hij oprochi hoolt fiefpehnd, om zgoentwil den dood
I8 ingegann. :

- L
Ll

‘L Eersie wal bip dil oversien van ‘Lverhoal op-
vall s, dal oF in dil verwikkeldn geheo van
spannend  gebouren  verschillende slork op den
yourgromd  redonde figuron zu, I Romedianten
trokken voorbif” : do prachlig geteelkends bisschop,
een avonlunerin'lgrool, wiens ambishalve inge-
tnomde hartstocht brmsend nithreakt in zim zoom
E——— —

Ook deze nsinealie moel worden feruggpewesan,
Nieda heefl over Maria nlets beloden. Wannecer hel
over hour maagdelijkheld de formule van  hel
aposiolicum repeteerl, bedoell hel ecn ebristolo.
gisch dogmao, geen maclslogiech agioma te goven.
En winomeer meer dom honderd jane laler hiel ¢on-
cilic van LEfeze 431) Marin plechlig als Moeder
(ol proclameerl, is dat wol theologie Moar Uieo-
lagie, die populaire veoomheld vangl binnen een
dogmalisehe ominining, Populaire vroombeid die
et ol de Sebeill of wit hel digon zich voeden
wilde, maor heel haar  wijsheid  omirenl  gille
il de ouliuue, L de roligiosileil der anticken.

Efezge — Heiler heell er lerechl op penllenidecrd
— I& e glad von Diana goweosl. En het 15 de stad
v Marin geworden onder de prossie derzelfde
volksharlistochlen, die eens zich machbig o
Demelrius en legen Panlug in ‘Lpewesr  lislon
brengen.

Danr reeds beginoen de handighedo der room-
sche lheologie, die do culluor-elementen, — ul Zijn
¢ nog zoo onschriflunrlijk — wedl op e smelten
In_haar dogmatick, Het geloo? der antieken in de
moeder-godinnen wordl in de bedding der keekleer
geleld. De kerk heefl erodan gesn schade, eigon-
iijl.: glechils voordeel van. Haore theologie winl akn
levendigheidd. En als verwanrloozing van  belangs
rijke gegevens der Sebeifl, by, over de mensche-
lijke oatuur viu Cheistos, sich wil gean wrekon,
heert dee kerk voor ol hoor opponenten den ulbweg
van eon aanplaksal snnode leer der Schrilten, dal
lang zocl houdl

Heiler heslt hel wel terechi gezegd; dal de Ma-
donnaculing als hel heele Katholielsme eep com-
plexio opposilorum (een vermenging van
luﬁtu&lclllnﬂm} 5. Van hem §s ook 4l woord; ,,De
dogmaia over Murin, het theolokozs-togma van
hel Ephesinum ovenzoo als de door Piug 1X ge-
proclnmeerde leer van de onbevlekle onlvangonis
zijn sleelits te verkloren wil ecn kruising van theo-
fopische speculnlie en populaire yroomheid™ =)
Scherper nog is het woord, dot Wi eileerl van
Lolsy: In cullusaangelegenheden |s hel religious

evorl der massas steeds vooralgegaan aan de Jeer-

slissing van de kerk over hel voorwerp wvan
dien enllus”, En Seobirg schireel lerechl dit neer:
«Nanrmate de scherpe grens lusschen kerk en
wiereld  wegviel, leerdoe  mon

i) aw, hie 433,

In hed lweads deel: Mandtin, do mosder, bif wio
gansch het poerige verleden pestill is in groote,
Angalipe. Zorg vOOr en o om Kind. 1 hel
dords Dosk: eenerzipls Lon, de fiere, voor wio
de ontwaukle lofde voor den wilden cavalions do
dood beteoken!, mm den andoron kant Grazias,
do courtisane, div meende de sierksle e zim on
de wrmalifle gwalke bleek {ogenover Benvdetto. En
nmiel dezen tl vay anderen, voorteeffelifke ver
beeldigen als zif allen: Antomio, de hulpeloozs
wridor” van den jougen, Cacsare, g sullilg-gued.ign-
vriehbiipdor, Carlo, do vinnige shicren-kapiloin, me
vrouw Galli, di dwaze molrone, Bosetls, de ge
oxalleorde netrico, onz, onz, figuranten allen om
de contrale figuren heen (ol nemen 2o sonds oo
groole pluiis in in el verhaalgebouren) en iedar
voor  zich vorsterkemnd  het déme beold, dat vag
Beuedolto, omdal ze het in sz veclvormighedd,
elk door anders porzank, doen  wilkomen,

Mon xint dil alles ‘acal, ali men di drio de
lew o hun ondertingen  samenhang  beschouwt
Want door den woelderigon rijkdom van prichiige
Ischrijvingen, lonb-wisselende  {ooneelen, sterk.
cpassionecrde verhoudingen in ieder desl heen,
an men dan de eonstructiove lijnen volgea: die
van e Dissehop uil Todi anasr zim aan alle
banden ontsprongen zoon in Veoeli; die v
Muritllcnde.Kind-in/Dodi wanre haar  weerbar=ligen,
wilden jongen in deselfde tmgeving; din van Ma
rifilin ala de zorgenvolle Moesder nanr Lea, de
indiofdedijdende vrouw; die van Mevrouw  Galli
maar Gracias, van Aolonio naar Gragindeo — ol
viby anderc. En dan kan o omin ook dege  vels
lipren zien samenvlesien ol dal ddne hoeld - dat
van Boicdello, door oo in dal adlles verkinand,
in die sfeor en door die klour levend on reéol. Wal
er in aan tevesl smns in ode deldillecring des
opgichzelfdamds doclm, wordt offect-vermasnde.
ring in den eyclusals geheol; de uitvoorigheid va,
boachripving in senmunige Fragmenton wordl gecom
penscerd’ door soberheid o anders; hel vags van
redors figuren In eenlg  verband  wondl  dikwijte
verrnssend opgeheyven als men honxell of hum pan.
daiten ontmosl in esn amlor gadeallo

Beschouwing van de drie declen tegamen doed
ileze oijpenlifie qualiteiten van hel romanwork zion -
de virtuositeit in het scheppen van sfoer, de artis.
Liviteit im het overnl aonbrengen van de, wilsle
kend  getroffen, suggeslivve, focile klpar, de mork-
waardigheid van den opbouw van het verhaal ko
men dan tot hun recht;, befer on duidelifker, dan
winmeer e jeder deel afzonderdifk leest. En ook
de sfeer oo do klenr worden beter verstann, Om
e voorbeeld ol el le nosmen: ald men in hel
derde deel de teekening van hed verlokkends Venoe
Hasnsche loven hoell gozion, KErjgen die verlimgons
vim den bisschop uit het ecrste deel en do b
koring van de moelodie der vorton in ol (woeda
etn gansoh ander aspect
- _ .

vocemde (nicl-kerkelijkel lnlen om hel Moris

woanrdeeren  de

bioeld e lenren.” )

Marin, voorwerp van sanbidding, heiismiddelores
e hulp in allen pood, is niel product van weg-
|' logic. Fe wab dil alles recds’In de volksverbeel:

ing, Loen de theologie nog vei] van deze aber

ralics wak Anlieke  veomubeld, heeft zieh hior
geldend welen (e maken en haar visie opgedrongen
{ann de theologie des Christelijke koerk.
Cok e leondenzen, oie Maria doen eeren s
i Semper virgo, komen voorl nil ecen gegeven
fler anifeke eulloor, Hice sprak de Hong naoe
ageese (0 hel Jevensmoede Hellenisme, Pas owon.
| neer e kerk hieraam hanr sanctie heell verleend
in de aonvaarding van hel monnikwezen, waordl in
Maria's beeld vok dil elemenl wil de coltour vai
den dig verwerkl

Het vesullanl van de viteindelijice assimilalie van
hel dogmn oan e culluae kiinkl wel zeer {hoolo-
gisch. De pnlieke gegevens krijgen een Chiristell]ke
kleur vn worden in hel schema van dogmalische
calegoriecn geimrachl, mel name il de heilsleer
Doch in zijn wezen is heel de Madonnacultus in-
geslopen heldondom. Calvijn, die van eco alged
dorsl te spreken, hesft het wel goed gezien.

Wanr nu o de kerk de elemwmilen der populiire
culluur gemnkkeliik  nonvanrd  heeft,  toen ' hel
Marviabeell ontstaapn ging, verwonderf hel
geenszins, dol ze bereld was, dib beeld te blijven
olmuken”, Door aanviarding van allerlei ver:
tere gegevens, die de cultuur haar bieden bleel
Haar dogmatick heeft die wel niet alle oo
verwerkon. Iloar kunsl evenwel nam voor een
deel de owde tank der dogmaoliek over. En mel de
roomsche kunsl deed de legendevorming dapper
e

Yoo onlstant in de 122 en 132 ecuw cen Maria-
beeld, dal de vropwenverdering van dieg Lipd in
kerkelijhe bonen leidl. De kerk wordt de minstresl
der Koningin des hemels,

Van de Schriflgegevens biijft zoo goed als niels
meer over. Wal mel fiame hol Goosticlsme fo 42
thcnmf: heeit willen binnenloozen langs den ko
ninklijken weg van beinvloeding van hel denken,

27) R Secber, Lehrbuch dor Dogmengeschichte, 1034, 17, 211>
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Ik meen daoarom, joist oo we do drie deelen
pust elkaar kunoen stellen, te mogen  conclo:
deeren, dul deze oyelus is een ltorair werl van
prteckeniz en dat de voltooiing de verwachting nist
heschaammt, ol Bl voor mijn besel hel sorste
dewl et fimste en het beste

- -
w

Mpur et bier kom ik weer met degelfde op-
porking, dis het artikel van verleden week be-
Alpot erkenning  van beleckenis s nog  miel
identiek. non waardecring, Integendeel: wanrde on
waanleering zim principifel en bealisseul 1o sched-
den. T mnormen, die voor ons in het geding
komen bif do vraap . naar des waanlesringsimoge
bl hol iz b deser pluatse ol zoo dikwijls
| g andere, gehdél andere, das die
gelden bip de vastatelling van waarde, En als we
el loepassing  van die gebéd! andeére normen
goost on slrekkimg, levenshonding en levensheschon-
wing, opvallingen van mombiteil en van ethlek
bz ol zim dis dan van sen andere sfoer
e Kleur e tipd dag de onge dan kan van
wasflearing geen sprake i,

Want dan blifeen de vels amorsuze pvontune,
die Heninllen blsdeipden  Dbeslann, onveresaig
et den levensvorm, dic den Chrislen geboden isg
dan Mjken de geesteljk-zedelijko begrippen, janar
wolke de menschen in deze bosken leven, vol
atrekl onvercmighant met die, welke de Christen
op grond van zim 'IT:*'“ heefl voor te sinan ; dan
lTIijli*:il. wllerlei tobneelen en verhoudingsu in deze
boeken den lezer b broagen in eon abmosloor,
waatin hif alz Christen niel kan wverkssren: on
woiend, dan bkt do hooldfigoor, die van Benes
detto, hoo prochtiz ook van koloriet en hoe diep
menzehelife dikwijls in 25m bostseoring, die van den
menzch, die afkecrig i yan  on  ingant  fogen
wat achler die normen staal als sisch en gebiod,
e mensch i van alle Hjiden en dasrom j= dege
romam van 180 ceuwsch Halinansch leven redtel
ook yoor desen Ul en voor de eigen omgoving
— dat i% samoogeval, 2ifn waarde — maar eens-
goostes mol hem zi Jun wio uit 'L chrislelijie be-
pingel leeft niel Tusschen den Irivolen levensge-
nieter en den Christen bestaat en blift bestaan
vanl ceswnlibel ene oen pricipied verschil. Fo
daarom  kan  ecni Christen het boek, dal  dien
mensch voor zim geestesoog dost verschijnen o
ot dizon bom doot verkeoron zoolung hip leest,
vok miel waardesren.

gl 1A

kwaim longs de achilerdeur der populaire cultus
toch binnen.

Do oude keek leefl legenover de Guoosis en
Marcion hel onvervalschie evangelio pebandhaafd,
Geprikkeld door hel verzel legen deze wijanden,
bewnarde de kerk rouw haar vier ovangeliéng ook
legenover ean viotle hmrmonie als Tatianus in zijn
Diotesseron wilde geven. Het evangelie s wel
pered Docll de lendongen van de oudste helle-
rijen, die noor de Schriften de kerk allijd weer
hebben doom lerogerijpen, hebben toch hel evan-
gelie Kunnen overwoekeren.

Hel guul uiel aong nu nog lnoger bij liel roomseh
kiilholieke Madonnabeold stil te staan. Eer dat we
ann onze slotheschouwing beginnon, nog een enkal
woord over hel humanistisch Marin-beeld

Die syneretisl Heiler heell hel 200 omschreven.
St madomaenlius heell een onvergnnkelijke be-
teekenis, Wel niel eon religieuse. Doeh éen . alge-
mgen-mensohelijke beleckenis, die buiten alle con-
fessionecle legenstellingen ligt Het bLeeld van de
madonna js de belichiming van alle zgedelijke, reli-
glouse. en arbisticke waarden, die in de vrouwe-
lHjkhesd Destoten zijr. Als veouwencillus is de
madonnaculiuy onvergankelijk, Maria is het lch-
tend symbool der  veowwelijkheid.” =)

In deze Hjn kan men Marin ook hel svmbool
der moederlijkhedd doen worden, Echler, ook legen
deze visle verietten we ons. Ze negeert de hizon-
dere tank, div Maria in de Vieeschwording des
Wooprds volbrachl heefl. Ze negeerl de opanbaring
A piel in deze niel dan een fase van cultuur. En
e munkl Gods heilswerk ondergesehikil aan onee
oiltunrdroomen.

Dt bumanlsme overwinl hol Kalhollelsme niel
Hel lanl de culluur voan den doag - slechis domi-
lieoren over eon eonservaliel vastgeklemd com-
el resuliaat van verouderde culivur van yroe-
gere dagen. Hel accepleerl ook voor ecn deel het
roomache madonnabeeld, voornl het laat-middel-
ctuwsche, Tusschen katholiclsme en humanizme
ligt wnar éin stap. Dit schijnt ook viee-versa zoo
le xijn,

- e L]

Het katholicisme is sleelits overwounen door de

) aw. ble 446, 47,
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Il ZIELKUNDE s

Vorming der persoonijjkheld.
1.

Warmesr wif niet selivrp onderscheiden tasschen
katakler en persoonlifkheid, bebben wif do neiging,
deze  lwee voortdorend  Le o verwiren.

It komt misschien wel mede daardoor, dat wij
i hel speankgebruik hei woond karnklor ook in
pracgnanten in gebruiken, ongeveer synonicm met
het  woord pperaoonlijkheid”, m den zin van
oaterke™  porsoonfijkheid.

Wanmesr wij over femol sprekioo en wif, raken
in oxtuse, don 18 het zeor wel denkbane, dat wij
komou ol exclumalies als deze: Dit is eorsl
i Hﬂl‘)ii.'ﬂmﬁjlhn[ll, dit 8 een karnklar, in b
woord: dit js esn man!”

Fulke exelomabios mogen bel o een volksver
gudering doen, zij berusten tonslolte op een woer
wrnatige  bogripsverwarding, lmmers, men peemt
hier eenige  woonton  synoniem, die het aller
minst zijn.

lemand is don ook oooil eon  Earalder, mnear
hij heelt cen karakler

En lomand heoflt niol con pordoonlijkhoid, masar
hij i# oon persoonlifkheld met zekers kwaliteilen.

En deze porsoonlijchend is zoonls zj 8, mele
ten gevolge wyan den aard van het kornkier, Hod
begrip  karaktier” ziel alijjd op een kwali-
taticve bopaling

Do persooeulijklieid ziel op de subslan-
tivolo siruetont, op den semon hong, dis
op e gigen manier bepaald is, ten gevolge van de
Ewalitititvn on  formesls  invioeden: wan wolke
invlocden de kEarakierkwaliteiten wel de belang-
ripkste zijm.

-

Men healt het sens 200 nitgedrukt, dat het begrip

racomlijkheid meer  witgebreid™ i3 dan  hel

grip koraktor; dat is juisl. Ilmmers. hot knrnkisr
Leliimierl Bl ol !.-nlmrrl.l'thmi{‘:.

Mnar hiermes is tooh niet alles pezegd. Waont
bl begrip karnktor richt zich ook op etz anders,

Bij de vrogen omtirent het Earakter moet men
gich alliid boperken Lol formecls kwesties,

Men zal meggen: Hoe is dat mogelige? De mensch
g immers meor dan jote formosls?

Natunrlije, Maar dit moerdere wordl bij  het
spreken over  het  kambkier  slilzwijgond  veron-
ieratetd.

Wammeer femnnd zegt: 0k zin de schitlering van
de koporen wass", dmn kan een mnder zoggen:
]
reformaltie. Dexe kbwam  wvooaral op Legren de
menschvergoding in de Maria-leer E’im‘mni{ zegl
nu:  Ilel ware njel e verwonderen, als zij (de re-
formatic) ull vreeze voor zulk eon afgoderi niet
altfjd san Marin de hane verschildigde cere had
bewezen, Maar ook dat is nlet het geval, al was
] natuurlijfk voorzichlig in haoe lofvechoelfing.
Marin stanl ook bij alle Protestanten, dic de
Viveschwording des Woards belijden, in hooge
cere."" 1)

Hel vall echier niel te ontkennen, dal hel verzet
der relormalic legen het ropmsche dogma wel ge-
proteteerd . heell tegen de vergoddelijking van
Maria, maar pict legen hel tob principe maken in
de poomsche theologie van de voortdurende mosg-
delijiheid, Zolls werd in de Smalkaldische artikelen
het semper virgo” opgonomen, dal bepaald
onreformaltorisch is en loopen op de kantjes voan
hiel goeetisme. En zoowel Calvijn als Luther hel-
bon, zij hel don pléleiishalve, de virginitos
iﬂnsl piartom (na Jopos' gebooriel, anngenomen,
lel debal over deze malerie, zoo levendig gevoerd
in do 4 ecuw, herleelde pas, loen Herdor in 1775
de [angversmade opvalling van Helvldius weer
nanr voren school. *) Hel Dleek ons pecds, dat
Kuyper by, fen ongent nog volkomen afwijzend
stond legenover e gedachle, dal Marin en Jozel
samen kinderen hebben gehnd

Deze houding in hel reformatorisch prolestan-
tisme [s niet te verkloreo ull cenzelfde corzank, als
wanarin hel roomsche dogma rust De ceformatie
heefl het coelilmtalre leven niel hoopir gesleld
dan den helligen howelijken zlaal, De roomsche
kerkleer geefl een prac aon de religieusen. Hel
protestantisme moest van hea nooil ieis hebben,

Vauwaar is dan die . pi¢telt” in de visie op
Maria's maasgdelijicheid? Wil achien hier een nsce-
tischen zuurdecsem toeh nog verborgen, eon 2wak
symploom van het Deslag dal hel platonisme op
de geeslen hoad. Ook een verborgen crolick, die
Marin niel afstwan wil aan bet eenvoudig Ioven
van elken dog. Hel is toch wel 200 mool, sm' jels
te hobben, wamrmes men dweepen kan En boven-
dien wreekl zich hier sen onzuivere kijk op de
Shijbelheiligen™ in hel algemeen.

Hel bijbellezend volk heefl zijn behoelle aan
helden on voorbeelden en het heeft haasl geen ge-

29) a.w. I11, 261
30) Zle J. B, Llghifoot, a.w. ble, 252
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de koperen vaas en gif ziet dat
pporviak van die vaas
weorkantst"; dan kan de oerste weer volhouden:
poverm, maar [k zie de schittering van do vaas",
Beiden heblien ze gelijk, Maoar de één abairahesrt
otn bepaalid verschinsel, dat hif onderscheidl van
het lichanm, dat het mrschijn—wﬂl drangt, terwijl de
ander den vollen nadruk logl op het object, do
vans, — de verachillende verschynselen, die mich
tengovolgs van de aanwozigheld van die vans
voordoen, ain die vans gebonden ziet, en oo
dus nist wil sproken over den plans" dien hij it
ndn schittering”, die hij ziel, of iots dergelyks.

lomand, die pokers kwalilatieve bepalingem niel
wil abstroboeren, dic momil dat oot be kdon
moct hel woord kambter wil zijn woord
sehirappen. Hij kan allesn spreken over peracot.
lijsuu-jJ,

Alleen, by zal dan loch gedwongesn wordon om
vior dal woord persoonljkheid con  bijvoegelijk
nanmwoord e zotlen. En dat bijvoegelifie naam.
woonl peeft weor zelere kwalitoiton ann

En daarmee I5 hij toch weer im hel schuitje,
wiarmil hij serst is oilgestapl

Als iemand zegt: Gi moogt niel sproken over
den plans dien g ziel op de vaas, maar alleen
over de blinkendo vang,” dan zegt hij toch wesr
dal de vass de eigenschap heell, dat zif binkt
Han zol hyj ook kunnen sprekem over et blin
ket van de vans”, Dnannes zept hij dus dal aris
whot blinken™ als elgonschap vyon de vons®. En
dus pbatrphoeert hij toch woer gon kwik-
liteil van hel dillgi

Hel is er mee als do onderscheiding | formeal" an
pinnbereel,

Ook dege onderséheiding wonll door sonumigo
menschen bestreden. Manr do prakigk is zoo, dal
men nooil dege onderacheiding . ontberon kan. 1)

Trouwens, ook het denken zelf dwingt ons deze
onderdcherdimg in o voeren, Jols kan formea jtli:s-l.
o formeel waar zijn en ten materiecle onjiist
en ouwaar, [k kan mol een (onnesl correcl baloog
onwaarhpden pongsren on ik kan woarheden zeggen
mel eon furmeel incorrecl. beloog, Lo hel laalsts
gevil heb ik geen emkele Jougon gezegd, geen
enkele onjuistheid, en toch heb ik ecen fool o
moakt in dem wvorm van mijn denken of  mim
sprekdr,

En zeliz b do beachouwmg der objecten komon
wij #r met dwingeuds nossd ok’ toe des voanm van
het weren te onderscheiden. Wanneer ik een gosdo
folo van Jemand heb on diszellde fole viermaal
vergroot, dan stellen die fote's hetzellde voor.
Het wezenlijbs van de voorslelling is holeellde,
maar door een bepanlde kwalileil, nl de grootie,
verachillen  =ij.

il beleckent natuurljk niet, dal de vorm geen
betoskenin zou hebben,

Verre wvandaar; het i zells mogelgk dat iets,
e —————————
gevens, dan die van zijn overbekonde hijbelsehe
geschiedenis.

In el geval kenl hol uwil zijn hijbel cen massa
figuren, div 1ot zijn gemosd en verbeclding spro-
leen. En hel orthodoxe gelool fo de ecnighetd der
Sehriften verleldt dan Ueht, om in die figuren
iots bizonders le gaan zien. Vodor Cols was in dit
opzicht nuchlerder, HY Musireert zijn moranl go-
noegelijk mel Abrabam ‘en David it den hifbal
en mel Heelor en Achilles uit Homerus en Ver-
allins,

Dege averechische visie op de Bifhetheiligen, die
hun ok in de openbarings- on: heilsgesehiedonis
gemoedelifk negeert, is er mede schuldig ann ge-
woriden, dol von Marin’s ecenige laak men Tuehlig-
Jos over 15 gann glijden nanr haar persoon en nar
hoar heele leven en daarin noodwendip | bzonder-
heden” heeft ontdekt

Het is verblijdend, dat bij deazelfden Kuyper,
die de gewljde” theologen, die hem bekoorden
mel hun voorstelling, zoozeer geprozen heefl, loch
ook weer de nuchlers woorden staan over .{lnri.u.,
dic nn de hemelvaorl onder de geloovigen nial
eorsl genoemd wordl, maar na de Apostelen.
(Hand. 1= 14} %)

Reeds Ruyper heoft gezien, wal Schilder sim-
pelweg genownd heofl het keckild Mu_ri.:l__“"]

Die lin volge ons denken over haar, Do Hoere
duldl niel naast zich een Melécheth (Roningin} van
den hemel, (Jeremia 7:18), Jezus lecrde | abhat
zeggen, doch niel ymater miserlcordine”
(Mogaer van. Erbarmen). Hel  Ave Maria™ heefl
ééinmant en op &6n moment in Gods geschicdenis
gopaslt in don mond van Gabriél, doch het mog
nimmer ireden naast het ,Onpge Yoader, Er is maar
éfn Middelaar Gods en der moenschen. Wij welen
hel wel

Dochi dit alles handhaven wij hot sterkst, zo0
wi] de Sehrill cenvondigwep verstaun, en in ong
teitkan geen heersehappl) geven ann clementen, die
vanual hel prilst begin der kerk hane bijbel hebben
bulaagd, haar eredo bebben willen vertroghelen
en haar leven hebben willen lerugleiden ol min of
meer gedelifk heldendom,

Wanswerd a . Sirealk R. SCHIPPERS.

_.!l}_ﬁ Kiyper, Veowwen oft de H. Schrift, ble 140,
iy K mﬁdn, aw. III, 340,




