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Hoe ver evenwel deze kerkvred© nog uit het 
gezicht ligt, moge uit het volgende voorval blijken. 

Kort geleden pleegde in één der rijkslanden een 
predikant zelfmoord (indien althans niet aan een 
ongeval te denken is). Eenigen tijd daarvóór was 
deze predikant geschorst geweest door zijn lands-
bisschop (iemand, die da.ppeT en eer^jk tegen den 
ijjksbisschop, dien door de reeeering ondersteundeia 
geweldpleger op de kerk, had gestreden en een 
tijdlang onder politiebewaking had gestaan ). 
Die schorsing had niets te maken gehad met het 
feit, dat de predikaiit-in-kwestie aanhanger was 
van het régime-Muller, en dus van de beweging 
der z.g. „duitsche christenen", doch was geschied 
wegens onregelmatige en ontoelaatbare en met de 
goed© trouw in een geordend kerkelijk leven on-
vereenigbare handelingen. Zijn tractement en wo
ning waren hem ten volle gelaten. De behandeling 
was alleszins mild geweest; zoo was b.v. trots 
de schorsing het preeken op Kerstfeest toegestaan 
geweest. Nadien had de predikant ingezien, ver
keerd te hebben gehandeld. In een in dankbaren 
toon gestelde brief — welks tekst ik heb hooren 
lezen — had hij tegenover den landsbisschop 
ongelijk erkend. Daarna was — in afwachting van 
verder te nemen besluiten — door dezen bisschop 
tot den predikant in vriendelijken toon een her
derlijk schrijven gericht. Overwogen werd, de 
schorsing — die trouwens toch niet in afzetting, 
doch in verplaatsing zou geëindigd zijn — te ver
anderen in een ziekteverlof, dat inmiddels wegons 
reeds tevoren gebleken storing van het zenuwleven 
was wenschelijk geworden. Na eenigen tijd was 
toen de zelfmoord — ondersteld, dat het inderdaad 
dit geweest is — gevolgd. Van de zijde der lands-
kerkregeering was daartoe niet de minste aan
leiding gegeven; de daad kan slechts uit gestoord 
zennwleven verklaard worden. 

Hoewel de weduwe een zoo weinig mogelijk om
slachtig© of geruchtmakende begrafenis wenschte, 
heeft inmiddels deze plechtigheid twee uur en 
©en kwartier geduurd. Want het geval is op weer
zinwekkende wijze uitgebuit voor kerkpolitieke pro
paganda. De rijksbisschop — een man, die door 
vrijwel niemand van belijdend-kerkelijke zijde er
kend wordt, en toch maar in zijn ambt blijft — 
kwam in hoogst eigen persoon voor de leiding 
der begrafenis (in het territoir van den landsbis
schop) over en maakte er een zeer verre reis 
voor. Hij hield een rede; het zelfde deden een 
predikant, die voor de z.g. „duitsche christenen" 
en voor den rijksbisschop op min fraaie wijze 
propaganda maakt, alsmede een hoogleeraai' in 
de „praktische theologie" te Jena, eveneens ijve
rig woordvoerder der „duitsche christenen". Deze 
drie hebben aan hel graf van moord gesproken, 
publiek. Eén van iien vergeleek het geval van den 
predikant mei dat van dien soldaat in den oorlog, 
die bij een gasaanval, ziende dal een gaswolk 
naar hem toekwam, zich een kogel door hel 
hoofd joeg: die dood -— aldus de redenaar — 
was dus ook geen eigenlijke zelfmoord; de schuld 
lag bij de anderen. En in dien geest werd dan 
verder gesproken. De zelfmoordenaar werd als 
de „eerste doode" dezer „beweging" verheerlijkt; 
hij was een „martelaar" van de „duitsche chris
tenen". 

Dergelijke propaganda, op zichzelf reeds weer
zinwekkend genoeg, wordt te meer afschuwelijk, 
als men bedenkt, dat de beweging der „duitsche 
christenen" schier overal achteruitgaat, en feite
lijk verdwijnende is '•), doch dat niettemin de ande
ren, die zóó grof door mede-christenen belasterd 
worden, de aan banden gelegde pers niet kunnen 
gebruiken ter zelfverdediging. Inderdaad, nier 
denkt ieder aan „wapenen, die vleeschelijk zijn". 
Wal blijft er zoo over van de kerkelijke vrijheid, 
van het recht in de kerk? 2) 

Mogen dergelijke toestanden ons waarschuwen 
tegen soortgelijke gevaren. Laai ons de vrijheid 
bewaren, en niet een politieke beweging steunen, 
die in Nederland gelijke vrijheidsberooving van 
de kerk in de hand zal moeten v;erken, krijgt ze 
ooit de macht in handen, en politieke vrienden op 
hun post zal laten, ook al heeft do kerk zelf hun 
verdwijning duidelijk en metterdaad geloond te 
verlangen. 

Doch laat ons niet alleen tegen de politieke 
verwanten dezer „duitsche christenen" en der 
hen prolegeerende regeering ons schrap zetten. 
Laten de christenen, de menschen der kerk, ook 
voor zichzelf toezien. Laten de kerken, die een 
belijdenis zéggen te hebben, deze ook eerlijk hand
haven, of ze wijzigen. Men krijgt den indruk, dat 
er belijdende kerk-groepen in Duitschland zyn, 
die thans de belijdenis weer zeer scherp accen-
lueeren, ja zelfs— b.v. in de verhouding lulhersch-
gereformeerd — coufessioneele verschillen uiterst 
en onnoodig scherp toespitsen, terwijl ze enkele 
jaren geleden daar iiiel aan dachten, en gemoe
delijk b.v. tusschen lulherschen en gereformeerden 
allerlei ruil- en gemeenschapsverkeer in de hand 

'werkten. Wie bijtijds zijn belijdenis handhaaft 
(en niet, zooals in de Herv. Kerk ondanks Hoede
maker gebeurt, ze „op sterk water" zet!) die zal 
ten eerste niet noodeloos verschillen moeten toe
spitsen (want de waarlijk zichzelf zijnde, die 
kan irenisch zijn), en ten tweede zal hij niet een 
belijdenis als wapen waardeeren in oorlogslijd, 
die hij eersl liet verkommeren in vredestijd. 

Tenslotte: nu we toch over den duitschen kerk
strijd spreken, zij vermeld, dal volgens de „Easier 
Nachrichten" van 14 Jan. '35 de „Köllnische Zei-
tung" in haar editie van Zaterdagavond 12 Januari 
j.l. (vlak vóór de volksstemming in hel Saar-
gebied) de voorstelling ingang heeft willen geven, 
alsof Karl Barlh om andere redenen is ont
slagen dan om de kwestie van den eed van trouw 
aan Hitler. De „Easier Nachrichten" bewijzen met 
officiëele citaten, dat dit onjuist is. Het is goed, 
dal dit orgaan dit doet; want de kwestie moet 
niet vertroebeld, doch zoo scherp mogelijk ge
steld worden. Dan kan men ook in Nederland te 
beier op zijn hoede zijn legen de invloeden der 
fascisten en nationaal-socialisten, die de kerk zul
len móéten tyranniseeren (en veel meer dan de 
kerk), willen ze hun grondbeginselen getrouw 
blijven. 

K. S. 

P. S. Dit artikel bleef verleden week wegens 
plaatsgebrek liggen. 

Jaarboek Gereformeerde Kerken. 

Bij de firma Oosterbaan & Le Cointre te Goes 
verscheen, mooi op tijd, het Jaarboek der Geref. 
Kerken, onder redactie van dr Rullmann en nog 
iemand. 

„Mooi op tijd"; niet ieder zal dat toegeven. 
Onlangs n.I. is de wenschelij'kheid uitgesproken, 
bet boek later te doen verschijnen, teneinde nog 
enkel© gegevens te kunnen verwerken, die de 
kerkeraden eerst kunnen verstrekken na de jaar
wisseling. Met dit verlangen — misschien mag 
ik dit wel even hier opmerken — is ernstig reke
ning gehouden. Maar d© nadeelen, die zulk ©en 
uitstel mee zou brengen, zij'n grooter gebleken 
dan de voordeelen. 

Het boek bleef zij'n bekende üideeling behouden. 
De gegevens zij'n met zorg verzameld. 

Die „In Memoriams" — inzoover ze mogelij'k 
waren 1) — bevatten veel dankbai'e berinneringen. 

Dr Rullmann schreef zij'n gewon© jaaroverzicht. 
Het eindigt met ©en zucht. Die zucht bewijst de 
eenheid der redactie. Een verblijdend teeken dus 
voor wie de eenheid gaarne in d© aanschouwing 
ziet. 

Wie in het kerkelijk leven mee wil doen, zal 
het boek niet kunnen missen. 

K. S. 

1) Enkele overleden predikanten hadden bezwaar tegen een 
„in memoriam", aan hen gewijd. 

UTEMTIMEM lOJMST 
Over „De man zonder Uniform" van Willy Gorsari. 

Sinds enkele weken ben ik bezig, in het artikels
gewijs bespreken van nieuw-verschenen boeken, 
desbetreffende vragen uit onzen lezerskring le be
antwoorden. Zoo kwamen achtereenvolgens aan 
de ordo AljaRachmanowa's dagboek „Mijn Tweede 
Vaderland", A. den Doolaards „Orient-Express" 
en, in hel vorige nummer, de trilogie van Johan 
Fabricius; en zoo wil ik nu trachten een lezeres 
van antwoord le dienen inzake hel (voor zooveel 
ik weel voorlaatste) boek van Willy Gorsari, 
„De man zonder U n i f o r m". 1) 

Ten einde degenen die deze Schrijfster en haar 
werk niet kennen mede in dit antwoord te belrek
ken, mogen enkele mededeeliugen dienaangaande 
voorafgaan. 

Willy Gorsari heeft zich in enkele jaren lijds 
ontwikkeld van cabaret-artiste tot romanschrijf
ster. En die ontwikkeling vertoont een stijgende 
lijn. Van „Jij en Ik", hel eerste boek dat ik van 
haar gelezen heb, tot „Terugkeer tol Thera", dal 
kort geleden verscheen, is een zeer duidelijke 
vooruitgang le zien in de techniek van haar ro
mans, een vooruitgang, die bewijst, dal haar over
gang van hel cabaret-werk tot het zooveel moei
lijker scbrijfstersmétier niet een te hooge greep 
is geweest. „Chimaera", „De Zonden van Laurian 
Oslar", maar vooral het uit composilioneel oog
punt zeer geslaagde „Nummers", zijn boeken, die 
lot de literaire kunst mogen gerekend worden. En 

1) Hun invloed taant ziender-oogen. De kerken, welker lei
ding den rijksbisschop weigert te erkennen, zijn voller dan ooit. 

2) Tegenwoordig hangt feitelijk heel het kerk-regiment in de 
lucht. De rijksbisschoppelijke verordeningen dienaangaande 
moesten worden ingetrokken als illegaal, en sedert hangt de 
nieuwe kerkopbouw nog in de lucht; wie beter willen, kunnen 
niet, wie kunnen, willen niet goed. Wat er gebeuren zal, is nog 
in hooge mate onzeker. 

1) Zooals ik de vorige week schreef, zal ik gaarne pro-
beeren, indien mogelijk, aan verzoeken om behandeling van 
een bepaald boek, te voldoen. Hun aantal is echter in de 
laatste week zoozeer toegenomen, dat ik ze niet alle dade
lijk kan afdoen. Als ik gereed ben met wat op behandeling 
wachtte, moeten eerst enkele nieuw-ingekomen boeken 
worden besproken; daarna is er weer gelegenheid voor 
artikelen als deze. Enkele brieven betreffen de bedoelde 
nieuwe boeken en worden dus vanzelf beantwoord. De 
lezeres, die „Heeren en Knechten en Vrouwen" van Jo van 
Ammers-Küler besproken wil zien, moge ik verwijzen naar 
wat ik in het vorige artikel schreef, dat m. i. een deel van 
een cyclus niet afzonderlijk moet worden behandeld, maar 
in verband met het geheel. 
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ook eenige jeugdverhalen, bijvoorbeeld „Bobbed 
en Shingled", zijn proeven van een uitstekend ta
lent. Dal ze het cabaret-gedoe den rug toekeerde 
en een schoonere ontplooiing zocht van haar ar
tistieke gaven, was gerechtvaardigd en gelukkig. 
„Wij zijn er", zoo schreef toentertijd een criticus, 
„een vaardig en lang niet onbeduidend proza
schrijfster rijker door geworden". 

In overeenstemming met haar ontwikkelingsge
schiedenis is de stof, die Willy Gorsari bewerkt, 
ontleend aan de verhoudingen van hel modern© 
leven. Haar jeugdboeken voeren moderne kinde
ren ten tooneele, met dikwijls zeer geavangeerde 
opvattingen — getuige „Bobbed en Shingled" — 
en ook haar romans behandelen moderne vraag
stukken. De levensproblematiek, die in de nieu
were (niet: de nieuwste) literatuur op den voor
grond slaat vormt de eigenlijkheid van haar ro
mans (enkele proeven in hel detectivische genre 
uitgezonderd). Hel huwelijksprobleem, de vraag
stukken van zelfbeschikkingsrecht, vrije liefde, 
conventie-dwang e.d., die de stof bij uitnemend
heid zijn van de probleem-romantiek van enkele 
jaren geleden, vinden we in haar romans behan
deld op dezelfde manier en met eenzelfden inslag 
van psychologische ontleding. 

En dan raakt zij ook altijd de tragiek, die in 
zulke problemen besloten ligt. Het vrijwillige of 
gedwongen martelaarschap, dal aan de levens
botsingen onvermijdelijk is verbonden, is een van 
de hoofdelementen van haar werk. Dat was zoo 
in „Nummers", in de figuur van Hanzi, de cabarel-
arliste (die, hel zij even tusschen haakjes gezegd', 
niet is, gelijk men wel gemeend heeft, een perso
nificatie van haar eigen zielebeeld: ze heeft dat 
uitdrukkelijk tegengesproken in een lezing over 
eigen werk voor de Rollerdamsche Vereeniging 
van Huisvrouwen) dat was zoo in „De Zonden 
van Laurian Oslar", in de figuur van Laurian, die 
de vrijwillige armoede in een leven van liefde 
verkiest boven de luxe van een gemakkelijk be
staan zonder liefde-warmle, dat is ook zoo in 
het boek, dat tot hel schrijven van dit artikel aan
leiding is: „De man zouder Uniform". 

Met „Nummers" behoort „De man zonder Uni
form" tol Willy Gorsari's beste werk. Het is — 
wal b.v. niet gezegd kan worden van „Terugkeer 
tot Thera", dat later verschenen is — zeer sug
gestief geschreven, rijk aan levendige tooneelen 
en vooral knap in de teekening van wal genoemd 
wordt „de begeleiding der dingen", de omgeving 
rondom het gebeuren. 

De Scbrijfsler heeft aan dit boek veel moeite 
moeten besteden — aan den vorm is dat zeker ten 
goedegekomen —omdat't een vraagstuk behandelt 
en inleidt in een sfeer, die haar volstrekt onJ>e-
kend waren en die ze door bestudeering moest 
leeren kennen. Dat vraagstuk is van medischen 
aard en de sfeer is die van de medische wereld — 
en van beide stond ze ver af. Toch heeft ze het 
stuk ondernomen, omdat in verband met het pro
bleem dat haai- bezighield, de stof haar onweer
staanbaar aantrok. 

Dal probleem is het gewone van den probleem-
roman uil zijn bloeitijd: het conflict tusschen 
eigen levensbelang eenerzijds en de behoefte, haast 
kan men zeggen de aan den menscli ingeboren 
bewustheid van plicht, anderer levensbelang te 
dienen aan den anderen kant. In elk menschen-
leven doel zich dat conflict in meerdere of min
dere male Qp, met allerlei, soms heel pijnlijke 
consequenties. Maar heel vaak is de oplossing on
mogelijk, door bijkomstigheden en invloeden van 
buitenaf. De Sciirijfster zocht nu sinds lang naar 
een openbaring van dat conflict zonder die bij
komstigheden en zonder die invloeden, omdat ze 
hel dan in zijn zuivere, zijn onvermengde gestalte 
zou kunnen zien en ze vond die openbaring — 
uil hel verslag van haar lezing valt deze ontstaans
geschiedenis van het boek af le leiden — in het 
geval van den medicus, die zijn heele denken en 
zijn gansche arbeidskracht wijdt aan hel zoeken 
van een middel Ier bestrijding van de kanker, die 
daartoe altijd in zijn studeerkamer en zijn labo
ratorium ploetert — en aldus zijn gezin, zijn 
vrouw en kinderen, zichzelf vereenzaaml. Het 
eigenbelang is hier dan gelegen in de intensiteit 
van het willen-vinden. maar daarbij zijn schuld en 
egoïsme en persoonlijke genieting zoozeer uitge
schakeld, dal het eigenbelang — het klinkt haast 
paradoxaal — idealiteit is geworden. En zeker is 
dit een geval van het conflict zonder de genoemde 
bijkomstigheden. 

Uiteraard vorderde de uilwerking ervan in 
romanvorm, de omkleeding in verhaalgebeuren, 
kennis aangaande het leven van den medicus en 
de praclijk van zijn werk, vooral ook aangaande 
den stand van het vraagstuk der kankerbestrijding. 
En zoo moest de Schrijfster gaan studeeren, zich 
gaan inwerken in die haar onbekende wereld. 
Maar daarmede groeiden om haar probleem aller
lei vraagstukken, die er rechtstreeks mee samen
hangen en die alle zich concentreeren om de kern-
quaeslie, of de medicus zijn meusch-zijn stellen 
mag boven, dan wel ten offer brengen moet aan 
zijn doklerschap. Eu een van die vraagstukken 
begon mede haar verbaal-concept le beheerschen, 
in verband met den opzet: of de arts, als hij on-



herstelbaar lijden ziel, zijn mensch-zijn mag doen 
spreken en mag ingrijpen in het verstervings
proces, door het met de middelen, die hem als 
dokter ten dienste staan, te bekorten. 

Om verschillende figuren is dan de analyse van 
dit probleem met zijn verwikkelingen gegi-oepeerd: 
om den professor De Raai, die de onvermoeide 
zoeker is naar het gewenschte middel, maar in en 
door dat zoeken zijn leven en zijn gezin zoozeer 
schaadt, dat hij aan de snijdendste vertwijfeling 
ten prooi valt; om zijn vrouw, die de onvrijwil
lige martelares is van het „eigen-belang" van haar 
man; om zijn neef, Remco, een arts ook (wiens 
heele leven in het boek wordt behandeld); om 
diens vriend Felix, die gekweld wordt door het 
vermoeden dat Remco eigenmachtig ingrijpt in 
het lijdensproces van ongeneeselijke patiënten en 
aan den zelfstrijd', die daaruit ontstaat, ondergaat, 
enz. 't Is een zeer gecompliceerd verhaal, dat, door 
de veelheid van ideeën-dragende personen, telkens 
wordt omgewend. 

Nu gaat het in het bestek van dit artikel niet 
om de vraag, of Willy Corsari ten slotte al dan 
niet in die roman-bewerking is geslaagd'. De brief
schrijfster bedoelde niet een waardebepaling, een 
literaire beoordeeling, te ontvangen, doch stond 
voor de quaestie der waardecringsmogelijkheid. 
Ik Iaat daarom een gemotiveerde literaire be
schouwing achterwege en merk alleen op, dat de 
Auteur in de buitengewoon moeilijke opgave, die 
ze zich gesteld heeft, slechts ten deele is geslaagd. 
Het is terecht gezegd door een der recensenten 
bij de verschijning van het boek, dat met het 
grondig bestudeeren van een materie, waarin men 
geheel onbekend is, het wezen der din^gen, de 
eigenlijke sfeer, niet wordt gevonden. De Schrijf
ster, vreemd aan die sfeer, kon.die van buiten-af 
niet bereiken en kon daarom ook de innerlijkheid 
van haai- figuren niet peilen, zoodat dezen meer 
de dragers zijn geworden van haar denkbeelden, 
haar ideeën op de punten-in-het-geding, dan zèlf-
levende en zèlf-handelende personen. De tragiek 
van het vrijwillig martelaarschap, die haar in 
het „geval", in 't probleem alszoodanig, gegrepen 
had, kon ze daardoor niet doen uitkomen. Ik heb 
boven al gezegd, dat de roman veel qualiteiten 
heeft, en wil daaraan gaarne toevoegen, dat hij 
boeit door zijn compositie, maar hij is gebleven, 
moest eigenlijk ook blijven, beneden de kracht, 
de tragische grootheid zelfs, van het gegeven. 

Wat dan aangaat de waardecringsmogelijkheid, 
de vraag dus naar de principiëele houding tegen
over dit boek, wijs ik op twee dingen, die ter be
paling van die houding afdoende zijn. 

Het eerste is, dat in een van de hoofdelementen 
van het boek de positie zoowel als de oplossing 
volkomen afwijken van wat ten dezen de christe
lijke opvatting is. Ik bedoel het belangrijke, èn 
in den gang van het verhaal èn ten aanzien van 
de totaliteit van het boek belangrijke, gedeelte, 
waar de Schrijfster het ingrijpen van den arts ter 
bekorting van een lijdensproces behandelt en ver
dedigt. Dit denkbeeld met alles wat daar in het 
verhaalverband bij behoort, is volstrekt onver-
eenigbaar met de christelijke levensidee. Afge-
dacht nog van het feit, dat een medicus nooit ab
soluut kan zijn in zijn prognose en dus uit dien 
hoofde reeds niet ingrijpen kan ter bespoediging 
van het einde (dat hij hoogstens met een vrij 
groote graad van zekerheid spoedig kan ver
wachten), is van christelijk standpunt gezien 
elke overweging dienaangaande onvoorwaardelijk 
te veroordeelen. Het forceeren van het einde, al 
zou dat geschieden om redenen van de hoogste 
menschelijkheid, zou wezen een aantasten van het 
leven, dat alleen en uitsluitend is in Gods hand. 
Een mensch leeft, dat is toch de onbestreden 
christelijke opvatting, zoolang het Gode belieft, 
niet langer, maar ook niet korter; en het doen 
eindigen van dat leven, vóór de dood dat einde 
brengt, zou zijn een eigenmachtig ingrijpen van 
den arts in het believen Godes. Om precies de
zelfde reden als een christen eiken vorm van zelf
moord (die óók in dit boek voorkomt) moet ver
oordeelen, moet hij deze zoogenaamde uiting van 
humaniteit verwerpen. De antithese is hier abso
luut en onder geen enkele conditie te verminde
ren of te verzachten. En een boek dat dit (Ameri-
kaansche) stelsel huldigt, is voor wie uit de chris
telijke overtuiging leeft, principieel onaannemelijk. 

Het tweede punt, dat ik de briefschrijfster onder 
de aandacht brengen wil, is de passage, waarin 
Dominee Wentink het afleggen moet tegen de 
vragen op geestelijk gebied van den 14-jarigen 
Remco. Het onbeholpen gepraat van dien man 
(die zelfs zenuwziek wordt mede onder invloed 
van dit gesprek) tegenover het eigenwijze gedoe 
van het ventje, maakt, zooals dat gewoonlijk het 
geval is in den probleem-roman, godsdienst en 
christelijke leer tot een caricatuur, tot een be-
laching. Ik behoef daar niet verder over uit te 
wijden — de lezeres sla die passage nog maar 
eens op, als ze het noodig acht — maar kan, zon
der meer, concludeeren, dat een roman met zulke 
dwaasheden — laten we dan maar aannemen dat 
ze te goeder trouw worden gedebiteerd — onzer
zijds geen waardeering kan vinden, al is hij ove
rigens knap geschreven en in vele opzichten sym
pathiek. 

Ik zei boven, dat de twee dingen die ten dezen 

vielen aan te wijzen, voor het bepalen van onze 
houding afdoende zijn. Naar mijn meening kan 
een christen met dezen roman en zijn oplossingen 
niets beginnen en doet hij beter, het boek ter zijde 
te leggen of — dit geldt dan in 't bijzonder mijn 
correspondente, die het gelezen heeft — het maar 
zoo spoedig mogelijk radicaal uit de gedachten-
sfeer te bannen. 

Vorming der persoonlijkheid. 
IV. 

Met do tot dusver gegeven uiteenzetting zijn wij 
nog niet waar wij wezen moeten. 

Immers, er blijven nog verschillende vragen ter 
beantwoording over voor wij zoover zijn, dat wij 
een scherp omschreven begrip hebben van 
de term-en waarmee wij in aanraking komen. 

Gelijk wij reeds keiden is scherps begripsvorming 
to moeilijker, wijl de woorden, waar het om gaat, 
zoo menigmaal „zweideutig" zijn. Zij kunnen 
zoowel het een als het ander beteefcenen. 

Toch zijn wij anderzijds wel zoover, dat wij 
thans kunnen overgaan tot ©en nadere om-
schrijving van de begrippen, waarmee wij iin 
aanraking komen. 

Om het begrip p e r s o o n 1 ij k li e i d te om
schrijven moeten wij niet alleen letten op de 
beteekenis van het woord karakter, maar ook 
op da beteekenis van het woord persoon. De 
poging om deze woorden scherp te omschrijven 
wordt vergemakkelijkt, indien wij daarnaast nog 
stellen de woorden individu en individua
liteit. 

Het woord individu stempelt den eenen 
mensch als een ding op zichzelf. Men zal zeggen: 
dan kunnen wij dat woord niet gebruiken, want 
de mensch is geen ding op zichzelf. Natuurlijk 
is zulk een uiting niets anders dan speling van 
valsch vernuft. Immers, iemand die het .woord 
individu gebruikt zal nooit ontkennen, dat er ver
band bestaat tusschen dit individu en zijn ouders. 
Hij zal nooit beweren dat deze mensch uit het 
luchtledige naar de aarde is komen vallen. Maar 
door het gebruik van het woord individu wil 
hij slechts aangeven, dat deze mensch op en 
voor zichzelf bestaat als een eenheid, als een 
wezen met eigen verantwoordelijkheid, als ©en 
eenheid, afgegrensd tegenover andere eenheden van 
eenzelfde natuur en van eenzelfde soort. 

Het woord individu is dus min of meer 
neutraal, duidt alleen aan, dat die mensch er is 
en dat die mensch op en voor zichzelf bestaat. 
Het spreekt vanzelf, dat daarmee niet ontkend 
wordt al datgene, wat wij omtrent alle schepsel 
belijden: „in Hem leven wij, bewegen wij ons 
en zijn wij". 

Ook het woord „individu" wordt in ©en speci
fieke beteekenis gebruikt. Wanneer iemand uit
roept: V/at ©en individu!, dan bedoelt hij daarmee 
een ongunstige kwalificatie te geven van den be
trokkene. Natuurlijk moeten wij deze beteekenis 
van het woord individu hier ter zijde laten. 

Naast het woord individu wordt het woord 
individualiteit gebruikt. Duidt individu min 
of meer kleurloos het op en voor zichzelf bestaan 
van den éénen mensch aan, het woord indivi
dualiteit ziet meer op de eenheid van structuur. 
Als ik dus spreek over iemands individualiteit, 
dan bedoel ik daarmee aan te geven zijn typische 
„einmalige" verschijning, ©en structuur zooals die 
in hem aanwezig is en niet in een ander. 

Maar met het woord individualiteit zeg ik niets 
omtrent den al of niet harmonischen samenhang. 
Dit komt omdat het woord individu den eenen 
mensch bepaalt vanuit de wereld rondom; tegen
over alle andere dingen is die ©ene mensch ook 
©en ding, een individu. Hoe of het er binnen 
bij dien individu uitziet, dat is een kwestie van 
zijn individualiteit, maar daar trekt zicli de 
„Umwelt" verder niets van aan. 

Vandaar dat wij tot op zekere hoogte ook kunnen 
zeggen, dat een dier individualiteit heeft. Daar is 
een zekere speciale verschijningsvorm van hond 
X tegenover de n honden, waarmee hond X in 
aanraking komt. Alles wat dus van buiten bezien 
'©en eigen aard heeft, heeft ook een zekeT© indi
vidualiteit. 

Maar met het woord persoonlijkheid staat 
het gansch anders. Voor de verschijning van ©en 
persoonlijkheid is steeds voorwaarde de aanwe
zigheid van een persoon. 

Dat is al dadelijk een belangrijk verschil met 
het begrip individu. Het woord individu zet de 
gedachte aan den persoon geheel op den achter
grond, zegt alleen maar: het is één te midden 
van anderen. 

Maar „persoon" zegt al dadelijk, dat hier ©en 
redelijk wezen is. 

„Persoon" is het subject van een redelijk© 
natuur. De persoon is het in en voor zichzelf 
zijnde. De persoon is eigenaar van de natuur. 

Hij is bezitter, hij is heer van die natuur. De 
persooai is het subject dat denkt, dat leeft, dat 
wil', dat handelt en daartoe d© natuur met haai-
ganschen rijken inliotid gebruikt. Zonder ©ÖH per
soon kan de bij de persoon behoorende natuur niet 
tot zelfstandig bestaan komen. 

Wij moeten dus onderscheiden tusschen den 
eigenlijken persoon, het „ik", dat subject is in den 
mensch, en de totaliteit van dien mensch welkte 
door den persoon, door het „ik" wordt beheerscht, 
geleid en g©dragen. 

Nu begrijpen wij dat het woord persoon met het 
woord persoonlijkheid samenhangt. 

Het woord persoonlijkheid toch is een 
woord, dat gevormd is van „persoon" -f- „lijk" 
-|- „h©id". Het woord persoonlijkheid is immers 
op dezelfde manier gevormd als mannelijkheid, 
goddelijkheid ©nz. Het achtervoegsel „lijk", dat 
in alle West-Gennaansche talen voorkomt (Engelsch 
„ly"; D'uitsch „lich"; Zweedsch en Deensch „lig") 
is hetzelfde als het woord „lijk" (zelfstandig naam
woord) en dat is weer gelijk aan „lijf", hetwelk 
beteekent: voorkomen, vorm. Duidelijk komt de 
verwantschap tusschen „lijk" en „vorm" uit by 
het Nederlandsche woord „gelijk" in verhouding 
tot het Fransche „conforme". Het achtervoegsel 
„lijk" zit ook nog in andere woorden zooals in 
het woord „zulk", hetwelk eigenlijk is: zooi-lijk; 
en het woord „welk", waarin het woord „wie" met 
het achtervoegsel „lijk" is verbonden. „Persoonlijk" 
beteekent dus: hebbende het voorkomen van eeta 
persoon, hebbende den vorm van een persoon. 

Het achtervoegsel „heid" dient om van de bijvoe-
gelijke bepaling „persoonlijk" weer ©en zelfstandig 
naamwoord te maken. Ook dit achtervoegsel komt 
in andero talen voor (Engelsch „hood"; Duitsch 
„heit"). Het kwam in d© West-Gemiaansche talen 
ook voor als substantief ©n beteekend© dan: 
waardigheid, ©er, toestand of wijze; ook wel 
vorm. 

Het woord „persoonhjkheid" bedoelt dus uitdruk-
Idng te geven aan deze gedachte, dat ©r iets 
is dat zich openbaart in den vorm van, m©t het 
voorkomen van ©en persoon. 

En hiermee krijgen wij precies de eigenaardige 
variatie van de beteekenis, die het woord persoon
lijkheid in de psychologie h©©ft. 

Zien de woorden „individu" en „individualiteit" 
op het aanduiden van buiten af, tegenover andere 
soortgelijke dingen, — het woord „persoonlijkheid" 
duidt zeer nadrukkelijk daar op, dat er ©en indi
vidu is met de kwaliteit, dat hij den vorm, de 
hoedanigheid heeft van ©©n p©rsoon; dat is dus: 
in dit geval een menschelijk wezen, dat van binnen 
uit zichzelf als subject beheerscht en regeert. 

Zoo ligt dus in het woord persoonlijkheid zeei' 
duidelijk d© gedachte van het zelf subject 
zijn; zelf verantwoordelijk zijn voor zijn eigen 
daden; maar ook: eenheid zijn; krachtens eigen 
principes handelen; als persoon langs vaste lijnen 
zich bewegen. 

Iemand die d© vaste lijnen in zij'n doen en 
denken mist, mist den vorm, d© gestalte van ©en 
persoon. Daarom spreken wij dan ook bij zoo
iemand niet van „een persoonlijkheid" in den 
praegnanten zin. Het is natuurlijk nog wel een 
persoonlijkheid, maar ©en „slappe persoonJijk-
h©id". Zijn doen ©n laten wordt niet volkomen 
geregeerd door den persoon, die de eene heer en 
gebieder van de natuur, gaven en krachten is. 
Daarom mist zoo iemand den vorm van ©en 
persoon, het persoonlijke ©n dus mist hij d© spfr 
ciale kwaliteiten, die wij aan iemands persoonlijk
heid gaarne toekennen. 

* 
Nu zal iemand zeggen, dat dit alles toch erg 

heidensch klinkt. Een christen hoort er niet gaarne 
van, dat zijn persoon heer ©n gebieder is over 
de gaven en krachten die hij krachtens zijn natuur
lijken aanleg heeft ontvangen. Mocht men echter 
deze tegenwerping bij onze beschouwing maken, 
dan komt deze tegenwerping óf voort uit een 
niet verstaan van hetgeen de bedoeling is, óf 
uit een zekere valsch mystieke instelling. 

Want immers ook bij den wedergeboren mensch 
is het zoo, dat hij de volle verantwoordelijkheid 
draagt voor zijn doen on laten. En het is wel 
waar, dat die wedergeborene geleid wordt ©n geleid 
wil worden door dan Geest van God; zeker, het 
is zijn dagelijksche bede: „Neem Uwen H©iligon 
Geest ni©t van mij"; het is zijn stage belijdenis: 
„Het is God die in ons werkt, beide het willen 

\ en het volbrengen naar Zijn welbehagen"; maar 
tevens belijdt hij, dat hij het is, die de roeping 
heeft tö heerschen over zijn zonden en boosheden; 
dat hij het is die verantwoordelijk gesteld wordt 
voor zijn eigen doen en laten; dat hij het is, 
door wien d© Geest des Heeren triumpheeron wil. 
Kortom, God heeft in Zijn bestel den triumf over 
de zonde, de heerschappij over het vleesch, het 
regiment over de natuur, ook bij den wedergebot 
ren© niet onmiddellijk, maar midd©llijk 
willen realiseeren. De persoon des menschen, zijn 
geest zal, geregeerd en beheerscht door den Geest 
van God, door de kracht van dien Geest, het 
regiment voeren moeten over al de natuurlijke 
gaven ©n krachten die God aan dien mensch 
schonk. 
- Enz'Oodra wij maar iets laten vallen van deze 


