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herstelbaar Hjden ziel, zijn mensch-zijn mag doen
spreken en mag ingrijpen in het verstervings-
proces, door hel met de middelen, die hem als
dokter len diensle staan, te békorten.

Om verschillende figuren is dan de analyse van
dit prolesm mel zijn verwikkelingen gegroepecrd:
om den professor De Hoal, die de snvermoeide
zoeker is naar hel gowenschle middel, maar in en
door dat zoeken zijn leven en zjn gezin zoozeer
sehaadl, dat hij ann de snijdendste verlwijfeling
ten prool vall; om zijn vrouw, die de onvrijwil-
lige martelares is van het eigen-belang™ van haar
man; om zijn neel, Remeo, ecn arls ook (wicns
heele leven in het boek wordt behandeld); om
diens vriend Felix, die gekweld wordl door hel
vermoeden dnl Hemeo eipenmachlig ingrijpl in
hel lijdensproces van ongeneeselijke patiénlen en
ann den zelfsteljd, die daaruit ontstaat, ondergaat,
enz, LIz een zeer pecompliceerd verhaol, dat, door
de veelheld van idecén-dragende personen, telkens
wordl omgewenid

Nu gaal het in het bestek van dit artikel niel
om de vrang, of Willy Corsuri ten slolle al dan
nict in die roman-bewerking is geslaagd De bricf-
schrijfstier bedoolde niel een wagrdebepuling, een
literaire beoordeeling, e ontvangen, doch stond
voor de gqueestie der wanrdecringsmogelijkiieid.
Ik lanl donrom een gemoliveerde  literaire be-
schouwing achlerwege en merk allecn op, dal do
Auleur in de builengewoon moellijke opgave, die
2é zich gestald heefl, slechis ten deele §s geslangd
Het is terechl gezegd door cen der recenscilen
bii de verschijming van het boek, dal mel hel
grondig bestiudecren van een maleric, waarin men
geheel onbekend is, hel weren der dingen, de
gigenhjke sfeer, miel wordt gevonden. De Schrijf-
ster, vreemd ann die sfeer, kon,die van boiten-af
nick bereiken en kKon daarom ook de ioneelijkheid
yvan huaar liguren niel peilen, zoodal degen meer
de dragers zijn geworden van hiiir denkbeelden,
haar idecén op de punlon-in-het-geding, dan zéll-
levende en zélf-handelende personen. e tragiek
van het vrijwillig marlelaarschap, die haar in
hel . geval”, in 't probleem alszoodanig, gegrepen
!‘lm!, kon zo danrdoor nicl docn uitkomen. 1k heb
hoven ol gezegd, dal de roman veel qualiteilen
heeft, an wil daarsan gasrne toevoegen, dat hij
boeil door zijn composilie, manr hij is gebleven,
moest cigenlijk ook blijven, beneden de kreachit,
de traglsche grootheld zelfs, van hel gegeven,

Wat dan aangasl de waardeeringsmogelijkheid,
de vraag dus nanr de principiéele houding (egen-
ovoer dil boek, wijs ik op lwee dingen, die ter be-
paling van die houding afdoende zijn.

Hel cerste is, dal in een van de hoofdelementen
vl hel boek de posilic zoowel als de oplossing
volkomoen afwijlcen van wal len dezen de christe-
lifke opvalting {5 Ik bedoel hel belangrijkee, &n
in den gang van bel verhaal @n len aanzicn van
de tolaliteit van hel boek belangrijke, gedeelle,
waur de Schriffster het ingrijpen van den arls Ler
bekorting van een lijdensproces behandell en ver-
dedigh, Dil denkbeeld mel alles wal daar in hel
verhanlverband bj behoorl, is velslrekt onver-
cenigbaar mel de christelijke levensides.  Alge-
dacht nog van hel feit, dal een medicus nooit al-
goluul kian zijn in zijn prognose en dus uil dien
hoofde reeds niel ingeijpen kin ler bespoediging
van hel einde (dat hif bhoogsiens mel een vrij
groole @graand van zekerheid spoedig kan vor-
wachten), is van christelijk slandpunt gezien
elke overweging dicnaangaande onvoorwasrdelijk
te veroordeclen. Hel forceeren van hel clode, al
zou dal geschieden om redenen van de hoogsle
menschelijkheid. zou wezen ecn nanlasten van het
leven, dat slleen en opilsluilend is in Gods hand,
Een mensch leefl, dat is toch de onbestreden
christelijke opvatling, zoolang hel Gode beliell,
niel langer, maar ook niet korler; en hel doen
ecindlgen van dat leven, woor de dood dat einde
brengt, xou zijn efn eigenmachlig ingrijpen van
den arls in hel bolioven Godes. Om precies de-
zelfde reden nls cen chrislen elken vorm van zelf-
moord (die 6K in dit boek voorkoml] moet ver-
oardeslen, moel hij deze roogenaanide uiling van
humaniteil verwerpen, De antithese is hier abso-
Inut en onder goen snkele condilic te verminde-
ren of te verzachlen. En een book dal dil (Ameri-
konnsche) stelsel huldigl, is voor wie uil de cheis-

Lelijke overluiging leell, principiéel onaannemelijlk, |

Het tweede punt, dat ik de bricischrijfster onder
do mandachl hrengen wil, is de passage, waarin
Dominee Wenlink hel alleggen moet tegen de
yragen op geestelilk @gebicd van don 14-jorigen
Remen, Het onbeholpen gepranl van dien man
(die zells renuweick wordl mede onder invioed
van dit gesprek] legemover hel cigenwijze gedoe
van het ventje, maakl, rooals dal gewoonlijik hel
geval ds in den probleem-roman, godsdienst en
chiristelijke leer ot eon caricatuur, fol cen be-
laching. 1k behoef danr niel verder over nit to
wijden — de lezeres sin die passage nog maar
ecns op, als z¢ hel noodig achl — manr kan, zon-
der meer, concludeesren, dal een roman met zalke
dwrasheden — lalen we dan maar aannemen dal
ze e goeder rouw worden gedeblitecsrd — opzer-
zijds geen waardeering kan vinden, al is hij ove-
Figens knup geschreven en in vele opzichlen sym-
pathiek.

Ik #ei boven, dal de twee dingen die ten dezen

vielen ann te wijzen, voor el bepalen van ouze
houding afdoende zijn. Naar mijn meening kan
een christen mel degen roman e ziju oplossingen
niets beginnen en doet hij beter, het book ter zijde
e leggen of — dit geldl dan in 'L bjzonder mijn
correspondente, die het gelezen heeft — het maar
goo spoedig mogelijk radicaal wil deé gedachion-
sleer be bannen.
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Vorming der persoonlijkheld.
V.

Mol do ot dusver gegoven oiteenzetting zyn wi
nog piet waar "I'-’j_'i wozen moelon.

Immers, er hlijven nog veraschillende vragen tor
beantwoording over voor wij zoover eijn, dal wij
ven schorp omeclireven hegrip hebben van
do termen wanrmee wij in aanrnking komen,

Cholifk wij restds otden is schiorps begripsvorming
e moeilijker, wijl de woondon, waar hel om gaat,
w0 menigmaal rweideatig”  zin. i kunnen
goowel het con als hot ander  beteclensn.

Tooch wijn wij andersijds wel spover, dat wij
ihans  kunnen overgian ol e nadere om-
sehrijving van de begrippen, waarmes wij jin
atnrakmg  komen.

Om hel begrip persconlikheid te om-
schejjven, moeter wij niel alleen lellen op de
boleekonis van hoet woord korakter, manr ook
op do beteekeniz vin het woord persoon. Do
poging om deze woorden scherp te omschrijven
wordt vergemakkeliikt, indien wij dosmanst nog
shollen de woorden individo en individuan-
litell.

Het woord individu stempell den  ecnon
mensch als cen ding op 2ichzell. Men zal zeggon:
dan kunnen wij dal weord niel gebroiken, wanl
de menseh i geen ding op zicheell Natuurlijk
is zulk eon uiting nists anders dan speling van
valsch vernufl, bnmers, temand die hel woord
individu gebruikt zal nooit ontkennen, dat er ver-
hand bestaal tosschen dit individo en @ijin ooders.
Hij zal nooit beweren dat deze mensch uil hed
luchtledige naar de aarde s komen vallen. Maar
door hel gebruik van het woond individo  wil
hii slechis aangeven, dal deze mensch op en
voor micheell bestaal als een cenheid, als oon
wezgeln mel  cigen  verantwoordelijkheid, als een
epnhoul, alfpegremsd togenover anders senhedon van
eengelfde patuor en van cenzolide soort,

Hel  woord ndividu s dus min of  mear
newtranl, duidi alleen aan, dat dic menseh ar s
on dat die mensel op en voor zichzell beslaat,
Het spreckl vansell, dat dasrmee niel onbosmd
wordt al datgene, wat wii omtrent alle schepsel
belijden: .in Hem leven wij, bewogen wij ons
en zin wii',

ok het woord individu” wordl in esn spect-
ficke beteckenis gebruikt. Wanneer jemand it
reipls Wal een individul, dan bedoslt hij daarmes
een ongunstige kwalifieatio te goven van den be-
trokkene, Naluurlijk moelen wi deze beleckenis
viti het woord individu hier ler zide Liten.

Naast het woord individn wordt het woord
individualitoit gebruikl. Duidl individe min
of meer kleurloos het op en voor zichzell bestaan
vian den &inen mensch ann, het woord indivi-
dualiteil ®iet meer op de eenhoid van stroctuur,
Als ik dus spreek over temands individundibedt,
dan bedool ik danrmes pan Le goven 2ijn typische
peinmalige” verschiming, sen structuur zooals die
in hem asnwezig i3 on niel inesn ander,

Mnar mat het woord individoaliteit zeg ik niets
omirent den al of niel harmonischen samenhang,
Dit komt omdat het woord individu den cenen
ménsch bepaall vanoit de wereld rondom; legen-
over alle andere dingen is die eene mensch ook
opid ding, een individe, Hoe of hel er binnen
bij dien dividu unitziel, dat i3 een kwesliz van
gy mdividunliteil, manr danr ekl zich de
pumwelt” verder nists van ann.

Vundunr dat wij tol op zokere hoogte ok kunnoen
zeggen, dob een dier individualiteil heolt. Daar js
cen zekers apecinle verschijningsvorm van hond
X tegenover de n honden, waarmse hond X in
nanraking komb Alles wab dus van bojlen bezien
con eigen aard heofl, heslt ook een zekere indi
vidualiteil,

Maar mel hol woard persoonlgkheid staal
het gansch snders; Yoor de verschining van een
persoonlijkheid iz steeds voorwaarde do aanwe-
zighwid van een pereoon,

Dat is al dadelijk een belangrijfk verschil met
bot begrip individu. Hel woord mdivido zel do
gedachte ann doen parsGon gchc{d op iden achler-
grond, sepl alleen maar: hel is één e midden
van  anderon.

Maar ,persoon™ wzogt al dadelgk, dat hier cen
roddelijk  wesem s

Jlersoon” §5 het subject van oen  redelijke
naluur. Do persoon is hel in en voor zichzelf
zijnde. Do persoon {8 eigenanr van de natour,

e

Hij is bezitter,

“is het subject dat denkt, dat leoft, dai
wil, dal handslt on doartoe de natour medl haar
ganschen rijken inhond gebruikt Zonder cen par.
aoon kan de bij de persoon behoorende natuor disd
tot zelfstandig bestaan komen.

Wi moeten dus  onderscheiden  tusschen  den
eigenlijken persoon, het | ik", dal subject is in den
memscl, en de tolaliteit van diea mensch welke
door don persoon, door het ik wordt beheerscht,
geleid en gedragen.

Nu begrijpen wij dat het woord persoon met hel
woord persoonlijkheid samenhangt.

Het woord persoonlijkheid foch is om
woord, dal gevormd s van persoon’” - | lijk"
+ heid”, Hel woord persoonlijkheid iz immers
op degelfda manier gevormd als mannelijkheid,
goddelijkheid enw. Het achlervoegsel 1Gk"™, dal
in ulle Wost.Gormannsehe lalen voorkom! (Engelsch
S Duitseh glich™ ;) Zwoodsch on Deensch | lig")
is Letzelfde nls het woord ,.!U’kk" [zolfsmm[i%l PRI
woeord) en dal is weer gelik aan JiF, hetwelk
beteekent: voorkomen, vorm. Duidelik komt de
verwanischap tusschen k™ en ,vorm" mit bij
il Nederlandsche woord | gelijk” in vorhoudi
tot hot Franschoe | eonforme’. Het achtervosg
Sk zit ook uog in oandera woorden zooals in
bl woord |, zulk™, hetwelk eigenlijk is: zoolijk;
en het woord | welk”, waann biel woord ,wis"™ mot
hel achlerveegesl Hjk" is verbonden, | Persconlijk"
beteokent dus: hebbende bhol voorkomen van oen
prersoon, hoeblende don vorm van oon persoon.

Het achtervoegsel L heid” dient om van de bijvoe
gelijke bepaling |, persoonlijk” weer een zelfstandig
nuamwoord te maken. Ook dit achtervosgsel komt
in anders fulen yoor (Engelzch hood™; Duitsch
Jheit”), Hel kwam in de West.Gormaansche talen

ook voor als substanliof en beleckendo dan:
waardigheid, eer, loestand of wijze; ook wol
YOI,

Het woord |, parsconlijkheid” bedoelt dus uildrik-
king to geven aan deze gedachte, dat or iefs
is dal zich openbaart in den vorm van, mel hel
voorkomen van edn  persoon,

En hiermee krjjgen wij precies de cigenaardige
varintio van de baleekonis, die hel woonl persoon.
ljkheid in de psvehologie heeft.

Zien de woorden individa™ en | individoaliteit”
op beot aanduiden van buiten af, tegenover andere
soorigeljke dingen, — het woord | persponljkbeid™
duidl zeer nadrukkelijk dadir op, dal er een indi
vidu is met de kwaliteit, dot hij den vorm, de
hocdanigheid heeft van een pérsoon; dal is dus;
in dit geval een menschelijk wezen, dat van binnoen
nit zichzelf als zubjoct hehoorscht an regoort.

oo ligt dus in bet woord persoonlijkheid zeo
duidelijk do  pedachie van het zelf subject
gijn; zelf veraniwoordelik wijn voor =zijn cigen
daden; manr ook: eenheid zgr; krachtens wsigen
prinei handelen; als porsoon langs vaste ljnen
zich bewegew.

lemand din de vaste linen in zgn dosn e
denken mist, mist don vorm, de gestally van o
persoon.  Dlagrom spreken wij dan ook bij zoo
wmand niel van een persoonlijkheid” i den
pracgnointen gin, Hoet is nabtourlijk nog wel cen
sersoonlijiheid, moaar een  slappe  persoonlijk
ioid”, Zin doen en Inten wordf niet volkomaen
gerspeerd door den persoon, dis de eens lese so
gehieder van de natuor, gaven en krochien is.
Daarom  misl zoo  iemand den vorm van een
persoon, hol persoonlijke en dus mist hij de &
cinle kwalileiten, die wij asn iemands persoonlijk-
heid ganme tockennen.

w .
.

Nu zal jamand zegeen, dat dit alles toch org
beidonscli klinkl. Een christen hoorl er niel gaams
vim, dal zijn persoon heer en gebicder i3 over
de gaven en krachien die hij krashlens sjjn natuur.
lijkem aanleg heeft ontvangen. Mochf men echier
deze tegenwerping b onze beschouwing maken,
dan komt deze tegenwerping of voorl nil eon
niel verstaan van helgeen de bedooling is, 6f
uit con zekove valsch mysticke instelling,

Want immers ook bij den wedergeboren monsch
i5 hel zoo, dal hij do volle vermniwoordelijkheid
drangt voor zijn doen on laten. En het is wel
wanr, dat die wedergeborene goleid wordl en peleid
wil worden door don Geest wan God: zolker, hel
is zijn dagelijksche bode:  Nesm Uwen Heiligea
Geesl niel van mij"; hel is zijn stage belijdenis:
LHet i God die in oos werkl, beide hot willen
en het volbrengen nanr Zim welbehagen™: mapur
tevens  belijdl bij, dal hij het Is, die de rocping
heolt o heorschon ovir ?.I-.itl. sonden en boozheden;
dot hij hel is die verantwoordelijk gesteld wordl
voor zin Q:i:gm:l doen on laten; dat hijj het is,
door wion do Geest das Hesron trinmphesten wil
Kortom, God heefl in Zijn bestel den {riumf over
de gonde, de hecrschappi] over hiel viesscl, et
regimenl over de natuur, ook by den wedergebo
reae niel onmiddollijk, maar middellijk
willen realiseeren. Do persoon dos menschon, zijn
geesl zal, gorogoord on bohearscht door den Goest
van God, door do kracht van dien Geest, het
reginent voeren moolen over al da natourlijke
gaven en krachten die God aan dien mensch
schonk,

En zoodrn wij ‘moar jels laten wallen van doze

ij is heer wvan die natuur, De
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