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geloof aan den Ohristus pro nobis (vóór ons), 
maar het streven om in zelfontlediging Hem ge
lijkvormig te worden — dat brengt heil. 

Hoe ernstig dergelijke beschouwingen terugge
wezen moeten worden, zien wij Di.V. de volgende 
week. 

E. D. KRAAN. 

w\ rrïN&5amini 
De toornige handoplegger. 
Maar Jezus, dat ziende, nam het zeer 

kwalijk. 
Markus 10:14a. 

En Hij omving hen met Zijne armen, de 
handen op hen gelegd hebbende, zegende Hij 
dezelve. 

Markus 10:16. 

Wij allen' kennen die bekende voorstelling van 
de scheurkalenderschilden, waarop men Christus 
de kinderen ziet zegenen. De voorstelling gaat 
telkens weer uit van de gedachte, dat de Goede 
Herder zacht en vriendelijk is. Teeder. Zonder 
eenigen toom. De oogen van den Heiland staan 
zoo zacht, dat men aan geen toorn en geen 
bestraffing denkt. 

Niettemin teekent Markus aan, dat de Heiland, 
in hetzelfde oogenblik, waarin Hij Zijn hand op 
kinderhoofdjes lei, van toorn vervuld geweest is. 
Hij nam het zeer kwalijk, zoo zegt onze Statenver
taling. Maar het woord, dat in het grieksch ge
bruikt wordt, wijst op een sterke verontwaardi
ging, die zich lucht geven moet. Dat woord wordt 
ook gebruikt voor de overpriesters en de schrift
geleerden, als zij zich vertoo^men over die andere 
kinderen, die blijkens Mattheus 21:15 Christus 
spontaan gehiildigd hebben. Eveneens wordt het 
gebezigd, wanneer de discipelen het kwalijk nemen, 
dat de vrouw met de albasten kruik met kostelijke 
zalf Jezus eert. In gelij'ken zin wordt gesproken 
over de verontwaardiging der discipelen, wan
neer de beide zonen van Zebedeus door hun 
moeder worden voorgedragen voor een ©ereplaats 
in het komende koninkrijk, en als zijzelf gelijk 
verlangen uitspreken. De overste eener synagoge 
neemt in gelijken zin Christus een genezing op 
Sabbath kwalijk. En deze voorbeelden bewijzen 
genoegzaam, dat Christus niet maar in het alge
meen de houding der discipelen afkeurde, toen 
zij de kinderen van Hem wilden afweren, doch dat 
Hij ook daaraan op duidelijke wijze uitdrukking 
gegeven heeft. 

En zóó, met toorn in hot hart, en in het oog, 
is Hij naar die kinderen gegaan, en heeft de 
handen hun opgelegd, en hen gezegend. 

* ijl 

Er is sedert vele eeuwen onder ons geen enkel 
kind gedoopt, of daar is bij de lezing van het 
doopsformulier met zooveel woorden herinnerd aan 
dit voorval. 

Maar hoeveel menschen denken onder het ,hoo-
ren daarbij tegelijkertijd aan het feit, dat de Hei. 
land, toen Hij de kinderen omhelsde, de handen 
hun oplegde, en hen zegende, van toorn vervuld 
was Oiver de zonde en de dwaasheid der disci
pelen? 

Het is maar goed, dat in het doopsformuher deze 
herinnering aan de kinderzegening onmiddelhjk 
volgt op die andere heenwijzing naar het feit, 
dat God vroeger bevolen heeft, de kinderen te 
besnijden. Want dit bevel van God is vol van 
Zijn majesteit. En die majesteit is er ook 
bij Christus. Zij is nog wel wat anders, dan de 
bloedarme, kleurlooze, beweegloo'ze zachtzinnig
heid, welke in Hem ondersteld wordt door degenen, 
die alleen maar zulke „zachte" trekken in Christus' 
beeld weten te brengen. 

Christus bestraft de jongeren. 
En tegelijkertijd zegent Hij de kinderen. 
En gedraagt Hij zich vriendelijk jegens de ouders 

die de kinderen naar Jezus toebrengen. 
Ook dit laatste worde niet vergeten. Want al 

waren, — om redenen, die wij thans hier niet 
hebben na te gaan, de discipelen te bestraf
fen, feitelijk stonden toch ook die moeders 
niet recht tegenover den Heiland. Wanneer zij 
Hem vragen, voor de kinderen te bidden, en hun 
de handen op te leggen, dan bedenke men, dat 
wij hier in een omgeving zijn, welke van den 
Heiland der wereld ©en allesbehalve zuiver© voor-
stelhng had. Het kwam destijds telkens voor, dat 
©en wijze rabbi, die in bizonder aanzien stond, 
werd uitgenoodigd, de kinderen t© zegenen door 
handoplegging. En de vraag, om een gebed voor 
de kinderen t© doen, zal ook wel ingegeven zijn 
door de bij'geloOivige gedachte, die wij nog van
daag bij veel roomsche menschen aantreffen, dat 
deze heilige man toch wel een streepje vóór had 
bij God, en dat het dus wel bizonder „helpen" zou, 
wanneer juist Hij bad tot den Heer in den hemel. 
Dat zou meer resultaat afwerpen, dan wanneer 
de moeders het zelf deden. 

Denk-zonden dus bij de discipelen. Denk-zwak-
heid bij de moeders. Denk-onmacht bij de kin
deren. ' , 

En nu zien wij in eens de majesteit van 
Christus. In het zelfde oogenblik staat Hij tegen
over drie groepen. Een zeer ingewikkeld© situatie. 

Want elk© groep verhoudt zich weer anders 
tegenover Hem. 

D© discipelen hebben — wij gaan hier niet 
nader op in, — ©en groote fout begaan in het 
weren der kinderen. Een fout, waardoor zij eigen
lijk Christus' gansche prediking — nog pas geleden 
geschied — in het aangezicht geslagen h©bb©n. 

De vrouwen hebben ook ©en voorstellitig, 
welke niet beantwoordt aan de werkelijkheid. 
Maar, — zij wonen in Perea en hebben dus niet de 
mogelijkheid gehad, om van Christus v©©l te 
hooren. 

En de kinderen staan buiten al die dis
cussies. 

Zie nu den Heiland, die elk het zijne geeft. 
Toornig is Hij op de discipelen. 
Vriendelijk, aanmoedigend tegen de ouders. 
Zacht tegen de kinderen. 
De a.s. missionarissen van het rijk der hemelen, 

die, tegen zooveel beter onderricht in, Inog 
steeds Hem in hu.n gedachten verongelijken, ont
vangen het himne, als Hij tegen hèn toornt. 

De a.s. objecten der evangehsatie, en van den 
zendüigsarbeid, de moeders van Perea — over 
een poosje is het al Pinksterfeest! — worden 
als min-kundigen doorzien en dienovereenkoimstig 
vriendelijk bejegend, daarin althans dat Christus 
hun kinderen de handen oplegt. 

En de kinderen zelf, uit wier mond straks God 
zich lof bereiden zal, als Perea het groot© licht 
zal zien, de kinderen die aan de uiterste grens 
van het verbond staan, worden zóó duidelijk ge
zegend, dat later deze hun zegening heele volkeren 
in het uur van den doop als een kostelijke her
innering zich zal zien voorhouden. 

Dit is een majesteit, die slechts mogelijk is, 
waar geen zonde het leven bedorven heeft, en 
waar de volkomen gehoorzaamheid aan God elke 
handehng in ieder© concrete situatie naar alle 
zijden gaaf maakt, en gezond. Hier is Hij, tot Wien 
men zeggen moet: ,,mijn Heere en mijn God". 

K. S. 

Benoeming kerkelijk hoogleeraar. 
Het trekt algemeen de aandacht, dat de sj'uode 

van de Hervormde Kerk iu een buitengewone zit
ting tot kerkelijk hoogleer aar benoemd heeft dr 
Bcrkclbach van der Sprenkel. Met hem stonden 
op de nominatie dr Oortlauys en ds Noordmans. 

Er wordt van confessioneele zijde op gewezen, 
dat de benoemde behoort tot de ethische rich
ting. Eu dan rijst de klacht, dat de confessioneelen 
ten onrechte voorbijgegaan zijn in de benoeming. 
Weer is een etliischc benoemd. De confessioneelen 
hebben slechts één kerkdijken lioogleeraar; men 
meent, dat het passeeren van de confessioneelen 
hen dus verongelijkt. 

Ons persoonlijk kan de benoeming niet verwon
deren, en allerminst, op het standpunt van de 
„confessioneelen" zelf, als een kerkelijke zonde 
tegen deze kerk-parlij op wetenschappelijk ge
bied worden aangemerkt. Want wat is eigen-
lijk in theologisch opzicht confessi
oneel? De eenige confessioneele hoogleeraar is 
prof. Haitjema. Maar zijn theologie is geïnspireerd 
door Barth. Welnu, deze confessioneele hoog
leeraar heeft, nog vrij kort geleden, een bundel 
studies helpen uitgeven onder titel: „De Open
baring der Verborgenheid". Onder de medewerk 
kers behoorde ook dr Berkelbach van der Spren
kel. Deze heeft dus met dr Haitjema zich in 
zekeren zin vergezelschapt. En het was niet maar 
een losse samengang voor een oogenblik; want 
het boek stelde de vraag, wat men heeft aan de 
idialektische theologie. Alle medewerkers hebben 
zich natuurlijk kunnen vinden in de inleiding 
van dr M. C. Slotemaker de Bruine, die in zijn 
voorrede bericht heeft, dat de schrijvers van de 
verschillende artikelen in dezen bundel elkaar 
gevonden liebben in hun diepgaande dankbaar
heid voor de dialeklische theologie. Niet alleen 
dit wijst op een nauwen structureelen samen
hang, maar ook de andere uitspraak van de voor
rede, die wij hier even citeeren: „Wanneer de 
bonte samenvoeging van onderwerpen onder het 
ééne gezichtspimt dezer kritische theologie ge
welddadig mocht blijken, gezocht of zelfs maar 
begrijpelijk zonder innerlijk noodwendig te zijn, 
dan zou de geestelijke beweging, waar het hier/ 
om gaat, geoordeeld zijn. De innerlijke eenheid 
van de hier voorgedragen vizie op dogma, schrift, 
kerk, en haar velerlei aktiviteit, raakt de kern 
van de zaak. Dat beteekent niet, dat de schrijvers 
tezamen die eenheid in allen deele belichamen — 
de artikelen zijn zeer verschillend van toon en 
opzet — maar dat deze eenheid in hun arbeid 
richtend (in tweeërlei beteekenis) doorbreekt." 
Opgemerkt wordt, dat de opstellers van dezen 
bundel allen teren op „datgene wat het hart is 
van de dialektische theologie". En verzekerd 

wordt, dat de auteurs zich verzetten willen tegen 
invloedrijke denk-richtingen in het nederlandsche 
christelijke leven, met name tegen bepaalde trek
ken iu de ethische en neo-calvinistische theologie. 
Tegenover den „beschouwingsrijkdom" en de „be-
schouwings-vastheid", die er in verscholen lig
gen, willen zij front maken, „teruggewezen" als zij 
zich achten „naar een ai-moede en een dwaasheid 
die aanwijzing zijn van een dieper prijsge
geven z ij n in Gods openbaring". 

Het valt m.i. niet meer in te zien, welk on
recht men aan de confessioneelen doet, wan
neer een man, die, tot nu toe als ethisch kon 
worden aangediend, maar intussclien opgenomen 
is in een nieuw front dat dr Haitjema zelf mee 
hielp vormen, als hoogleeraar benoemd wordt. Het 
getal der „ethische" lioogleeraren is vermeerderd; 
inderdaad. Maar het getal van hen die „met recht" 
confessioneel kunnen heeten, althans met het
zelfde „recht" als dr Haitjema, ook. Slechts wij 
toch ontkennen dat „recht". Men vergete niet, 
dat heel de theologische groepeeringswijze in de 
laatste jaren anders geworden is. Rekent men 
voorts met de leeftijden en met de academische 
vorming bij het drietal candidaten, dan komt ons 
op het standpunt van de Hervormde 
Kerk de benoeming alleszins logisch voor. 

Wij zeggen dit niet, om ons in te laten met 
zaken van de Hervormde Kerk, doch alleen om 
er op te wijzen, dat men van een synode, laat 
staan van een Hervormde synode, niet eischen 
kan, verschillen, die intusschen praktisch imagi
nair geworden zijn, nog steeds in rekening te 
brengen, als waren zij werkelijk. De Hervormde 
synode heeft het recht, zich te richten naar de
zelfde front-wijziging, ook voor zoover ze de „con
fessioneelen" in hun relatie tot de „ethischen" 
betreft, als welke de als confessioneel bekend 
staande noogleeraar Haitjema gewild'heeft. Waarom 
zullen de hoogleeraren onderscheidingen uitwis-
schen, en hun benoemers ze handhaven? In hel 
algemeen gesproken hebben de confessioneelen 
zichzelf als welenschappelijk-theologische richting 
opgeheven. Hoogstens kan de naam „confessioncer' 
nog een zekere probleemstelling inzake het her
vorm d-k e r k e 1 ij k vraagstuk bij den drager 
van dien naam doen vermoeden. Maar een kerke
lijk hoogleeraar is er tenslotte, om theo
logie te docecren, en niet om een nuance 
te zijn in den kerksti-ijd. En bovendien: „toevallige" 
schreef dr Berkelbach van der Sprenkel in het 
genoemde boek JUIST over de KERK. Wat willen 
de partijgenooten van prof. Haitjema nog meer?? 

Onlangs is een congres gehouden, dat dr Haitje
ma als gereiormeerd-in-wijderen-zin heeft aange
diend. Het orgaan der confessioneelen vond dal 
prachtig, dankte God, en sprak van zegen. Lieve 
mensclien, zou men zeggen: waarom is dan di-
Berkelbach van der Sprenkel niet in wijderen 
zin confessioneel te noemen? Men zou dit óók 
aan anderen willen vragen, die dit congres ver
dedigden, en nu de confessioneelen beklagen. 

Men ziet: de dingen werken door. De wereld 
wordt hoe langer hoe onbezwaarder. En de boom 
der bezwaren wordt dus hoe langer hoe dikker. 

En nü is het al zóóver, dat men, om te weten, 
wat ©en confessioneel toekomt, niet vraagt, of zijn 
hoogleeraren de confessie trouw blijven, maar 
of ze vaak genoeg een hoedemakeriaanschen term 
(b.v. „heel de kerk en heel het volk") hanteeren. 

Elk geslacht krijgt de congressen, die het ver
diend neeft, en elke congresganger de profes
soren, die hij verdiend heeft. Wie God dankten 
voor dat congi'es, moeten Hem nu óók danken 
voor dézen professor, die (inzake de KERK nog 
wel) schrijft a la dr Haitjema. 
/ K. S. 

/ „Een zekere heer J. C. Sikkel." 
Het orgaan der N. S. B. is zóó goed thuis in 

de christehj'ke, daartoe nederlandsche samenleving, 
dat het, in een uitgave van Patrimonium een ci
taat van den reeds lang overleden ds J. C. Sikkel 
aantreffende, uitvaart tegen „zekeren heer J. C. 
Sikkel", die anno 1935 iets „schrijft". Tevens be
weert bet, dat het blad gefinancierd wordt — zoo 
althans ongeveer — door buitenlandsch „groot
kapitaal". 

D© heeren kennen blijkbaar nóch onze „kleine 
luyden" in hun geloofs-offer, nóch onze voortrek
kers in hrm geloofsmoed. G©en wonder ook: ze 
worden met Hegel gevoed. En straks halen ze 
misschien — precies als d© buitenlandsche gros
sier in mythen — kameraad Alfred Rosenberg — 
den middeleeuwschen mysticus Ecfcehardt voorden 
dag. Hegel heeft dat trouwens óók gedaan. Zoo 
zijn onze „nederlanders par excellence" — 
/ K. S. 

•^ Uit den duitschen kerkstrijd. 

Men heeft ons gezegd, dat de strijd, dien 
de belijdende kerkgemeenschappen in Duitschland 
tegen de door de rijksregeering ondersteunde rijks
kerkleiding (rijksbisschop MüUer, vroeger ook 
Jaeger) tot behoud hunner kerkelijk© zelfstandig
heid ©n vrijheid te vo©r©n hadden, in vrede ver 
hep en dat de bezwaren der belijdenis-getrouwe 
kerken meer en meer werden ontzien. In duitsche 
boekwinkels kan men trouwens dezer dagen een 
geschriftje geëtaleerd zien, dat op het titelblad 
den „keriLvrede" aankondigt. 


