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the In hanr
1 b vergelijkt

hanr met een Christenmarlelares, welke Diana de
offerbulde weigert en gewnngt van haar inlense
fenderness,  purity, and depth of domoeslic of-
fection™. En in dien geest sprecklt men meer,
Nu kan men mocilijk te hoog opgeven van Anli-
gone's piéteil en heldhaftige fierheid; mils men
picl de belrekkelijke kilheid dezer marmerharde
schoonhield Toochienl. Belrekkelijke kilheid,

roouls baor liefde (ot den broeder, zooals haar

rocrend hunkeren nasr medegevoel verraaidl. Doch
de licfdeloosheid van Sophocles’ Pantheon weer-
spiegell zich in hardbeid bij Anligone. Pogingen
haar ten dezen le reden en haar enbarmbartige be-
jegening van Ismens be omkleeden mel een schoo-
pen schijn van resoluutheid, pidteil of wanrheids-
gin zullen onvruchiboar blijven. Evenmin komoen
wi verder mel haar liefde te sublimeeren nls
Jnichil subjektive Hl-igun,g, sondern wesenllich ob-
jektive Bindung”. (Weinstock 101)

Anligone zell, zoo schijnl het wal, snijdl zulke
pogingen af door woorden als

Lwijgend zull gl meer gehaat
Mij wezen dan door 'L luid verkonden van mijn
plon. (86 vig)
of, in de scéne mel Creon,

1k hant die lielde, die mel woordon liefdrijk is19)
en: Vraag dal aan Creon ., .23, 549),

Dezelfde Antigone die zoo'n onwrikbaar geloof
had ansn de straffende gorechligheid der goden zou,
oo dachien we, hel vitersle beproeven om haor
pusler voor een rware overlreding te bewaren:
maur niels doarvan: minachlende vijandschap is
alles wal ze voor Tsmene over heefl, Hapar liefde
kan de vuurproel niel doorstanmn

Voor randselen plonlst ons hasr negecren van
Huemon; wanl zoo mag men hel wel noemen, Al
eoit ¥8 072 ann Anligone moelen worden ioecge-
schreven, dan was hel een poovere vergoeding
voor wil we heel hel stuk door missen.

JHel was ook geen man voor haar” oordecll de
gen. Een ander bewonderl haar oatlogen zijn aan
relfzuchiige gedachien en acht zich rijkelijk scha-
deloos gesteld door hel beroemde vers

Doeh niol mechalen, meebeminnen Is mi] asrd.
(323)

Weer ecen ander meent dal Antigone in een
hooger pericht stmal wasrvoor de persoonlijke,
menschelijhe lieldesbetrekkingen niel eens nan het
woord komen',

Het kom! alles tenslotte daarop neer dal Anti-
pone, of althans haar zank, te hoog stant om liefde
voar Macmon mwee e laten spreken. Nu heefl So-
phocles slechis in &én stuk, de Phaedra, een cro-
tiseh moliel toegelnten. ,,Dem Stilgefith]l der dlleren
Poesic widerstreble es, Heroen in so  gemeln
menschliche  Schwichezustinde verselzl  voreu-
fihren”, (Chrisl-Schmid) Ziedaar der sprin-
gonide Ponkl aangeduid. Hellas, dal geneigd was
liefde mel crofick le verwissclen, achtle ideale
riclegrootheid verheven boven dit affect. Zeat ook
hel derde Stesimen niet tol Eros: uw slaven
rezen”? Zoo is dan, naar hel ons voorkoml, Anli-
gone's roadselachilig rwijgen over Haemon (ja ze
zepl dat haar ziel dood Is!) Le verklaren nil So-
phocles’ omflocrsien blik op hel karakior der
hefde tusschen man en vrouw. Zoo wordl ook
duidelijker do verbijsterende (maar niet te schrap-
pen) passage, waarin zif verkiaart dat ze deze
begrafenis nosil zou hebben bestaan voor man
ol kind. In slreijd overigens mel haar beginsel.

We constalecrden slraks bif haar minachting
vioor [smene. Dil boudl verband mel haar typiseh-
Helleensehe eerzochl en slerk onlwikkeld zell-
govoel, Een fijn Wrekje vecgl Sophocles aan haar
boellenis toe, wanneer hij hanr bij het eersle
onderhoud tol Ismene zeggen doel

DL is hel, wal iie ced'le Creon o en mij,
da, mij ook, zeg ik, als cen wel verkondigd
heall. (3172)
Ann dit zelfgevoel beantwoordl houar  sireven
maar een edelen dood 97);

En toch, hee kan ik meer vereerende eer mij ooit
Yerwerven dan door “Ulijk mijn heoeders in hel
Gxral te bergent (H02 vig)

Vandaar haar uwildagende woorden (ol Creon,
A Maar is hier niel levens een van de oorzaken
wngewezen die den aangrijpenden ommekeer in
Antigone's zellvertrouwen bewerken? Hel is ol
mocilijk zulk cen psychologische verklaring van
deze inzinking Le geven dal we, wm hel 2oo uil te
drukken, ann Antigone niet verliczen, dal de lijnen
dor figuur ongebroken Dblijven. Yooral omdal ze
cersl hel sterven winst geacht had. (461) We zien
de ruineering van een ten sloile op zich zell bou-
wend menschenkind, Een eatastrophe, die ons
mnngrijpd, in dexelfde male als Anligone's geslalie
ans door hpar strengen adel had geimponesrd.

Zoo waar als al hoet schoone In de Helden-
wireld is door den Scheppingsmiddelaar, zoo zeker
is de Logos lo prijzen voor het koslelijke” in
deze schepping der mythologiseerende faninsie.
Hel moge dan een afgod geweesl zijn, waarvoor
Antigone den sirijd anndurfde tegen het stanls-
lh&o-lul]sm(-.r pocly werkte jo haar (di in So-

_——————— =

10} Gesteld b, dat het verwijt chivanrdigd was, welk
#zn verschil in cthos met 1 Job 5‘:"13!

phocles) de sensus divioilatis, welke s vt God,
Creon Hel kost movile zich le onlworstelen
nnf den indrok dat we in Creon geen man van
verlijk voorgeslane beginselen, geen onzellzuchlig
karakler voor ons heblen .
Al dadelijk verrnmdl zich zijn zelfgenodgzaam-
heid in de torgpraak (ol de omdslen:

[k zou niel kunnen zwijgen, roo ik ooit verder!
In stes van redding ol mijn burgers naasd'ren
zag. (1856}

O, de lragische irenie dio deze zellgenoeg-
ranmheid Dbelaehit! Als molief voor zijn ockase
nocmt hij o Polynices’ bedreigen van de lem-
pels der goden. Veorls sprecki hij In gezwollen
lermen over waarde en beleekenis wvan den stnot
Wat hel eersle belrefl, heefl men wel gezegd:
phreon eerl de goden, manr slechis de lands-
goden”, 1k kan hel moeilijk gelooven. Zou Poly-
nices werkelijk een nanslag op de heiligdommen
van zijn vaderstad in den zin hebben gehad, van-
waar hij zijn broer immers verdrijven wilde? Do-
venidien, oo geredeneerd kon nooil cen belegeraar
begraven worden. Eu vooral: dal Creon, die zoo
gaarne gewangde en zeer bedenkelijke witspraken
gich veroorlooll ol over Zeus toe, dal hij speciaal
de londsgoden zieh ol voorwerp van zorg zou
hebben verkoren, lijkl uilersl onaannemelijk,

Veel meer pleil er voor dal hij, ecn aaclsiyran,
dankbanr gebruik mank! van een vroom gelegen-
heidsargument, helwelk roligievnze sanclie moel
verleenen ann wal viting was van onbeheersehie
machlzwellust, Dan begrijpen we ziin voor sen
Helleen goddelooze laal dal Antigone maar tol
Zeus moel roepen, den god van hel familieleven
(658); of lot Hades:

Dan zal zij eindlijk wel erkennen, hoe vergeefsch
I Verceren blijkl van wal in Hades' woning
huisl, 779/80)

Misschien werd het godsdicnstig besel van den
Helleen nog hel meest gekwelst door hel ver-
melele woord dal een god te bevlelken niet in
eens menschen mocht stoat (1044). Wat zich laal
vergelijfken mel moderne gedachten over Gods ver-
heven-ziin boven menschelijken smand, Neen, nlles
wijsl er op datl Creon praclisch weinig mueer dan
ecn ntheist was, althans wot deze spanne Hjds
betrell. Was hij te gocder tronw voor de godon
in het krijt getreden, dan zou Tiresias' woord hem
onmiddellijk hebben gelroffen. Moar tol bezinning
komt hij nicl voordal de ziener hem op overiui-
gende wijze den vioek heell nangezegd., En ziehier
wier oo Kenmerkend-Heidensche trek: zijn ba-
keering’’ Is, nnar Sophocles ons dodl versinan,
wechl”. NWiel om de onoprechtheid van zijn ver-
andering verpletlerl hem de goddelijke wrank.
Mielternin, wal hem omzelle was: niel de leekenen,
evenmin Tire&las’ pricstervermaan, maar de aan-
kondiging van de slral, Aan deze bekeering-uit-
vrees beanlwoordl cen vernieliging-zonder-genade.

Er was sproke van zijn roemen op hel slaals-
belang. Men neeml dil wel au séricux en laat Creon
vin de opperhoogheld van dil staalsbelang con-
sequenterwijze lol verabsolateéring van het staats-
hoofd voortschrijden.

Dit lijkt me onjuist Zijo ongehoord verbod,
wianrmee geen enkel slastsbelang gesteund ward,
wekl al dadelijk de verondersielling, dat hij de
zaak van hel vaderiand niel dienl Een vermoe-
den dal door den dialoog mel Hsemon ol zeker-
heid wordl:

- — hem geev elk gehoor
In ‘I kleinste “’"’5: in ol wal Frecht js éan
wal miel (G68067)

Dat deze Kadavergehorsam opgefischl wordl
voor . wicn de slad gezag schenkl” is van even
weinig beteekenis, nls ziju vrees zlch de stad
ten lougenaar le maken, (657) Het masher glijdl
hem of, wanneer hij zich Iaal onlvallen:

Is dlan de staal niet wellig 's vorslen eigen-
dom? [7T38)

Dal is piel de laal van den despoot-uit-plichts-
besef — lieel hel elhos van deze passage dool liet
gevoelen — manr van den man die alleen met
gichzell rekening houdl, Vandaar zijn hoon en
schimp voor wie hem legenkomen; zijo besten-
dige angsl door een vrouw e worden overiroeld,
Hior is von niel waarlijk slerke man die len koste
van alles zelfhandhaving zockl. Sophocles legl hier
klnnr verband lussehen fyrannie en godenverach-
ling.

Haemon ix niel ons manlijk ideaal. Wel dan-
ken we zijn diplomalie een gedurende korle ongen-
blikken meesterlijk gespeclde rol, mapar hel wil
er mocilifk bij oos in dal sen man de rechivaar-
dige, godengevallige zaak van zijn verloofde nicl
mel krachliger, meer direel treffende wapenen
kan verdedigen. Geen verlronwen op goddelijken
bijstand sterkl zijn xiel. Lijdl de eorste poging
zijln vader tol rede te brengen schipbreuk, dan
verliest de quasi-onderdanige zoon plolseling alle
ecrbied voor zijn vader wit hel pog, koml ook dan
niel rechistreeks voor ziin gevoelens en zijn plicht
ten ponzien van Anfigone uit en viuchl heen,
wanneer Croon last geeft Antigone te halen tol
onmiddellijle executie.

Dan de wanhoop, als hij Anligone verhangen
vindl, de onbeheerschlo aanslag op Creon, de zell-
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moord, Nergens is nij Antigone lol steun of zelfs
lol trogst geweest, Ze heeflt er niel esns aan ge-
docht zijn hulp e veagen voor haar taak. Eigen-
lijk is er jels onwezenlijks in deze loch onmis-
bare [figuur, De pol die hij hiee speell besiant
voornamelijk in hel verzwaren van Creons schuld
et hel vormen van den geesel die Creon slaal
Deze zijn onmisbare passivilelt, zijn in hel niat
yverdwijnen naasl Anligone’s heldinnegesinlle maaki
het moellijk hem de sympathie le schenken waar-
op jn gezindheid hem len slotle rechil geefl, We
moeclen hem yverklaren en wanrdeeren in verband
mel den opzel van biet stuk, die alle onderdeclen
belieerschl.

Iemene is meer dan hoaar zuster als Onger
édn, eon alledaagseh, levend menschenkind, Haar
verstannbare yvreesachligheid, waar hel handelend
oplreden geld!, haar athankelijkbeid sn aagnhan-
kelijkheid tegenover Anligone, haar parti] kiezen
in e ure van het gevaar voor de hoar san gich
slootende zuster, welke 0] nicl missen Kan, ver-
gekerem ham onze warme belangstelling. Al kan
men de vraag stellen of dere onware bekenfenis
wel zoer wanrschijnlifk is. Sophocles heafl  hape
voorireffelijk getypeerd in hane onbelendheid met
Creans verovdening, haar hulpeloosheld legenover
Anligone’s plan, haare liclde, die door geen smode-
lijke bejegening zich verjngen lant. £ij 1s het ook
die spreekt van een innerlijke verhouding tus-
schen hoar zisler en Haemon en met hem meds-
lijdt (572).

Na hel tweede Epeisodion zien we hasr nie
terug. Haar jammer oa Antigone's dood kunnen
wee slechls gissen

L L]
L

De gesthellsehe wanrde van con g lendenz-
gluk” alg we bespraken wordl voor esn niel on-
belangrifk gedeelle bepanld dooe strekking en op-
zel, door godsdienstig-zedelijke foctoren: immers
wal God behaagt is in zooverre schoon, wat Hij
veroordegll kon in zoover nimmer schoon zijn
Onge bedoeling was iels e doen zien van de on-
misbaarbeid der Heilige Schrift noar Coalvinis-
bsche belijdenis voor een zulvere waardecring,
ook in aeslhelschen zin, der Klassicken, wier
glem we 260 pax goed verstaan, Wanl zoo weinig
benevell dogmatische gebondenheid den blik op
den oatuurlijken” mensch, dal veelesr ook hisr
geldt het woord uit 1 Cor. 2:156: de geestelijke
mensch onderseheidl alle dingen™.

B. 7. DAM.
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. 5 Allen. Erasmu. Lectures and Wayiaring
Sketches, Oxford.

fweigs bock is bestemd voor hel groole pu-
bliek, welks opperviakkigheld en gomis aon erit-
schen zin de belofte in zich draagl, dat het zijn
weg daarnsar ook wel zal vinden.

Dit nu geldt intusschen niet van een andor pas-
verschenen boek, dat ook den naam van den groo-
len humanist drangt, maar overigens in nlle op-
gichten van hel zoooven besprokene verschill. Het
is niel zoo boeiend geschreven, schoon de slijl
uilstekend ix, lel iz niel 2oo sensationes], schaon
men er meer welenswoardigs omirenl Ernsmus in
kan vinden.

Dit werk, dol een aantal lezingen en schelsen
van P, 5. Allen tol é&n bundel vereent, is bestemd
voor menschen, die heviger en  eerlijker bij
Erasmus zijn pgeinleresseerd dan e hocken-
verslindende massa, en houdi, bij gebrek nonn
gon reliere hislorische oriinlecring on  goestess
wetensenappelifke  ontwikkeling, misschien zijn
beste hiladgijilen gesloton.

Hel is posthuwm ; Allen stierf in 1933, na slechis
een voorloopige keuze voor dezen bundel uit zijn
papieren le hebben gemaakl, en zijn vrouw gal hel
o xijn dood uil, rooals ze ook nog ecen vecl groot-
scher, straks te noemen werk van Allen zal trach-
ten te vollooien. Mel hem ging de grooisie Eras-
mus-Kenner onxer dagen heen, door Huizinga te-
rechl cens genoemd joen edele figuur en echt
erasminansche geest, in een zin, woarbi] hel mo-
del zell lekort schiel”

Als levenstank, onder de Indische zon niet ver-
waarloosd, had hij zich gesleld de Dbrieven van
Erasmus opnicuw uil le goven: een geweldige
taak, Wanl behalve zijn zoo omvangrijk ocuvee,
is van Erasmus’ pen heel veel bewaard gebleven
aan brieven: hij onderhield een lovendige en zeer
nitgebreide correspondenlie mel de meest voor-
nanstoande geleerden on vorslen van bijon geheel
Euvropa, bewaarde en verzamelde zijn Dbrieven
reeds jong en gal er zell herhasldeliik bundels
van uil, Laler kwamen er nil owde archieven en
brievenverzamelingen  telkens weer nleuwe Lo
voorschijng Allen, die bijna lwinligp jaar geleden
zijn onderneming aanving, heelt er bijnn [wee-
duizend  kunnes  uilpeven, waarvan de ondzie
tot 1484 teruggoat (als Erasmus’ geboortejaar geldt




