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fielukkiz wend ons versekerd, dat dit hel goval
jol is.
= Aangerien ik zeker wesl, r.'I!Et, ook Dbinnen con-
fossinneols 'h:ri.n%-n. wel degelifk gemeond is, dat
naar cndergeteckende gowezon werd, hooll dezo
mededoeling nut. Er blijkt oit, dat or dos geon
enkels reden voor ons is, ons nader te bezinnen
— gooals dal een aangevallen christen belnamt,
en dan in hel openbadr, als hij ook in hel open-
banr gesproken heoft — over wal we legen Prof.
Haitjernn annvoerden in gomelde reds, verschenen
bj de N.N. UitgMij 1. H Kok Zijn eigen
Utrechizche mede — in de Octoberdagen geoft
duar ook geen nanleiding toe, wijl #e eenige laal
dunkenide woorden vergal e voorzien van nuchiers
argumentan. En wijl gin poging om Bavinck uil
o spolen legen Ruyper en Schilder voor ieder
Pavinck-kenner strandl op siellige witspraken van
Bavinck zelf, die wel wat mesr schres! dan | Ba.
guan -artikelen . van...o 1808 K. 5.

Berelormeerd Jongelingsblad.

Maanden geleden heb ik geconstaleerd, en door
dverlegging van citnat naast eitast, asngeloond,
dal het ,Gereformeerd Jongelingsblad” van de
meening van den heer A, Schilder inzake  Woerk-
staking” een door on door onjuisle weergavo gal,
Herhaaldelijk heb ik geveaogd, of hel blad die
heide cilalen-reeksen overncmen wilde, opdat
a0k ziln lezers, precies pelijk de mijone, objectiel
konden zen, walt hel blad had gemiak! van de
meening van den heer S én wal deze zell zeide
oo men wilde, kon daarna hel gesprek worden
voorigezel.

Thans, no zooveel maanden wachlen, consinleer
{k, dal nog steeds aan dat simpele verzock niel
voldaan is, en bUJF ik dus mijn beawaar hand-
haven, dal op dit punl aan de elschen der wan
heid en eerlijfkheid e korl gedsan is K. 8.

De open kraan en de dweil.
.-"', Motto: Ik weet wel, dat ik vervelend ben.. ..
Multatuli

“Te Amsterdam spreckt op 22 Februari Dr J, G.
Grelkerken yoor de A-R. Kiesvereeniging. W ij
gtellen voorop, dol wij er blij mee z{jn.
Muar wij kunnen nict cen vraag onderdrilkkon.
Dr Geelkerken zal spreken over  politieke
verantwoordelijkheid’. De vrang is: wan-
neer beginl die? Wanneer Dr Geelkerken con or-
gaon redigeert, dat jorenlang het Barthinnisme in
o hand werkl, hel verzel dagriegen als larizeisme
bestempell, met hot gevolg, dat veel van zijn lezors
tusschien Christendom en polilick cen  scheids-
lijn guan  trekkon, en dos mol opgehevenci
chrislelf] ken hoofde overloopen noar C.D.LU
naar N.S.B. of naar [k weel niel wal, is dat
dan _politieke” veraniwoordelijkheld, ja of
neen? Een andere kweslie: Indien in hetzellde
orgaan, wanrvan Dr Geelkerken redacteur is, do
Sehrifl herhaaldelilk wordl deodgedrakl tusschen
Sehriftinterpretalics’, en men de moen-
sehen er zich san leerl gewennen, te gelooyven, dal
een nuehter lezen van de Klaaeblijkelijk sprekende
Sehrifl, cn el dapruil (rekken wvan conclusies,
niel 5 hel volgen der Sehrifl, maar hel voor-
sloan van een bepaalde SchriNBESCHOUWING,
is dan niel doardoor desellfde mentaliteit opzelte-
lik gekweekl, als welke thans een bokend Hid !.IL"I‘
Nal. Socialislische Beweging, levens Hersteld Ver-
bander, gelrouwelljk achler mij san laal loopen,
om op verscheidene plaatzen, wanr ik sprak tegen
de N.5.B. als niet-christelijlk, e beloogen, dat de
God van wien ik uilga, nict de God der Schriil
is, maar van een Depaslde SehrifBESCHOL-
WING? Neen, wij sluan hier geen valsche munl
wil, en verzwijgen niel, dal er ook Gerelormecrden
zijn, dio b de N.5.B. zijn. 'We hebben ook niel
voorblj gezien, dat dibe J. K v, Loon jn ‘L orgoon
voor hel z.g. H. V. schreef, dat helgeen do spreker
van dagrnel opmerkte als HYN.-er” [volgens
zelfverzekering), allerminst mocht beschouwd wor-
den als zoivere oiling van cen HLV.-mentalilell

Maar toch blfjven wij veagen: waar beginl iemands

apolitiekoe verantwoordelikheld”™? Nanr mijn
overlniging hebben we die 66k, en dan niel in
de laniste, doch in de serste plaats, wanneer het
er om gant, mee e werken aan hel uitdragen van
GRONDBESCHOUWINGEN, die overcenkomen
met den grondslag der A-R. partij, En niel dezen
grondslag s hel Baelhianismeé onvercenig-
baar, en is &8k de alleropngelokkigsie heen-en-
weer werping van de Sehrifl tusschen Schrift be-
schouwingen op geen enkele wijze le vep-
Binden,

Ulteraord mag men niel alleen Dr Geelkerken
hier veraniwoordelijk stellen, maar precies evon-
gon degenen, die de synthese in de hand werken
door alleclei verschillen weg Lo doczelen, vaak op
gelijke gronden, als in hel besproken organn ge-
schiedl. De herinnering nan hel bekende beeld
van den dwans, die 41 maar door den vioer hlijil
dweilen, manr de walerkraan laat openstann, komi
in de laalste jaren vaak bij mi] op. En dal hewseh
niel mlleen, wanneer er eens cen keer eon redds
vouring gehouden wordl. Die herinnering kol
bij mij op haast elke week. En zoo men hel welen
wil: it verklaart veel van wal Do Reformatie”
sehrijft K S

Naklanken van het kerk-opboww:plan.

In  Kerek en Wereld” (Vrijz.) wordl geschreven
door Ds 1, Bakker te Drachien, over de verkla-
ring, die zou afgelegd zijn door Prof. Brouwer,
dat n.l. iemond als Prol v, d. Berg van Eysinga
inde kerk niel thuis hoorde Sommigen,
aldus de schrijver in , Kerk en Wereld”, sommigen
meenden, dal er in dezen ecn misverstand in het
gpel is. en spraken hol vermoeden uit, dat Profl.
Brouwer njcet bedoeld had, te regoen, dal Profl.
v, il Berg v, Eysinga niel in de ker k thuis hoorl,
inadr slochis; dal hij niel thuls hoort in de ver-
ceniging JJHRerkopbouw"

Er kan echiler aldus de auleur van dil ar-
Ukel — van misverstand geen sprake moecer zjn
Prof. Brouwer immers heefl inmiddels zell o hel
November- en  December-nummer  van Kerk-
opbouw” duidelijk gezegd, hoe hij hel bedoeld
heefl, Aan Prof. Broower nl. s op cen eongres
in Oclober 1931 de vraag gesteld - Prof, Browwer
was danr als gast — of hij meende, dal femand
als Prol. v, & Berg v. Eysinga lid van  Kerk-
ophouw” zou kunnen zijn. Het ankwoord was

ontkennend, Op cen jaarvergadering in Juni 1534

le AMkmaar, waar het plan Kerkophonw ter sprake
kwom, kwam — aldus nog steeds Rerk ¢n
Wereld” — DrHorreus deé Hans op de zaak
lerug. #oo is er veel heen-en-weer-gepriat ge-
weesl Mauar Lenslolle wordl nu olle misverstand
afgesneden, doordat Prof. Brouwer zell ge-
sehreven heefl asn Dr de Hoas, dal hij om,
w il van meening is, althans 64k van meening is,
datiemanddichel persoonlijk bestaan
van Christusintwijfel trekil, nietinde
kérk thuis behoorl

Wii hebben dus ecen duidelijke nitspraak, die
dan Loegeell, wal natunurliji onxérgijds geen nndere
verklaring behoeft, dat ol iemand, die hel per-
soonlijk bestaan van Christus (bedoeld zal wel
gijn: de bistoriciteit van Jezus) onthkent, niect
thulx hoorl in de kerk.

Deze aangelegenheid 15 natwurlijk verder voor
de heeren onderling cen aanleiding ot diepgaonde
discussies. Aan den éénen kant ligt danr de nil-
spraak van Prof. Browwer; aan den anderen kKant
huiveren zij voor hel sehrikbeeld van een Sy-
node, die i nd er DAAD Praof. v, d. Berg v. Eysinga
zon vercordeclen, nls femand, die op zoodanige
wijze afwilkl van de belijdenis der Ned. IHerv
Kerk, dal hoor koenkler nls kerk won Chrislux
danrdoor in gevaar gelbeachl wordl

Voor ons lheefl dit debat verder geen beleckenis
meor, Wil vragen alleen manr: waar s de
grons? Wi weélen, dat die vraag lastg Is, Iastig,
ook voor onsg zoll Lastig vom: feder mensch.
Muoar aon den anderen kant s het &6k wanr, dal
ieder zockl nasr ecn grens, on dat er hier 6én g
trokken 15 al {5 het dan slechiz door Prof
Brouwer persoonlijl. Wi vragen: waarom hoori
iemand, die den hislorischen Jezuas niel
aanvaardl, nidél in de kerk, monr iemand, die
verklanet, dat de historicileil van Jezus er niet
toe doel, WEL? Waarom hoort lemand, die de
geboorle van Jezus nicl geloofl, nict in de kerk,
doeh jemand, die #Zijn opstanding 6f onnoodig
achl, of als feil el geloofl, w &Y Op hel stand-
punt 1), van wile de opstanding wél nowlig
achlen?

Spreken wij hier over zaken van ethischen en
vrijzinnigen? Wel neen, wij spreken over Barlhio-
nmisme, en wat dics meer zij. Wij spreken over
velen, van wie ook wij zeggen: #ij hooren niel in
do kerk, menschen, dic de fwaalf avtikelen
nicl meer gelooven, maar die men inlusschen xiel
i[|]ij1.'u1|_ gelfs door Gereformeerden, hij de voor-
liehilers, de reformaloren; de gereflormecrden in
wijderen zin”.

K. 5.

UUREN KUNST

Over Felix Timmermans' ,De Harp van
Sint Franciscos'

Do vorige mail schreef ik, dal de ocorste sers
vrapon-over-hoeken was afgedaan en daanrom do
loopends  artikelenrecks  bodindigd  werd. [aarna
echter bomerkte ik, dat eon van de eerstontvangen
bricven niel was beantwoord, econ brief dus, die
roker in deze recks behandold hod behooren o
gijn. Ik meen donrom aan die rocks nog één artikel
te moelen toovoegen, ook, omdat anders widér
aon aaninl weken verloopen eer ann hal vamosk
van den briefachrijver wordt voldann.

at verzoek betrefl hel boek van Falix Timmer-
mans, e Harp van Sint Franeiscus™ (versehe
nen i 1932 De correspondent heefl opgemerkt,
dal zeor verschillond over dat boek is geoordesld,
dal bt censrzijids wasndearing heall pevonden, aan
den anderen kanl is misprozen en zelfs niel word
aanvaard als liternire kumst; de erilici van dezoe
lantste opvalting hebben om. gezegd, dal Tim-
mermans et onderwerp hoeft misvormd, wil dat
in #in specifick karakter ver boven zijn  bersik
lag. Vrager, die hol boek mel groot genoegen
lag, wil nu weten aan woelke zijde hel gelijk is in
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dit geding, omdal hel voor cen lezer nu toch
wel heel moeilijk is zich eon objectial oordesl
& VOTmer.

Laal ik dan mogen beginnen met op te merken,
dot het antwoord op zulk vcen vraag, die naar
aanléiding van lileraire critisk herhnaldelijk voor-
komt, niel wordt gevonden mel een nitsprask naar
do esne of de anders zijde Ilot sonips, dal in
em dergelijk geval helpen kan is, zulk een book
to bezien in het lichl van de gansche werkzasm-
heid van den bewusien antsar o0, VoOrs L
mogelijk, aan de hand van de mededoclingen, die
hij zell verstrekt omtrent zijn bedoelon, Dan wordt
do quaestie losgemanki uil de nooit geheel b= ver-
mijden subjectiviteit van de bepordeclnars en op
een objectic! plan van beschouwing gebracht, Dien
weg moelen we ook hier inslaan. En dan Junnen
wo danrbij profiteeren van hel boek dat Dr Th
HButten, onder den litel | Felix Timmenmans”,
over den woleur en zijn werk gegeven hesft.

We boginnen dan bij de stofkeuze: beschrijving
van het leven van Sint Franciscus, dal is dus
atof die ligt op het terrcin der g, Jhagiographie”,
levensbeschrijving van heiligen. Timmerimins ving
win bij bet begin van Francisous' geschiedenis
en oindigl bij het einde dagrvan, heoll dus ganscl
bel leven van den heilige met zijn verhanl om-
spannen, Manr en dal is hel eersis, dat hier
in rekening moel  worden  gebracht danrom
healt Timmermans nog niel bedoeld wen biogra.
phie van Francigens te geven. Zijn eigen woorden
aun het slol van het boek zeggen dal duidelijl:
LDern dingen,” schrjft hij, ,heb ik mij 200 voor-
poateld, nodat ik de bosken gelezen had, die da
geleerden over zijn schoon levon hebben geschre-
ven, Zoo zag ik het gebeuren. En ik droeg dese
verbecldekes op san..... " Hel bosk bevat dus
Jvorbesldekes”™, van den Schrijver, voorsiellingen,
die hij zolf zich hesft gevormd uil wat hij heeft
gelozon en — dat kan onmiddellijk wordon |ooge
voegd heeft gezien, geluige zijn boek: , Naar
wanr de  appelsienen  grocien”. s is ovan
ecen biographie, een lovensbeschrijving, goen
aprake, maar het boek s, gufijt inde de
pdicuwe Hotterdamsche Courant” schreel ,oon
phianinzie over hel mystieke godichl, dat het leven
vin Frans van Assisi gowoest is"

Al dadelijk kunnen we dus consbilesren, dat een
critiek, als zouw hot ooderwerp in zijn specifiek
karnkter (dat van de hagiographic) boven Timmer.
mins” bareik hebben gelogen, foutief is ingesteld.
En dat blikt te meer, als we die stolkenge zien
in het licht van Tinnermons’ werkzanmbeid, gelijk
De Autlen die aldus anngeefl: | resds joren loog
voelde Timmormans wich aangetrokken tol 't ver
fellen vanm het leven van 5L Frunviseos, Dozo
is da  schoonste heilige, dic or ooit bestaan
heeft .. ... want al zijn hesrlijke oigensehappen
waten natour en tlandschap was 't annwoikkersad
mnriek zijner ziel; zijn leven was ean huppeleade
dans .. .. omdat hif 'tleven belesfde ale dén’ zrooks
gedachte: hij verheerlijkle de dande, omdal 2ij
whs de voetbank van den Schepper™!). 'tls der
halve niet het leven van Sinl Franciscos, dat
Timimermans  boeide, moar e linep” van Sint
Franciseus, dat s, zooals ergens in 'L boek alant,
weim ziel, wanmmee hij God godurig looft”, dus
Franciseus' natuurliefde, zijn zin voor de achooa.
heid en de heerlijkheid der natoor, zijn Eimﬁel
genicten van de Schepping in al haar openba.
nogen, e trek in Praneiscus’ jeved wias hat,
din. Timmermans bekoorde, die hem , Noar waar
de appelsienen  groeien” en Het hovenisrken
Gods'" in e pen gal oo ook no weer deze . ver
beeldekes” deed geven. Want aan dien trek voell
hij zich nuuw verwant.

Deze verklaring nu is van belang bij hel op-
makeny von de woardebalans, Wanl, zooals Antoon
van Duinkerken schreof, dian s de cerste vraag. .
niet, ©of hij hel historisch goed pgozien beell”,
maw. dun gaal het or niet om of het levens
besld van Franciseus  gosd on zoiver i3 wesr.

even, maar of dat, wat hij Fronciseus' , harp™
heet, in hel bosk witkoml

Dairmes s or vanzell de twesde veang: Klinkt
die horp van Franciscus no werkelik in hel boek?
Er zal wel niemand zijn, die dat ontkent. Veelmosr
zal men van cen le sterk, don van een te zwak
doorklinken moeten spreken. Maar hier komt nu
juist in het goding Timmennons” eigen verkluring,
dat hij geschreven heeft, wal hij zag gebouren.
Fr dal movbm we weer zien in hel licht van zjn
overign workzanmbeid.

[r Rutten Belpt hier aan de noodige gegevens.
Ik rviteerde die al eens elders, maar moge g6, In
verband met de veoag, die tol dit artike]l aanleiding
is, hier nog eens herhalen: Hel zijn passages
wit HRuttens hooldstuk HOpmerkingen  over vigin,
glijl, mal on spolling” ),

slimmermans’ kunst”, zoo lezen we, 08 die
van den schilder, die maar één moment pakken
kon, maar daarom juist ‘tkarakberisticke moment
vat: ‘Lkenschelsende uitzicht in kleur en Tlicht
en lim.... een pittoresk délail en archaisties,
primitie]l of volks voell ge aan de afepr, woarin
iomand leeft of beweegt....": ... olk beeld i3

hem  goed, sierijk of mw.rndﬂi of onedel, op

' 'I'I' Ruatte 1. A . 16,
B e L P e
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voorwaarde,  dat

..... S Lpanschoowslijke moet men bet in #jn
besldon niod zocken (wanl bedldings on vemufis.
alementen komen mel alkaar in conflict) manr in de
working van ‘Lgevoel. Dit borrell telkens op in de
koze van woorden on wendingen: bot ligt gekris-
talliseerd in do verhevigende niting, in 'tsymbaolic
govrend  karnkter van z'o laal, o de zimnen en
beteakenisson . . ... b

voren bl g vereenvoudigde uilbeckling (doet)
primitief volks m)}m alair humoeristics aan....";

coeegmit hot stoffeliks, uwit het zintuiglike on
tmsibire loven is 'Lwoord of beeld meestal gegre
pen, ook waar subjectiove gempedstosstinden of
goatelijke govoelons mocten worden vortolkt .. ..";

v ve ol b) Timmermans (zjn) gemosds: oo zinns
Ioven  innig versmollen, Tusschen de loestandon
varl Ctgemoesd en de heele omgeving is er een
bestondige harmonis:, [hetsn 6n neluore doen mos
mil e monselike stemmingen....’;

...... Timmennans is zesr ontvankelik voor ge
voclsoverconkomston  en  berooringsgelijkenissen.
Neemt hij iets wnir, dan denkt hij onmiddellik
aan iets anders, en dit anders, stermingsyverwanta,
brengt hij te pas, om de gevoelsstomming e
duiden......",

Zoo zin de trekhen van Tinmernnans' werk,
wanneer man dal, zoouls Dr Hollen dosl, in 2yn
geheel  beschouwtl.

En mel dege karakieristichen moeton we nu hol
bewusts bosk vergelijken. Overal vinden we dan
pricies  dezo zslide elementon als oven  goovels
bowijzen, dat het Hinken van Franeiscus® Jharp'
mderdand de toon hesfl van Timmermans' ver
bealdekes” en zoo, als hij ol heeff gehoond, in
kot bock uitkomi.

£io eena deze beslden: zijn spierca - kletlerden
op xjn pebeenle van angst en smart”; L wil én
machiig lijk een dondertoren zit de Paus temidden
van de superkardinalen’; .de menschon hangen
aan zim lippen on C‘tis zoo ecenvoudig lijk een
beterhiom™; de gon wias gemonlen als oo gm'lf]-
vieoh”; .voos en stom gelijk een os zag hij naar
den glotieuzen gonsondengang'.

Locs:  eong  dege beschrjving van Franciscus
precken: [ Nu eens was wijn presk als een tuillys
violeljes, dan weer domker en terribel, als hot
over de Hel gme. Hiy was de goddelgke zovon-
glagor, dio van hior naar ginder sprong, en vonken
in de harlen spatte. Do menschen wierden ik naar
hem pezopon. "t Was lijk ean harmonie, dic door
"t lanal  trok en iedereen kwam zien en |uisteren’

Vergelik cens metl wal Dir Rutten scheijll, uit
drokkingen als: 't volk huilde hem de stad oit™;
o0 baden hun boaret vl ban B met haar Urianen
begoot ze zijn gemicht"; ,de vador schuimde van
woede'; ik stamp u nog lisver buiton de dear™:
J2in harl Bep over van vuur, zijn aderen waren
een struik van vuur, en hij wierd opgenomen in
wan groot lichl, God brandde in hem. .. ."

Nanr beliswen zal de briefschrijver zell zulks
vergelijkingsplaat=en  vinden; #e stumn op iedere
bladzijde en zin lelkens de illusiratic van hed
achrijverskambklor dal Dr Hutlen geeft

[ abijectiowe conclusic nu, die doze vergelijking
ann do band dost 13, dat de inhoud van het boek
volkomen in overeenstemnring is mel geesl eo sfeer
e foon van Timmermus' ander werk an evenzesr
mik 'Lz doge dingen heb ik mij zoo voorgesteld ..
van de laagste bladzide, Zooals hij Pieler Broeghel
uil diens schilderstuklon | goroken’” heeft, 200 hoaft
hij Francisens® harpklanken in wal hij over hem
golezen en van zijn omgeving gezien heeft, gehoord.
En nanr die herinnering, naar dal  persoonlijk-
beleven, geoft Wij z6 weer in zin boek. [r
Ean dus geen sprake zijn van eon misvonming van
hot onderworp, omdal hel in zijn apecifies kamkler
boven zjn bereik lag, wanl niet hel hislorisch.
beschrijvende, maasr hol persoonlijk-doocloefds was
do pigealijihend van dat onderwerp.

Het bigft wileraard mogelpk, dal maeo dit poer
huun!ijl;.dlm‘_urlmdd-u e .:I.I'}II-!‘I"I."I'{'HI‘I"_'!] lean. Alw mon

- pelijk er velen zjn, vooral onder de jongore
Vianmscha schrjvers on dichlers — het gonre van
Timmermans” work niel kno genieten en nisl houdt
VoL RN maniar v BegEon, Van gijn atijl, =i
beeldsprank, zijin voorstellingswils, kan ook dit bosk
niol in den smank vallen, Lear wel mogelijk is hel
ook, dot mon  beswaren  hoeft legen den gees|
van het work, omdal de grens tusschen lenke
gepping on profanie bij Timmermans oliijd vang is,
Maar ann de objectiove woorden van bt
doet bed nicts af en bet niet te aaovaarden als
lilieraivis kunst likl mi sen miskennen van  de
olementaire boginselen van litornire eritick, .

G0

'‘Lis  sprekend, warm, gl

i ZIELKUNDE s

Zeglfkennis.
IL

Lelfonmis  yeronderstelt ulloresrst, dat wij. thuis
gijn in de mikrokosmos van ons elgen bestaan,

|

Il beteekenl dan dal de mepach zich o zelf
mit Zin e avedl, aanleg ennegin oot
h:ul:.m.-r.llJ M}:}Etﬁﬂdl"ﬂ van  anders, I:gﬂﬂl dien
zin, dat hij weet welke specificke tendonzen er
bij hem optreden. 1s dese siluatie aanvyezig, dan
gal de menszch ook critisch kunnen sinon legenover
de verschillende vigensehappen, die hij bijf zehecli
ontdekt.

Kiet alwof hel nu zgn ideaal zou zijn om dal
speciale too onderdrukken, om van  zichzelf oon
mensch e mnken zoo ongevesr van dom gulden
middenweg, maar wel 200, dat hel zijp  ideaal
i3 om naar buiten en boven hen staands normen
do wainle van helgeen zich in zim leven non hem
opdringt te beoordeclen.

Zonder de kennin  on wiidrdooaring  van  dego
normen komt de mensch or zoo ganakkelipk foe zijn
oigen neigingen en hebbelijkheden als hel  meest
belangrifke in de wereld  te beschouwen. Dan
wonlen zijn eigen typizche eigenaardighedsn voor
fiein de manl voor ﬂEIlr dingen, Gevelg i3, dat de
betrokkene de wereld afmest nanr helgeen hem
gpeciand bekoorl, doo onlstuan de onsvenwichitige
figuren voor wie oon objectiove wanrdeoring der
dingen niet mogelifk 15; menschen, din tischen,
dal noar hun regeltje alles zal worden geschireven
en dal naar hag wipse van aanvatlen der dingen
icder zich moel riehton.

Wanneor wif daartegenover als ideand stellen,
dat de werkelifke persconlijkheid cordeclt, wil en
handelt oversenkomstip objectieve normen, dan he.
teekent dit natunrdigk nllerminst dat het ons ideanl
zou zjm, dat er geen variabililait zou wezon in
hot optreden der menschen, Hel batsokont aller
minst, dat wip alle mdividoen wilien fabrivesren
nuar epnzellde ajabloon. Daarvoor bestanl rouwens
ook niel veal govaar. De mmsch blift zichzelf in
heel zim optreden. Maar de eisch s, dat deso
mensch zim eigon Wypisehe cigenpardigheden niet
zal atellen dls norn voor anderen.

Veol wan de verbreking van ons leven, veel ook
van den siripd onder christenen, veal van de ver-
deeldbowd van de pelifkgesinden, veel van den
twist onder yriomden, veel van de tegenstellingen
wanrvan hel levem wvol i3, mosl op rekening e
bracht worden van de individucols verscheiden-
heden van do menschen onderling. Dikwifls wordt
wian deze vorscheidenhoden dan hel karakior gege-
vin - van o een  principicsl  verschil, h:rw'ijF ]
workelifkheid alleen de menschen maar verachil-
lend zgm en deze menschen dis zonde begaan,
dat zip sigen neigingen on aanleg als norm stellen
yoor de resl. [bt brengl econ gevaar mee voor ons
chriatelie leven. Vele eenvondigen worden in den
wann gebrachl, dat er gestreden wordl over hoogst
bolungrpie poncipiesle dingen en in werkoeligkheid
is hel menigwer! nlels anders doan dit, dat de
eoene mensch  zifn manier van doen aan
de rest wil opdringen, terwil de andere zijn
wifge van opireden voor hesl hot leven notmatief
vindL

Nu zal men ceggen, dal jsmand die dan toch
objectieve normen aangeeft voor zim optreden, in
die zonde niel kan vervallon. Dit schimd inder
dand zoo te agn.

Munr de rechte zellkennis leert ons hisr toch
anders.

Wi wonden er voortdurend aan herinnerd, dat de
hede, of God ons hart doorgronden wil, elken
dug van noode is, 66k voor den meesl objectisf
schimenden christen.

e lewgen van hel Dewustzin speell
duizeniden  menzchen  parien.

Wal verstaan wy onder dezo leogen van hel be-
wi=lzim ?

Hot woord zell zegt ons reeds, dat wij hier te
doen hebben et een verschinsel, dal niel gt
in den kring van de opzetlelijke lengens.

[ onbawuste leugen i= juist diirom zoo ge-
vanrlitk, omdat 21 cigenlijk buiten het selfbowost
zijm van feén persooh schijnt om le gaan.

Wi willen door eenige voorbeslden  aantoossen
wat de bedocling is.

Er was eon man, die van jongsaf aan, wal men
plecgl t noemen, nogal lui was witgevallen®,
Doge man was, voor Zoover menschen doar over
mogen  ourdeclen, wel cen chrsten. Hip klaagds
voortdurend over het feit, dat er zoo weinig Gods-
verlconwen le vinden was bif #iin medechnsienen,
Hij zell, zoo betoopde hij, was er gelukkiy b,
dal b alles liet o 's Hesren band. De man was
landbanwer. Wimneer men langs zim akkers liep,
zag men er hel onkruid welig tieren. . De eloot
lungs wim weiland  zal vol met onkruid. De dis-
tels grociden in zim  wei overvleedig tepudden
van da lallooze molshoopen. Zim rogge was alecht
gemesl Ziju Lavir |J|;|g--rlju:.=|., omilat zij te laad
wis gezaand. Aim boerdery brachi long miot op
wul zif opbresgen kon. Maar dan plaghi hij te
zeggen: ,Och Ja, kijk' vens, als de Heere voor
mij nitl meer heefl weggelegd, dan laal ik dad
in " Heeton hand. 1k heb in mip leven Godsver
trouwen geleerd."

Ik geloof dat deze man volkomen oprecht was
voor #icheell, Moar in feile hodden wig bij hem
lo doen mel ¢en geval van bewuslzijnsleugen. el
Godevertrouwen kwnm dezen man vilslekend van

pas vin or, zooals hij keachtens zijn natuurstast gy
rijn annleg was, achier weg le kroipen, :

Het tragische van hel geval I!zai;? zulke sitog
tice, dal de menschen werkelift zell niel wobs,
dat zij andere docleinden najagen don #ij zich
hun bewuste leven  voorstollen.

#oo kroipt achier heal veel gewelonsvolle plichts.
bolrmchling menigmaal eon stickume eorgiorighei)
wig., Achier bel schorm van: Wi moelen rond
meester zim vap ons geld, en zin voranlwoardelijk
voor alles wal wip er meo doen,” =it monigmaal
eon felle geldgierigheld. Achior con agressiel ver
dedigen. van hethge begingelon'' zit zeer dilwijls
cop stil minderwonrdigheidsgevoel, dat den strijler
fol de oiterste felheid. prikkelt

MNotourlijk beteskont dit niel, dat wij nn alle
Godsvertrouwen, alle lrouwe plichlsbetrachting
alle voorzichtigheid in geldzaken, allen princ.
pieelen strijd maar zouden moelén veroordeclon,
Allerminst en op generlel wijze!

Manr dat de lougen van Let bewostzin vels
memschen parten speslt, stuat vast,

En daarom is hel zoo noodig, dal wij heiligen
ernsl maken mel ons zellonderzock. Dagrom is hel
oo noodig, dut wij ons zell rechl kennen, Dasrom
moeten wij tol elken prijs dagelijks bezig zin mel
ap ons zell goede acht te geven.

Het pimlijke is evenwel, dat wif juist in het
goval wvin de eogem von het bewustzin  nooit
op eigen nitiatief ol de onbdékking vin onze
fouten  komen,

nrom hebben wij vrienden noodig, dis oas
rustig op onze gebreken attont durven makey

Goede  vrienden of vricndinnen  kunmen  Gods
gezanlon. voor ous zgn om ong te helpen in de
oofoning  der zelflonnis.

Maar dan mogen wij ook niel in eigen wijsheud
of betwelerl] onmiddallife den raad van o veiende
afwijzen of erilische  opmerkingen van vrisaden
VOFTE VIl UnS W, "Elj aullen eorlijk die moge
lijkheid moeten veronderstellen, dal wij op cen
verkeerden weg %ijn, ook b bel heiligsle, dal wi
meencn to doen, om Gods wille.

Zoo alleen sullen wij waarlpk het KonmEnjk
Gods kunmen dienen,

En zoo alleen zullen wij kunnen grosien i de
achio zolikenmis.

Do zolfbennis heeft zich dus to richton niol
alleen op wal wij zijn, manr ook op wil wij
bedoelen,

Richt =zij zich op dalgene wal wij zim, dan
heaft zi) in de eerste plasls na te jagen een har
monigche samenhang tnsschen onze specials be
gaafdbeden on specifiekeon nanleg. conerzijds on de
var God ons gestolde normen sn doslstellingsn
andlorzijds.

Richt zij zich op wal wij bedoelan, dan beteckent
dit, dat wy miet alleen de bedoeling op  den
voorgrond, maar speciaal de bedoeling op  den
achtergrond erilisch gonn bezien.

Hu raken wij hier een uiterst mosilijk punt aan
Want hel pinigke toch is dit, dat bjnn niemand
wijn  doclstelling wiver kan zien. Ook hier geldt
het dat wij onbekwaam zijn tot ecenig goed. Dok
als wij met hel heiligsie bezig ziin =it altijd
weer op den achtergrond in de doelstelling iols
van ons zell

Toech moeten wij voortdurend werken om in
zelfkennis zoe toe te nemen, dol wij hoe langer
hos mesr los kunnen komen van  onszeli

Dit wil dos zeggen, dal wrbeiden in Gods
Konimkrijk beteekent: sterven aan ons zelf.

Doaarom is arbeiden in Gods Koninkrijk als
menzch voortdurend het krois dragen®.

Dok hier & hel woord wvan kreachl; Hij mos
wnssen, maar ik minder worden®.

Tt beleskent schiter woar niel, dal God hel
tegenredelijke van ons eischt. God yraagt med
opheffing van de wetten ' die Hij in de oalooe
Lelt golegd heeft.

Maar ook deze weiten worden door God go
beiligd. Ook de neiging, wanrdoor wij telkens
wieer  dels van onszell zien in de doelstelling
wordt door het licht der wedergeboorte op een
gebeel eigen plan gebracht

Bij den arbeid in Gods Koninkrije moot ol hel
pardschnatourlijke uil ons leven verdwijnen,

Manr, God leert ons dal wij nan het eind
ook onszelfl mogoen zen,

Doch dan z0d, dat wij onz danr zien als b
gt-nr:digdm. Begenadigden ook in en door ons
werk,

Dat is het mysteds in hel woord:; ,Want Hij
zag op de vergelding des loons™

Toeh hij zell er inl Hj, de man, dig ,mun
(lods"" gemoemd wand.

In, manr dan hijzell er in, omdat hij God
alleroerst kende. God ook kendo als ecn G
van geosde, die uil genade hel loon bereidl als
een loon der genade voor jeder, die heeft leersn
glorven, eer hij sledl, zoodal hij niel sterfl, win

neer hij storft.
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