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Elrknluln gedeeldheid en ?nrhunmahuurzaamhm
{,,Een roepstem” beaniwoord)

V.

Moeder, baker Baren,

foo is dan ons voorgaande arlikel oilgekomen
bij de gedachle, dal men hel bekende beeld van
de kerk als onze moeder” moel handhaven in
dent vollen ernst, wadrmoee hel werd aangewend in
het Nieuwe Testaoment, hizonder in den briel van
Pauluz aan de Galalen.

Wanneer wij thans nog even op deze zank terug-
komen, dan heefll dal zijn reden; wij willen oo de
beide beelden van de  moeder” en van de  huis-
vrouw" simeovalten, Beide zijn Immors goboaikt
door den eersten spreker wvan dem Leidschen
radio-avond. Maar hij stast dasrin volsirekl niet
alleen. Niemand zal onlkennen, dat deze twee | beel-
den” feder oogenblik lerugkeeren in de kerkelijke
pro-domo-pleidooien. Niet allcen als ze van Her-
vormde zijde, maar evengoed, als e van anderen
kant komen. Ik ben er zeker wan, dal bv. ook
heel wat deballen over  gemengde” verlovingen,
wiarbi] de onders van de ééne parlij hel paarlje
naar Ghun” kerk willen trekken, en die van de
andere mulalis mulandis hetzelfde doen, Teilelijk
denzelfden redencergang volgen. En in allerle
mogelijke en onmogelijke debaljes over ,@ozan-
goen’, en over de | goeio” domind's, die cr nog zijn
in een bepanld instiluwt, tegenover de  minder
gorie”, hooren wij in gelijken zin sproken over de
kerk als veouw!, die nog” (0 geen scheidbriel
gekregen heell, en als onze moeder”, die wij niel
in den steek mogen laten.

Maar nu moel het ernsl worden: Wal is ou
¢igenlifk hel speciale van de Vrogw”
in de verhouding tol haar ,man”"? En
van de ,moeder”? Wij behoevon hel niet zell
e zegpen., Waont ieder, dle Galaten 4 [eest, weel
het antwoord: hel gaat hier over hel baren
van kinderen Pouales wijst op de tegensielling
van Hapar en van Sara, en over hel verschil tus-
schen de kinderen van de &6ne, en de kinderen
van de andere moeder. Moeders waren z2e alle-
bhei: ook Hagar, Wanl beide baarden aan
Abralianm.

Nu moet het ons van het harf, dat verreweg de
meeste apologelische redonen, wasrmee een be-
panld kerkelijlk-instituul, ergens hestannde, zich
verdedigl, deze peweldige spankrachl
uil het dubbele hijbelseche beeld van
oUW engmoeder” we gnemen, Guwoon-
lijk loch komen de  bewijzen” voor de zell-apo-
logie, die de esre-litels van  moeder” en van nog-
nigl-verstooten-vrouw voor dal bepanlde mshluul
opeischl, hierop neor: de kerk zorgl” zoo goed
voor unsl £ij -.?-UJJ-.l. H0g" oo gocd ¥oOor ons;
ondanks alles (1) is or g zoovoel goeds in haar
gedrag begenover ons. Onze' kerk stant klaar,
om op een witgerckenden Jondag ons kindje door
onzen grocpsdomines (als hij er is) te doopen. En
zij geoft ook catechisalio. En wij kunnen nog een
offocie” domines uwilzocken, in vele gevallen len-
minste. En wij hebben er onre jesgdromantick
beleeld, en onze cersie gemoedelijkheid voor slich.
Ling aangezien. Moeder, de bezorgsier van siich-
Llelijkheid,

Maar voell men niet, hoe hel beeld hier ver-
Viakl wordt? Laat mij het heel populair, maar in

verzorgen.)

volkomen ernst zegoen: ol déxe goedbedoelde jof-
tuitingen bewijzen niel alleen, maar hand-
haven ook de ,echibreuk”, die de reden was
voor Jesaja en Jeremin, om de | moeder” van hel
lsraél hunner dagen als verslootene te ziem. In
al zulke loftuitingen toch komi der langen Rede
kurcer Sinn” hier op neer: voor den goedwillen-
den orthodoxe biedl onzge kerk' g goovioel ver-
gorging. De lofredenaar-apalogest verswijgt echier,
dat de kerk eenzelfde ,verzorging” bicdl aan de
kinderen der niel-orthodoxie. Hij verewijgt, ot
haar . yerzorging' door een orthodoze presk on
door een orthodoxe catechisafiv, opgehoven wordl
door ecen nicl-orthodoxe catechisatie. Hij wor-
swijgl, dat do kerk als instituul vandaag ons
Sverzorgt” mel cen amen” op hel Woord Gods,
en morgen, of nog vandaag hel cok doet mel cen
qamen” op de legenspraak van hel Woord Godds
Of, om hel jn hol beeld van  moeder” en van
wvrouw' zell e zeggen: hij verzwilgl, dal de kerk
dien éénen keer den uiterlijken sehijn-diensi doct
voor haar . man”, en een poos later dienzelfden
diensl bewijst ann een vreemde”. Wal is dat
anders, din ¢en handhaving van wal wi de
gonde van de echibreuk” noemen? Wee ons, als
we hel oog sluiten voor de gevallen, waarin de
kerk hanr .man” den rug tockeerl, en een vreomide
violpl, om voorls in de laplste paragrealen onger
apologie Lenslobte allcen e lelten op dicandere
gevallen, waarin zij ,nog” hase huwelljkswerk
(naar hel ons voorkomt) doet yoor den ,,man®,

Is ditl nu leven naar hel verbond? Is din
in de prakiijk nu oeon: eanschouw hel ver-
bond'Y Wij willen ons wachilen yoor (rivialiteit
in do beeldsprank. Magr ¢en enkel woord volslnal.
Welon: de pleitredenen, die men voor een g ja”
en oeen” verbindende kerk op deéze wijze aan-
voerl, zijn le vergelijken mel de pleitredenen van
de echibreckster, die, aangeklaagd van overspel
mel een vore e mde, oitrekenl, hoe vaak zi nog -
thuis geweesl is, &n nog” haae welligen man: et
eljme” gaf.  Aanschouw hel verbond ! roe-
pen wij daardlegenover uil. Doen ,man™ het
gijne goven? Maar hel zijone” is juist de Lrouw!
Een verbdnd weel niel van ,geven én nemen’,
weel niel van ja én neen’, JNVerbond” zegl: alles
of niels. el is nooil contracl. Hel woordje , nog"
(de kerk doet nog” zoovecl goeds, en wij hebben
Jaog” zooveel goeie” dominess) s hier weer
SHunest”, gelijk wij reeds cerder in ons blad heh-
ben geschreven. Wanl dal woordje .nog” kan
elke overspeelsior ook zegeen, die nog’ in huis
haar huis-werk (hel opus operatum) doct, behalve
dan dil ééne: dat haare harl onverdeeld klopt voor
den |, man'.

Is reeds dexe opmerking in haor eenvoudigheid
duldelijk genoeg, nog duidelijker zal misschien
zijo, wat wij nu vervalgens opmerken. £oolang ol
in  pleitredenen, als de  bovenbedoolde, lelkens
weer er op gewezen wordl, dal ecn bepanld kerk-
inglituul wIGE . FOHD gl!i"ll v e kinderen !:l:]l‘gl“
d.w.z. clk van ziin leden, lel op zekere hoogle,
nasr hun _geestelifke ligging” tegemoel komi,
dw.z. hun ,religieuze” vleesch™ ,weldl"), z0d-
lang wordl er ook principies] gezondigd tegen de
bijirclsche beeldspraak van vrouw™ en .moecder”.
Wanl dan wordl hel specinle werk van die moe-
der en van dic veouw gezacht in hel: verzor-
gen, in het spijsboreiden, in hel te drinken
BoVen.

Maar is dal nu een gebrulken van het beeld van
movder en yrouw npaar bijbelschen trant? Tk
meen: neen. Wanl koffiezellen kan ook de baker.
En kleeren wasschen kan ook de huishoudster,
En de tafel dekken kan ook de dienstbode. Elk
die, constaleeremde, dat _zijn™ kerk nog” zoo
goed veor hem .zorgl', zo dddrom  vrouww's
van-Jahwe, vrouw-gonder-scheidbriel, en  mdéder-
der-geloovigen” noemt, healt het elgenlijke
punt van vergelijking angstvallig onl-
doken Kinderen baren, didt iz het be-
paalde, waardoor de ~mocder” zich onderscheidt
van de baker, de huishoudster, het dicnstmeisje,

De vrasg is dan ook nict, of een kerk, zooveel

bl haar mogelijk is, haar beilige ljden” en haar
~hellige planlsen” op den grondslog van even-
redige verlegenwoordiging  distribueert  san de
ondersehelden in hane gezin aanwoezige, clk mel
hun .ja" on . neen” elkaar bekampende, mazr
alle van. moeder” hel hunne krijgende groepen,
muanr de vroag §s deze: of de kerk krachlens
hpar cigenlijkste ve rrichiing (dienstdes
Woords. en der Socramenlen’ kinderen  baren
kan. Kinderen® Ja, dal giin geloovigen Kin-
deren immers van Abralbam. En Abrahnms kin-
deren  zijn, naar hel Nicowe Teslamenl, geen
kinderen van beneden-Jeruzalem”. Ze worden
niel aulomialisch als kindoren Abrahams gere-
gistreerd, omdal ze¢ behooren Lot eéen gegeven
instiluul, dat afgerond, gegeven,  fix und lerlig”,
ergens gevestigd is, en daar siann bIjR, onver:
schillig, wal er ook mee gebeure, Neen, hel zijn
geloovigen, Rinderen van de geloonfsge
meensciap.

Dus s de cenige veaag, of de kerk, krachtons
het eqgenlijke, dat als konstitutiove factor in haar
leven haor leven bepaall, hel Woord 260 be-
dient, dol door den dienst des Woords
hel geloof wordt opgewekt (Zondog 25 Heidel-
bergsche  Calechismus), De  groole wroag is
deze; of Abraham, NIET door den lenslotle
sloevalligen” dienst van een fraclie IN de kerk,
maar door dén eigenlijken kerkdienst zell
kinderen krijgl. dw.z. geloovipen

Zoodra loch de kerk officicel
wal hoanr  inrichling bepdaiall, het Kinderen
haren=door-hel-Woord legenstaal (by. op de
dorpen mel alleen maar cen  omoderne” domineel,
of hel opwekken van hel loven deor hel Woord
weer zell relaliveerl en dos op é¢nm 1iin
plaatst mel het bestrijden van hel leven dat il
God §s by, in de steden met ja-" en GOk met
sneen-"prediking), en dos hoar eigenlijke | huwe-
lijks-"werk alwissell mel werken-van- echibreuk™
om nog in hel beeld [e blijven), heefll de kerk
het rechl verbeurd, den naam van ,moeder” voor
zich op le eischen, en anderen e bevelen, haar
pane dien naam e beoordeclen. Want hel 'h'i,-l‘h.
wanr hel yoor haor op aan ko ml, heefl 2o zich
anmaogelijk gemankt; on wanneor men haar necmlt,
rooals ze s, dan ziél men dal ook,

Laat men dan ook Hever ophonden, (e segien:
bij ,ons” Zijn er ,nog’ zooveel goede menschen,
en nog” rooveel geloovigen, en nog” zoovool
gemocdelijke ziclen: God verlict ons dus nogh
niel. Zijn div ¢r ook hij do Darbiston” niol? En
hij het Leger des Heils? En bij de Adventisten?
Moar dal is de vyraag niecl waar hel
over loopl Als dat e eigenlijke kweslic wos,
don was helt aantal kerken en kringen
||~g||: wndrvan ¢lk voor zich kon veagen: wair
is mijn scheidbrielY God heeft mi] ,nog" niet
verlaten, wanl bij mij gebeuren ,nog” goede wer-
ken, vruchien van  heiligmaking” worden or | nog”
gezien, en wal dies meer Zlf. Neem cens even
aan, dal ven bepaonld institual, dal zich G0k alzod
verdedigl, inderdaad eenmaal mel recht den naam
van ,vrouw ' on van gmoeder” zou hebben mogen
voeren, dal hel echitor daarng in de afficicele in-
richling van zijn kerkelijk leven zich zelf zou
hebben ¥erbonden tol verrichtingen, die naar
hel huwelijksrecht ols daden-van-echibreuk zijn
le qualificecren, wal moel men dan geggen van
zilke rell-verdedigingspogingen? Niels anders dan
dil: dal de ,onlrouwe veouw” gaal gelijken op die
andere, wanrvan — In de afrikaonsehe vertaling,
die hier juist op ||Jljn tafel ligl — gezegd wordl in
Sprouken 30;20: S0 is die weg van 'n vrouw
wal owerspel bedrijf: sy eel en vee hanr mond
af en gé: Ek hel geen sonde gedaaw nie”; het
ligt (aan” de organisalie, weel u¥ Ja zeker, hoet
ligt ,in™ do organisatic, maar daarin ligt hel
pian' haar zell: wanl zif kan en moel die orgs-
nisalie breken, Dit toeh is die orgonisatie: zij
werpl waarheid en leugen door clkaar, zel ze
op é&én worp, geeft oan elk van de _kinderen™
precies, wal ¢lk van hen wil,  verzorgl" dus
zoowel diegenen, die zich kinderen” noemen,

dowz, door
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als ook diegencn, die in de tnal der kinderen zell
.adderengebroedael”™ heelen, en !tﬂ_‘l dan: heb ik
nicl goed de tafel gedekl, den éénen keer voor de
kinderem, den anderen keer voor de vreemden?
En ben ik dus geen goede kookster? Kan men
el ,vrouw” naar huis zenden, die nog” eten
kookl, onder anderen 66k . nog” voor de kindersn
varn het huix? Manr hel huois i3 inmiddels ecen
holel geworden; hel bebandelt den maon” en de
whinderen” op gelijken voel als den vyanl™ en
de . vreemden”. Er is geen gevaarlijker manier
van Ghel verbond” NIET e aanschonwen”, van
hel verbond v oorbij-te-zien, doan dege manier.

Danrom  #egt het ons niets, indien men  ons
wijsl maar e¢cn bepaold, op een willekeurigen
kalenderdatum ergens gegeven institout, zells
alwasheldatder JGereformeerde har-
ken”, om te zeggen: daar is ,een(!} moeder’,
God heell hanr niel een seheidbriel gegeven, DT
er dus in, wal er ook met  haar” gebeure, d.w.z.
wal er ook mel uwz T gebeure, hoezeer ook fiw
vrijheid in Christus ingeknol worde door een ouds
tesinmentisch geconcipiéerde of althans  verde-
digde hiérarchic, die nw nienw-lestomenlische
vrijheid broken wil, Zulk een vermaning zegl ons
hierom niets, wijl «ij door honr guictisme (e Eort
doel aan den erast der scheétdbciof-gedachte. Juist
daprom weeen wij de spanning man  lusschen
Jesaja en Jeremin, om e doen voelen, dat het
Sion-van-den-ouden-dag mocsl blijven bezien wor-
den, ot op hel Pinksterfeest toe, onder hel Hagar-
beeld van Galaten 4 (dow.sz. als dal oude Sion,
wanrin het ambl der geloovigen zich nog nist vril
kon stellen tegenover de hidearehie, . vader” staat
liep loen nog parallel mel  moeder” kerk), ter-
wijl daarentegen het Sion-van-heden most gezien
worden onder hel lichl van het nleawe verbonl,
onder hel Sara-beeld: de wvrije gemeenschap van
de srijgemankte leden van Christus, an die allen
in hun ambl, het ambl der geloovigen

Nascheill

Yerteden week heb ik op de proef van het hoofdariikel
enkole verduldelijkingon willen asnbrengen, die mij voor
het recht verstann achieral wonschalijk laken. Do proaf
kwiam ocliler later hior aan dan ik verwacht '|:|.|'|.|l, [
#r wis toon geen tid meer de anngebrachie verduide-
lijkende opmerkingen op té nemen in de copie. Doarom
wil ik thons nog even, ler yoorkoming van misverstand,
er op wijzen, dal weliswasr, wanneer men de profetie
van Jesajaop zieh zel{ beschouwt, men concludesren
kan, dat de scheidbrief niel gegeven is, maar dat daar
tegenover staal, dal onze opmerking nisl die van den
gestrongen exegeet wilde zijn, We hobben slechis bedoeld,
Sehreiflt met Scheill e vorgolitken, En dan hebbon wij
engolwiicld rechl voor ofize op grénd van samon-
Yyoeging van Jeromia en Jesaja verkrogen ,dosma-
tisrhe exegess™, Want alles wordt door de
yrang beslist, hoe Jesaja het volk dat
hij toespreekt, dat hij verkochl en ver-
glodgtien ziol, Jbeschoowds”., Welnu, onverschillig
hoe men over het auteorschap van Jemjo 40—006 moge
denken: leder bs el or over ecps, dat bij hel volk 2iel”
als in hallingachap. Daarap komt hier
alles nan Het in-ballingschap-zijn heet bij Jeromia
een onlvangen hehban van den acheldbricf. En zoo komt
voor wie beide gegevena sdmenvatl, de conclusia
gich vanzll opdringen: dit nl. officieel goregis-
treord is door den ,man” dé aele vin de vorlating,
die van de ziide der veouw uilging. Van dis acte neemt
hij no nete (dit is het wat wij bedoslden mel de pasange
over de geeatellike verlating ofe.). zoodat hij kan blijven
zogeen ¢ ik hebh mijnerziids o nist con scheidbrief
gegeven, noch nan mijn achuldeischers w verkocht, en
toch &k zepyen kan: de echeiding 13 er (Joremin). Beida
profeten echler rocpen op tof bekeering, on zion deze
als bedindiging van den teestand der verstostenheid, die
door een scheldbrief is alpebecld

Tenslotte ; wie de door mij gegeven samenvatting van
de pegevens van Josajn en Jeremia niet sou aanvaarden,
zon masten concludosren @ Joromin hewifsr, dat hst 10-
stammanrijk definitiel (met son officioelen scheidbrial)
was verstoolen, rulks dan In tegenstolling met het 2-
etammenriik, waarover Jesaja sprak. Maar wie duril
dai beweren ¥ Als hel waar was, hadden Christus en
da apostelen rwaar gerondlgd, door zich corst tol d
gchapen Gk van de 10 stammen (e wenden, K. 8

Urf DB SCRIFTY

De prediker van het ,alles of niets”.
En Hij. antwoordende, zeide ot hen
Matth, 1:11a,

Verleden week hoorden wij spreken over dol
voor ons gevoel verschrikkelijke woord: alles
of niets™. Wi wislen niel, wal wij er van zeggen
moeslen, roolang wij het teachiten te verklaren
Suif die parde”, ail ,déze wereld”,

Maonr als wij hel van Hém, van Chrislus, ge-
hoord hebben, ja, din kunnen wij hel harde
Woord verdragen. Din hooren wi] nu Hem, die
ans hel leven geefll, er in.

loal ons (oth niel vergelen, dat deze  harde”
wel van alles of niels” ons door niemand
andersgepredikl kan wordendan door
Christus alleen.

Immers, ieder ander, die mij dal woord zegl,
maar mij niel in hetzelfde cogenblik op den Chris-

e

tus wijst, mankt mij door dit woord radeloos of
— wal eigenlijk hetzelfde §s — onverschillig.

Lasl u.de wet van alles of nicls" eens predi-
ken, en laat de prcchkcr dan een  ongeloovige
zijn, een vreemds, die w dexe wel voorhoudl:
wardl gij er dan radeloos onder? Winneer gij dit
snijdende en alsnijdende woord verstaal, pelijk
het verstaan worden wil, als cen hoodschap b
van den volsireklen ernst van het Konink-
rlik der nemelen, don mankt hel o radeloos, Want
g weel dan, dat God alles eischl, en nimmer
waler in den wijn doel; en gj weel ook, dal gij
niet non dien eisch beantwoorden kont Het
vinde ix, dal gij radeloos wordl Of anders — de
prediking van de wel, en het geluid van dezen
slerken donder, maskl u onversehillig et gaat
over u heen. Het grijpl uw nlet meer,

Er is nog een andere mogelijkheid, dat gij dit
woord uilicgl op menschelijlie manier, dol gij
doel, alsof hetl niel van de eenwige, doch van
de Lijdelijke levensdingen gelden wil. Dan
mankt men u opslandig er mee. Of gij wordl er
zell een liran door. Opslandig wordt gij, wanneer
i) zell, n onder de armen rekenende, meent, dat
het in hel dagelijksche goederen-verkeer aéb gaal ;
de éfn alles, de ander nlets, de kapitalist nog
rijker, de arme nog armer. OF, als gij aon den
anderen kanl van de streep staal, die rijken van
armen scheidl, en machiigen van awakken, dian
haalt gif voor nzell dol woord nls genoegelijlien
levenseegel binnen; gij profileert don gulzig er-
van, en hel eind van de historie wordl: gif
neémil al meer, en den ander ganl g al
minder. Don wordl gif zelf cen tiran

En daar staan wi nu.

Vallen wij hel woord op als ecn wel binoen
het geheel der tijdelijke, voorbijgnande dingen,
don worden wij zell opslandig, of wij miken op-
stnndelingen.

En zien wij het als een woord voor hel Konink-
rijk der hemelen. maar moken wij hel los van
Christusg van hel evangelie, zien wij hel
tnkel als een wélsprediking. dan maakt hel
ong radeloos, krankzinnip of onverschillig

Daarom s er maar één manier, om dil woord
ghéd e hooren. Die ééne monier is dexe, dat wij
a0k deze bepanlde prediking, geliji het belaamt,
hooren ols eon prediking van dézen Prediker.
Dal wij de boodschap geen oogenblik van «den
Boodschapper absiraheeren. Wij moelen als de
discipelen zijn, die lecrgiorig 1ol Hem kwanien,
zeggende: verklaar ons de gelijkenis. Wij moelen
gioen dal Hij, die ons deze boodschap voorhond,
dagrmede ong tegelijkertijd den weg wijst,
en ons ook ap den weg zal, den éémigon weg,
wiarop dil woord ons niel meder cen vers
sehrikking wordLdocheenslerke vol-
strekte veriroosting.

Want Hij, die (ol mij =zegt, dat ik sta onder de
wel van dlles 07 nidls”™, en die tevens mij voor-
houdl, dal die jjeeren wel mijn leven beheerschl
in hel begin, hel vervolg en hel einde?),
Hij zegl tot mij evencens: zie op mij, ik ben, waar
ik rijk was, arm geworden: ik ,bid”, maar ik
ben geworden als wie niel heefl”, en van mij
tal in mijn vernedering penomen worden ook
wal ik heb. Dil = mijn begin

En wedorom gegt Hij:zie mijn vervel g De
vossen hebben holen, de vogelen des hemels nes-
len, maar ik heb niel waar ik het hoofd kan neer-
leggen. De arbeid verlecrl mif, ik word geofferd,
elken dog. Van mij wordt genomen, ook wal ik
heb. 'En ten derden male spreck! Hij: zie op
mijn elnde. Straks, san het krois, zal ik het
gelool in Goo bewaren, [k zal ol Hem zeggen:
mijn God. 1k zal dal ééne  hebben’, den band
aan God, hel vasthouden aan den God des ver-
bonds. Maar ik zal worden behdndeld als wic
nietl heell Yan mij zal genomen worden ook
wal ik heb. [k ben straks verlaten van God.
Buiten de poorl geworpen, tem doode loe ver-
doemd.

En nn ik DNT hem hoor zegeen, en no ik het
HEM hoer zegaen, o komt er in eens lichl in den
nachl, Nu weel ik hel: Hij is hel, die zell de Borg
is, en de Middeloar, welke door zijn volkomen
olferande mij drangl In de gemeenschap Gods. Hij
Is het, die el leven uit genade gea [, dat couwige
leven, dol, wanneer hel een keer heefl”, al meer
onlvangen xal. Nu weel ik hel: dit woord wordt
niel van le voren mij geprediki, opdat fk
machinaal er mee zou werken, als met een regel
nil een theorelische handleiding, ole men
visir men 1ol de praklijk loegelaten wordl
moel hebben besludeerd. O neen, ik leer hice alles,
behatve hel leven als esn noodlol te ziem

Wanl tot wie niel heell, koml de imperalieve
noodiging, dal hij ontvange, en Jhebhe”
om niel. En aan dege prediking wordl hij ge=-
honden en, zoo hij #e aonneeml, erdoor be-
houden.

Maar wie reeds heelt™? Wel, — die hoorl
achiloral de blijde boodschap, dal &l wie
Hheell’. gewis en zekor eindigl in overvioed. Hom
is nu die boodschap tol een groole vertroos-
ling, Waont als hij het leven in eigen handen
houden moest, dan zon hij zeggen: heden (heb' ik
hel, en morgen ben ik hel kwijl. Als hij hel in

B —_——e——

zijn elgen nssuranties moest beveiligen, zouw hy
zegoen, dal de wol, wanrop 2lle aardsche sssuran-
ties rekencen, ook hier weer doorgaal: die heden
heelt, kan morgen weer verliezen. Maar Chris-
tus zegl dit absolule woord tol mij: alles of niefs
En HIJ zegl het mel ZLIN assuranlie! , TK", zegt
Hij, ik had niets. Toen gaf Ik u door genade jels,
Maar de verklezing dachl o reeds dlles om mij-
penlwil toe Uw fels Ik assureer dal — wordl
dus alles.

Wanneer ik manre tot Hem gekomen ben, dan
weel ik hel: hetl leven is voor mij vast, Want er
is cen Jiroost der eeuwige verkivzing”. En er
is lroost in het dnders oo Jhicde”  woord:
alles of nicts,

Laat een fgder o dal woord prediken, en hel
slaat u dood,

Laut Christus hel o prediken, en hoel is muziek .
de fuga van de lrouw van God, die in zijn heili-
gen volhardl.

K. 5

17 Zie summer van verleden weal,

Ploriformilell der kerk en oplgonisme (nleawe réeks) XV

Hetgeon tof nog toe apgomnrltt werd, trachtie
to hewijzen dat Dr Kuyper inzake de plurifor
miteit miet gekomen i3 {ol eenheid von over
tuiging, en dat het dos te vesl gezegd is, indiea
Frof. Hepp epreekt van Dr Kuypers | leer™, wolke
dan door epigonen niet zoun kunnen worden aan
vaanl vanwegs hun bewnstzijnsvernauwing.

Um hetgeen opgemerkt werd nog noader te ad:
strueeren, laten wij dezen keer enkele cilalen vol
gem, die ons door een onzer lezers-predikanlon
zijn verstrekl Tijd om ze te controleeren hadden
wij nick Wilden wij ons beloog ervan afhankelijk
maken, dan zou natuurlgk conledle len nanzien
van - hel  werbond  der  redoneering  onafwijabare
plicht zijn geweest. Nuo wij echier in den breede
op  heel andere gronden  reads  betoogd  hehben
wal hierthoven word anngegeven, kunnen wij ten
overvioede ook nog wel deze cilalen zondes
verder anderzock mnanr het verband, waarin &
veorkomen, doorgeven,

Wij wijgen daartoe allerserst op het volpende
aitaat :

Heraut, 132 Ost. 1884, 355,

wHoo dezerzijds over de Scheiding in 1334 wierd
godscht,  beboeli  niet ooder  uiteen gesel.  Held
Traviaat over de Reformalice is daarover
duideligk.

Ook hoe we over Kohibrigge's afscheiding to Elber-
Teld denken verheeldon we niol,

Zonder twiifol waren we té Ulrum en te Elberfold
mes oilgeireden’,

Vervolpens legen wij dit:

Heoraut, 18 April 18856, 383

Ia het poed, ale or, gellik in Schotland, twoe dris
kerken zin, die aparl bestnan ale Kerkgenootachap-
pon door heel hel lind en die alechis eon geastelijks
eenheid in Christua hebsben?

Ons dunki neen,

IHL kin en mag niel,

Et ia cen goesteliike kerk, die aan alle plantsen def
aarde iz, en die slechis plant=elijk onderschelden, zich
nanr de eenheid der belijdonis openbanct,

In niel, afgedachl nu van de benaming | peesto-
lifke kerk™, de inhoud van dea laatsten volzin
precies analoog aan dal wal wij in onze eersls
reeks, mel name in onge Calvijn-interprelatis
{egenover Prof. Hepp hebben gehandhandd ?

Daama lelle men op het volgende:

Monrt 1885, No. 632

wyoar wal d o Kerk aangaat verzocken we in onse
Formulieoren van ecenigheid twopfirini wil
ta willon ondorscheiden 3

Er komt in onze Formulieren van Eenig
beid twesiclei tegenstolling veor,

Eonerzijda die van zichibare en onsichi-
bare kork: en anderzijds die van de goed geinst-
tneorde en de v alsch geinstitoeerde.

Gernatitoesrd wordt een kerk, nls er amblen in
haar midden optredon; als die amblog con bosloor
vormon; en als door dil bestuur sen of [rcidnl®
haolipden iz wordl gepublicecrd, con kerkenorpdo vasi
gealeld onz,

Dit nu mest geschieden nanr Gods Woord, oo
waar dit naar Gods Woord geschiedl, is een waré
kork geinstituserd.

Gieschiedt het daarentegen togen Gods Weord,
dan is ¢r epn valsche kerk meinstituserd.

Van dege tegenstalling nu handelt de Delijdenis in
arl. XXTX, als 20 zopt. .. ...

Hierann hebbon ook wi] one derhalve te howden.
Elke geinstitueerds kerk, die dese ware kunteghenen
niet vertoont, ix dit (is hier bedoeld: als?) Institoud
door ona als valsche kork (e vorwerpen.

Muonar heel iste anders is het, nla er sprake s va8
de zichibare, organische kerk, waarln het Lichasm
van Cheistus wnarneombanr wordi,

Deze kerk foch in o, ook nl ontbreekl tijdelik otk
institaut, of cok al js er niets dan een valsch inatilual

Yan dese kerk sogl Arl. XXVII enz,
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