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ZCHEN werewnigh lodor, dis deze woorden op
oim of andere wijze naspreken kan, neem hom
op, en vrang niet, wal ]Ii#. wrbif donkl.,

Afgedacht nu van ons bexwaar, datb dit fajtelijk
een onmogelijke elsch s (wil zoo de boelijdenis
geen kernbelijdenis meer is), willen wif
veagen s als pe deder in doen g bl - kring op-
noemt, omdat  hif afgedachl van zijn  noaders
bedoaling diec woorden naspreken kon, en ge
lant de bodosling verder buiten diseossie hlijvoen,
iz don dat niel mel recht: 'den mensch
ap don troon? Is dal piet: den mensch met
ZUN terprotatie, met ZLIN meening, met AN
thealogie op den troon zetlen ? Den mensch, met ol
L2 narigheid ? Oun, dat hif leotje-buur spealt
hiig den monsch?

Want, wal dit Inatste pmpgmat, hos komt goo'n
gthische broeder, zoo'n barthinon, ann de formule
v vredle door hel bloed des Kroises™? Wanr
haalt by juist DIE formule vandaas? Woar
anders dan van de leaditie? Waar anders dan van
def krachligste, klnarsi-formuleerende groep wil
hed verledent | YVeede door het bloed des Kroises”,

reker, 'Lis een bifbellekst. Maar or zin legio
Ifjlellekston. Zal, als "Lop de Keos van een kern-
wonrd annkoml, de corlog niel dadelijk ontketend
worden? Lal die corlog ook maar TETS zachlzin-
miger zijn don die van vroeger dagent [k veees, dal
hij nog scherper wezoen zal

- =

Men ziel hel med de beshlsprank, dis van
aernen” en oiiddelpunten’”  spreckl, komen we
nog nnl veal verdoer

En nmuo apraken we nog moaar alleen van sl
thsgga ki niel den meuseh op den  troon
e het middelpunt. We Ewnmen uit bif de ont-
slellende gedachie, dat men, al doorredenesrende,
zoownl hol heusehe | middelpant’” kwiptrankt, dat
men de kerk inooesn Huisvan-Mythologie  onder-
brongh, ditl men den mensch op den troon
et on dos, de ksrn-bilipleniz zonder don cirkel
ider belipdenis latende, de veijicid geell aan de
Joovesl hoofden, zooves] zinnen™. Mauw. dal men
o wordt i eon  begrippen-abatractie, edn
idaal, maar niet in den B ¢L~:I-:rn &, Want als
ider AN citkel or atillotjes  bif denkon mog,
dan wondt de in schim Belodene feitelijle  wig-
beledon, niet bileden

Fn als we nu resds zddver uit den koers alnan
mel  dal  wegaliove: niet den mensch o het
middelpunt, hoe zal hel dan gaan, als we een
volgonden keor toskomen aan dal positieve: Jezus
Christus in hel middelpunt?

Wa zullen mien.
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I DB SaTrY

Eon levensstijl.

Alleenlijk =i, dit heb ik gevonden: dat God
den - mensch recht genmmakt heefl, mans  zij
hetvben vele vonden gozocht.

Prediker 7120,
Gl heedt den menseh recht gemankt. Wat wil
de prodiker or mede gegren? Wil hif spreken
over den rochis-siant van den mensch of over
het recht-zim von den menzch als oorspronkelijke
guve Gods? Blifgbaar over hel laatste. De mensch
18 van hois uit” — komt hif niet uit hot para
dijh'! mechl in den zin van lHil*YEﬂl{]-ig, et
Fe:nmpllmrd: al zim woorden en daden zijn te
ierleiden tol eigenlik &dn woord en é6n daad
do glorie Gods. Zoo gip de wet fiods keat
moot dis  paradips-menseh voor U gehesl door
gichtig wordem, moet hp voor U dén levensstijl
vertoonen, zoodat g hem volgen kunt op al zijn
levenswegen, morgen an overmorgen, (ol aan bt
einde ton da déne wol van God brengt hem
tol 4on vensstifl, oo 13 or niels gecomplicesrds
aum degen parndifsmensel, =iin harl 18 ongoedeald,
hip is altijd dezellde, zoo ge zijn lovenswel west
— e wel Gods gif kool in hoem lezen als
in cen open-bock, gif kunt zijn gang en treden’ voan
fir worrenn meisds wolod, gt_r kunl op hom aan, wanl
hij is ,oprecht tot Gods diensl gensgen®™, met
dezein  paradifamensch b5 omgang  mogelijk  om
tezamen tot opbounw te komen. Maow. van den
npensch moogl g goodea ge Jol op de plaaty
vanwanr hif komt verwachion, dat ‘hij, wat
hif vandang goad nomn!, morgen en overmorgen ook
gotd nosmt, en wit hif nu verkeard vindl, straks
ook nog verkeerd vindl; als hip vandaaz zegl: ik
b logen 1, hi,;; morgen nog Uw iegenstander
is, en omgekeerd ele. De wel Gods is eenvoudig,
in hol vele stesds hel ddne sanwizend, good
of kwoad, m de mensch is eenvoudig, hif moet
Jvan huwig uwit™ hel vele immer weer herleiden
tol het ¢eone, is hel goed of kwaad, hij' mool
doorzichtig blijven, omdat de wet inzicht geeft;
Giod mag van den mensch édn lovensatijl veagon,
amdat God &m iz en de wet Goda ook
Maur nu de kiacht van den prediker? Zip heb.
ben vele vonden gozochlb Gif zait nlel vinden de
cene levensstijl uil de ecne wel van God, maar

de vele levensstijlen naar de vele belangen onder
de menschen, En dan nog niel zoo, dat jeder
opzichzell con efgen stijl verloont, en zoo loch
weer doorzichlig wordl, als ge zijn levenshe-
ginsel mpar kenl, munr zoo, dal ieder verschil-
lendo | stijlen” in zich vercenigt — duos slijlloos
is — ol nanr gelong zijn belang, zijn voordeel is,
Vandang hoort ge den mensch zoo spreken, manr
worgen heel anders, wanl zijn belang iz anders
geworden, vandaag zal hi] nw vyriend zijn, mor-
poil uw legenstander — een Kwestio van uliliteil,
En dal telkens-muders-spreken, dal immer-weer-
van-fronl-veranderen, dal  altijd-weer-spreken-
nnar-zijo-belang, danr zijn #ij allen hondig in, in
dize kunst zijn allen kunstenaars. Maorzoois de
mensch ,doezer wereld” gecompliceerd geworden,
ouberckenbane, gif weel niel, hoe hij morgen s,
of overmorgen. In plaats van den schoonen lovens-
UL wil God. naar de wol Gods, die den moensch
zoo cenvondig, zoo simpel, zoo doorziohlig mankl,
Ziel go in de samenloving de handig-opgelrokkon-
levenssiljlen-van-den-dag oyereenkomslig de elken
dag weer wisselende Delangen onder de men-
schen, in plaals van den rechlen” mensch ont-
mool g den  pecompliceorden mensch, en modl
go leven in een gecompliceerde snmenleving, die
nu vermoplend kan worden Lot den dood tos -

niemand con-voud-ig, niemand doorzichlig, nie-
munid op-rechl: de vele vonden in plaats yan den
éfnen lovensslijl voor den levensomgang tol den
levensopbouw — de wereld van belang en tegen-
belang, de woreld van zlijllooze menschen heell
ook den prediker zoo moe gemankl,

En ook in dezen vicieuzen cirkel” is Chrislus
terechl gekomen. Yoor stjllooze menschen heelt
[Hij moeten bewaren dien schoonen stijl van den
Middelaar Gods en der menschen, voor hel San-
hedrin, voor Pilatns, woor Herodus, voor et
volk, Alx ge kent Zijn levenswel — den wil dex
Vaders voor Hem, den Middelanr — weel ge dan
wel, hoo ecn-voud-ig, hoe doorzichlig, hov  rechl”
Hij is? Het is alles zoo simpel ann dezon Heiland
gpehoorzaam geworden lol den dood des kruises.
lij is zoo verschrikkelijk een-voud-ig, hel velo
herleid (ol het édéne hel recht van God, Hij
spreckl en handell en worstell misl naar eigen
belang” moor uit dil éfne: 1k ben gekomen om
Uwen wil e doen o God! Daarom zal Hij Zijn
leven geven voor de schapen. Simpel, cenvoudlg,
doorzichlig

En ou heeft Hij ons in de kerk gozel, ons de
wel weer opgelogd, ons Zijn krachl toegezegd,
opdal Zijir triuml over de saménleving | dexer
wereld” blijke uil hel leven Zijner kerkmen-
schen — de ééne levenssiijl wil de ééne wel van
God, simpel, doorzichlig, kloar voor God, en
engelen en menschen. Want hol vele s den Heere
cen gruwel het is zich onltrekken aan de wet
Gods — maar hel &éme in hel vele iz den Heere
AAngenaam kel is buigen voor de wel (ods!
Simpel, doorzichlig, hel kan nu, want Christus
geofll krachlen, het moet nu, wanl Christus
hooll rechion

H. v, d. B.

Plurilormiteit der kerk en epigonisme (nieuwe reaks) XTX

Over Davineks gevoelen sproken wa nu oon on
andermanl. Van een bewuste, weldoordachle lear
der pluriformiteit bleek ook bij hom geen sprake.
Bit te betongen was ons voormaamsie ocogoerk:
opdal de weg 1ol het vrije onderzosk noar wad
werkelijk  gereformeend is, en dasrmee dus ook
ol de reformatie en de ontwikkeling van het gere-
formecrda loven, niel langer versperd zou wor
dom op dit punt door «en  hooglearanr
dee Ve Universitedt, die met al 1 veel wer-
zokendbeid non #m studenion verzekerl, dat ook
Pavinck eon nieow élomenl jn de plonformiteits-
leer aangebraehl heell, en dat wie or anders over
denkl, snijdl in hel hart der Relormatie, Wie
200 verzekenl spreekl, moel hel cen hroederdicnst
vindin, alg zijn dogmenhistorische nodities op dit
punt getoelst worden. En de Gereformoerde Kerken
maoelen dit ook z2oo leeren zisn. Mochl men vra-
gen, wanedim, dan wil ik dat mel genosgen toe-
liehten, :

Walnm, nouwelijks hod ik over Bovinck ge-
schreven, of ecen  predikanl verzekerde mij, lo
wittenn, dnt Bavmok. zell op een colloge eens . ver-
klnord heeft, dal zi. Kuypers pluriformiteitsleer
miel 4fF wos, Een mededechng, die niemand  vor
wondert, asm wien Bavineks onzekers on  welfe
lende houding in dezen — voorgoover zijn dogmalick
betreft —  opgevallen s,

Lezo enkele mededecling echler zou ik zonder
milere praceiseering nog nicl hebben doorgegevien,
wara het niet, dat zij bovestiging gekregen had
door wal een ander predikant zoo vriendelijk was
mij inmiddels te vertellen en schriflelijk te b
vestigen, Laatstgenoemde deelt mij 't volgende mes

Amifen,

Hierbij ontvang jo hel gevrangde oitont van Bavinak
't [= geeproken in het corausjaar 10045, colloge Tog.

mutiek, bip de umgﬂal over 'L wezen der kerk
{Hoofdstuk IX, & 68.) —

Nulat Bavinck uiteengezor heoft .de principiscls
on  rmlicale oppositie™ van de Reformiatie tegen Y
Roomsche kerkligrip, maar hoe later ook de Gere
formeseden  onglchtbare Kerk™ in verschillomnden =in
rijn gaan versiaan, coneludeort hij aldns

w00 is de kerk bij de Protestanten steeds o ge-
dreang. Ml 1a nn peeds hierin uitgekomen, dat or ter-
stond  verschillende kerken naast clkaar beatonden,
Walk vorschijngel Kuyper pluriformiteit dor kork
posnl, Nigl beslist verkeord, manr wel voorzichbig, )
he term erkent sigenlik ingewikkeld Y gosd rechy
van ally kerkin naas| elkaar. Dil (s sen) volsch hee
gingel, 7} D Goteformeerde en Luthersche kerk hond-
haaft, dal zij is do guiverste kevk en dat de anders
kerken in vele opeichien dwalen Nu konnen waae-
held en dwaling niel epder 't édne begrip plurifor-
miteil worden =wmengevat, e dwaling is geen forma
van de waarheid, maar antithese. Maar niel alleen in
dezen torm koml | zwakke van het Prolestanischs
kerkbogrip uil, doch ook hierin, dat in iedere kork
tolkons grool verval d8 ingelredén. Zoo {ontstann er)
stoods  (woer) poglogen om 4 protestanische kerk-
begeip o herzlen, welenschappelifk on proctisch™. . ..

v« Wonrna enkele van die pogingen nader geloe-
kend worden (Soeininnen, Anabaptisten, Episc, kork,
Meth,, Hegel, Schloiermacher.)

Jeowilt hierbli wel bedenken, dat dit niet letteriifk
door Bavinck gedicteerd ia — dit doed hij nist —
manr annleckeningen zijn van mil. Om afdesnde zekar-
held e hebben, zon jo ook nog enkels van mijon fijl-
goenooten hisrover kunnem vragen.

Beste grosten,

H1-8-"30, [0

Tod goover de hrief; ik vengl dea schrijpver e
vragen, of ik zim nanm publiceeren mocht

Yoor raailpleging van jaargenooien, die (epoelij
met dezon predikant aan do Vrije Universiteit Ba
vinck hoorden, ontbrak mij de bd. [k geloof, da
men ook zonder dat ik die moeite naom wal over
tuigd is, dal Prof. Hepp in de publicatie van #ijn
hierboven geciteerde meening meer hesfl gezepd,
dan hij verantwoonden kon; dat nog heelemaal
nict bowezen is, dal onze mesning . snijdt in het
harl der Reformulie”, en dat onze voorstelling
van wal Davinek wilde ligl' mool ik zeggen: nisl
wilde) den wwerkelijken Bavinck moer nabij komt
dan de oi. hem @ cen  onwezenlijke  positio
whinein-phanthasierende” bewering van I’rol;tﬂgpp.

1} De lexer begrijpt, dat dit reggen wil: mulk spreken van
pluriformiteit is wel niet heslist verkeerd, maar téch =i men
zeer voorzichiig.

2} Under werwijzing naar noot 1, voeg Ik hier en daar
1ets T,

Vrje Theologischa Faculleil. (IL)

We hebben dus gezien, dal de dak-looze” theo-
logische facultelt van Straaisbuorg cen onderdak
hiad gevonden in Parijs, maar dal men haar dil
— voor cen prolestanlsche faculleit alles-
behalve begeerenswaardige — dak boven haar
hoofd niet gunde. Na 1831 trachiie men haar uil
het universiteltsverband weg te krijgen.

En eindelijk gelukie het.

Hel gelukle in 1806, Hel door ons gecileerde
artikel van ,De Heraul®™ i3 geschreven in 1914,
Sedert 8 jaren dus verkeerde toen reeds deze fa-
culteil len annzien van hel promolierecht in den
toestand, dien ,,De Heraul” een ancmalie noemde,
en waarop de Kamper professoren zich, volpens
dil orgaan, niel mochlen beroepen

Aent jaren lang bestond dus dexe toestand. Toch
schreel D¢ Heraut” nn verleop van die achi
juren, dal er maar &én voorbeeld van een Lhen-
logisehe Taculleil was, die buiten hel universitair
verband het promolierechi vitoefende.

Blijkbaur kende toen e Hergul® de thans
haar redacteur promoveerende Meuallell nog miel.
Hel is ook geen wonder, voor wie den ingowik-
kelden toestand zich voor oogen stell

Maar no hel erom gaal, lol eenparighefd van ,

gevoelen te komen, is het loch good, vast te leg-
gen, dal inderlijd tegen de KEamper professoren
gnowel door [ De Heraul” als doosr De Siao-
daard” mel al te jgrol geschul” (men weel, dal
volgens Dr A, Kuyper dege uildrokking nial on-
vriendelijk is) gesclhiolen is.

Eon andere kweslie, dic ook mel hel oog op deé
hoog-noodige eenparigheid van gevoclen ons in-
teresseert, is dexe: wie verzorgen, onderhouden
clpenlilk deze Tueallell? Men weel, dal er gndor
ong zijn, die hel gen geweldig onderscheid achlen,
of cen lioogeschool op de manies van de Vrije
Universitvil, dan wel op die der Kamper kerke-
lijke hoogeschool wordl onderhouden, ool wal
tle benoeming der professoren betrefl, cle Hel
onderscheid Llusschen die lwee is, voor wie de
tlingen nuchier ziel, reeds ni vri] gering, en zal,
hovmeer de Vrejje Universileil op den al Keach-
liger ingerocpen steun juist van de Gereformeende
Kerken anngewezen zal zijn, faclisch al gerin-
ger worden. Toch zijn er verschillen, Verschillen,
die voor wvelen, nadal de argumenten van 18149
gichzell verteerd hebben, toch nog no disn mel
kracht naar voren gebrachl worden.

Welnu, Iwee vragen blijven te beantwoorden:

a) hoe wordl die vrije theologische faculledl
onderhouden ?

b) hioe Is haar confessiones] karakler, gezicn in
het licht van hagr jongste geschiedenis?
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Tie nmbtspadachts vosrop gesteld,

Het geschrift van [s Both heeft, gelijk wij
peiden, een stork persoonlijfk, hier eon dage cen
Lintiem”', karakter. Dit was é&n van de redenen,
waarom wij hiel zoo moeilijk vonden erover e
sebrijven in het openbanr

Toch is er éin punl, wanr hol gesprek zgich hel

makkelijksl kan inzelten, Het is donr, wang
15 Hoth handell over de mmbils-gedachie, Ds Both
gogt nzijo brochure: | Christelifk leven s nooit
van amblen afhankelijk. Hel s zell ambl, hel
Beeft cen christentonk, on el mag zich lalen

dienen door menschen, die door hun gaven en
roeping. dienaars bij wilslek moelon xijn. Eon
groole ellende is in de kerkgeschicdenls geworden
el misbroik van het ambl. Alle misvoroing van
chrislelijk leven hangl daasrmer snam. Dan gaal
christelijk leven allures punnemen, die heelemaal
niet pazsen bif 2ijn weren, on 'l gond wordl ver-
donkerd”,

Dat alle christelijk leven zijn ambl heefl, heb-
ben ook wij herhnaldeliji voorop gesteld. Over
dil punt is dus geen verschil van meening,

Toch is hiermee de wey nog nict gﬁéﬂ’nurl AT
il eenheid van pedachien, Immers, nu koml de
vraag #2640 Lo stann: wal is dan dal amblY Wal j=
e speciale funclie, welke Christus Inoalle aolds-
verriehling eischl?

En hier komen wij weer lerug op liel thema
van da ke ek, Wanneer wij belijden, dat de Zoon
van (rod van el begin der wereld af aan tol hel
einde toe zich een gemeente vergadert een kerd,
en dal deee keck moet wordon gezion op dezellde
wifee als de belijdenis, waarull Ds Both leeft,
haar beschrijil, dan koo dat amld der geloovigen
opditlpunt zich nimmer docen geldan, wan-
neer de geloovige zich geefl asn bewegingen, dle
de methode van Christus’ actic van kerk-vorgude-
ring weerstonn of zelfs monr disputabel stellen,
relativeeren. Wia over hel lichaam yvan Christus,
en over de wifze, waarop hel door lem verga-
derd wordl, anders denkl dan onze belijdenis
doel, reker, i Kan in bultenkerkelifke veoom-
heitl veelszins reden (ol dankbaarbeid zien. Wie
ochilar meent, dal de organisatie on die Dijoen-
brenging van de geloovigen gebonden is nan wal
blijkens onge  Mlijdenis Christus el in dezen
doel. en ons beveelt als Zijn mede-arbeiders e
doen, die slaal inzake de vecpadering niel on-
afhankelijk doch Ech-nnrlm.

Do vraag koeml dus z06 le slnan; of de Oxfornd-
beweging, in haar Konkrele gestalte, op hel deli-
gale punl van de organisalie der geloovigen eén
hun slichting” werkelijk beantwoordt aan wal in
dezen de Christus zegi.

Wanl, lanl men niel vergelen, dal niel allecn
van de zijde der Oxford-groep, maar ook van
kerkelijke zijde hel woord van Ds Both onder-
sehreven wordl: , Wal is nu noodig voor den
arbeid, le doen in den oogst des Heerent Daar
is noodig con mobilisatle van liel ambl dier ge-
lonwigen, Hel §s bedrosvend, als men leest de
nultelovsheid on onbelongrifkheld van de quas-
tics waarover op allerlel vergaderingen op het
terrein van ol kerkelijk on godsdienstig leven
perefercerd en gedebhattecrd wordt. De groote zaak
& de mohilisalie van hel ambt aller geloovigen,”

Op die zinsnede over onbelangrijke kweslies
op kerkelijke agenda zullen wij niel ingaan. De
kerkelijke huishouwding ganl hel precies als alle
andere huishonding: de organizalie brengl aller-
lei peulerwerk mee. Maar gelijk hel cen dwaas-
hild zou zijn, in hel werk van een huismoeder,
wanneer hel afdoall in minotiense  zorg  voor
kenkengerel en proviand, voorbi] le zien de groote
beteckenis, die het heell voor het leven, zoo is
hel ook dwans, de kerk op deze wijze le he-
sehuldigen. Vergote men niel, dal vele gespreks-
themi's in verschelden ouderwelsehe on nicnwer-
welsche gezelsehappen of konvenlikels op ande-
ren evencens ded idruk maken van cen miel-zien-
m-grooten-stijl. Tot in de zondebelijdenissen toe.

Doch doarover loapl het niel. Wanneer de mo-
bilisatie van hel ambt der geloovigen noodig is,

en wij geven dit ohmiddellijk toe — dan is zij
m alle dingen noodig voor het door Christus
geslelde aocl, Indien IIf nu mobiliseert in en
door en ol kerkinslitueering, dan vraagl
Hijj ook van alle Oxford-menschen, dal el zich
laten, mobiliseeren voor kerkformaltie Doen
ze dil niel, dan betelen zij Hem in deren hun
rekeningen niel. Anderen doen op andere punten
h'lf:_-“ betalingen Hem aiel. Zij alsdan op dit punt
miel.

Nu is hel een foil, dol vorreweg e meesten
in de groep zich voor de Kerkformaltie niel laten
mobiliseoren. Wi rekenen or mee, dal dit bij
het meerendeel cen gevolg is van andere be-
grippen omlrenl de kerk. Maar wannesr gj no
om diereden hel cen onbillijk verwijl zouden
achien, dal zl] agn hel mobllisatic-bevel op dit
bepaalde punt pngehoorzoam zjn, don moe-
lem i zell ook met hun danklachion tepeon de
kerk, die immers op dil punt wél het mobili-
salie-bevel versinan ilacﬂ., voorzichbiger zijn. Wanl
dan is mogelijk de één diligent op het déne punt
van de christelijie geboorzanmbeidvertichiing, en
de anider op een ander punl. Maar ecr deze en
dergelijke - omderscheiden  siol kunnen worden

your een wederzijdsehe aanklachl, dienl eepsl
te worden uitgemaakt, wat eigeniijk de wil
s van den mobiliseerenden koning
Ei oo komt juist in de ambts gedachbe
e verbinlends losschen Ds Buoth en zijn erilicn
Manr tegelijk wordl ook weer joist in dic
amblsgedaehle loruggogrepen naat wal ver-
Ieden week gezepgd §s: noar de veaag n.l. woar
men al ol niel volidoel aan Cheisies' eisch. Men
mug niel elk voor zich wil de veelheld van Chris-
s’ emchen lolkens juisl er @60 naar  voren
schuiven. fen koste von de nodere. En aller-
minsl mag men esin 200 klaar omschreven giseh
als dien ol kerRinstilucering bullen de primuire
agenda-punien howlen, welke bij de | mobilisatic”
vain alle geloovigen in de door den Koning liun
verstrekbe | legerorder”  vastgosteld . zijn, Noch
theoretisch, noch praclisch. o

Gorelformeerd kerkrechi: een standaardwerk.

Fukele muanden  geloden versehen bif de N.Y
J, H. Kok, Kampoen, hel tweede deel van Prof.
Bouwmnn's: lerslormeand  Kerkrechi, hel  rechi
dor Kerkos dne de praktiji”, Hol corsto desl vor
schien in 1928, toen Prof Bouwman nog in leven
waz, bol tweade |5 ne zin domd uilgegeven door
de gopde zorgen van & 0. Bouwman van Zalt
Bonunel, die, gelijk Prol. Hoekstra medadealt, voor
de uitgave zeer te wanrdecren werk gedaan heefl,
e ook de dre wilvoerige ngislors hesfl =amen-
gestald, en van P'rol. Hookstra 20l Lantstgenoemde
dewlt e hel woonl vooraf mede, dat Sen stuk
onibreekt: e vorhouding il van kerk onoover
heid, Overigens i= el boek sen volledip  kerk-
rcht.

Mot bijzonderes ingenomenheid maken wij van
dit tweedeslig werk meliling. Hol oorste doel bevat
F9, het tweede T4 pagina's, grool Tormaal. Wi
hebben bier voor ons een rijpe vrochl wvan den
wetimschappelifken arbeid der Theologische School
te Kampen, Het stemtl tof bjjzonderen dank dat
Prof. Bouwmes den (§d beall kunnen sindin voor
hel schrijven van dit uitvoerige werk, dal in zgn
volkomenlicid, =ijn rustigen belopglrant, sijn onop-
houdelijk. grijpen naar de bistorio, en zijn behan.
defing van vesl praktische gevallen, niel alloen
de loiders i engerin gin interesseeren zal, moar
ook peer vesl leden der keark in den roimsten
#in wvon het woord; wij denken met nnme hier
s e ooderlingen, die cigenlijk geen van  allen
dil Bbeek missen Kunoen, indien zf van bet kerk.
echt behoorlije voln pemen willen;, oo op igd
zich willen voorbereiden op te nemen beslissingen
i hel Kerkolik leven. Wi hopen dan ook, dul dit
bork met groote belangstelling ontvangen wirden
ral Het i= déén van dis vrochien van welenschap-

olijloen. arbedd, wnarom reads goo lang  parocpon
is. Laat, nn de roop verhoord s, er ook groole
lank zijm, dis mich wl in hel zorgvuldig bestu-
deeren van it lgvige werlk, k&

Nanr amnléiding van Prol. Hailjema's Afscheidings-
prook.

Inderlijd hebben wij lets geschreven over de
preck, die Prof. Haitjema te Ulrum gehouden
heefl, ler Jherdenking™ van de Afscheiding, Wi
weeen er op dal deze preek ten eenenmale als
mislukl moest geldon,

0. wijl de spreker afgegann wns op eon on-
Jjuisle vertaling, en blijkbanr verzoimed hod, -
hoorlijk den grondiekst te randplegen;

b, will er ook onderscheiden gedachtenfoulen
1L wWaren.

Een en ander werd ulivoerig geargumenteerd,
len decle door mij zell, tén deele door anderen,
onder wie mel name Ds € Veenhof wil [Hark-
stede, de zaak breed behandelde. Dz Veenhol
heefl in dben tijd zelf een preek aver denzelfiden
tekst gehouden, Deze is indertijd opgenomen ge-
woeesl i, Do Bazuln' en is thans verschomen
in de serie  Mancherled Gaben und ein Gejst™
e jaargang no, 2 Voor belangstellenden aoem
ik even den wilgever: Albort van Detlen, in Em-
den, Oost-Friesland., Yoor de gereflormeerden nol-
doar een nuttiy stuk. De Afscheidingsherdenkio
was danrginds prachiig Procenlsgewijs ves
geweldiger, wal de getallen der opgekomenen
betrefl, dan in Nederland ;
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Schrijver, Puhliak en Volk.
{Nabetrathting bU de Boskanweek.)

Een woord mel cen hijamaak

De aflelding vun hel woord  publiek” doel hier
njet ter zake Zooveel is zeker, dat onder publick
angeveer kon worden verslaan cen min of moeer
willekeurige verzameling menschen, tjdeljk of
herhaaldelijk bijesngekomen  voor een  voorbij-
gannde gelegenheid, doorganns van sporl, vermank
of kunsl. Dok veronderstell hel bogrip  publick

alg
ecn tomelijh ek menselenmaleriaal, dat zieh in
allerled verhindingen 1ol publicken kan vormen.
Van pvolk” beginl mon eersl le spreken, wanneer
de gebeurlenissen grooteren omvang aannemen of
van schokkenden anrdd zijn: bij een grooten brand
is er vieel vtk ap de been; mel de glorie en den
val vin de Uiver leefde een geheel volk mee, enz.
e vraag, waar nu precies de geens Jigl tusschen
SLen publiek” en volk"”, of  het volk™, behoeft
ons niel op e houden. B pullick denken wij hior
nafuurlljk nan het lererspublick, mel eon hefmes
ljken weerzin legen dil woord, wegens zijon hij-
amak van civilizalie, anveoom amusement en
wispellurigheill, En woe laten ommiddellijk  het
wobrd volk™ e op volgen, smial ons verlangen
il Kan wachlen, eer we b ecn tolalilet zijn aan-
gelandl, dig min of meer in zichzell Fusl ¢n as-
peclen bicdl, welke zich boler verdragen met een
Uhristelijke levenspractijk

Hel primitieve standpunl

Maar goed, we willen ons een pogenblik bezig-
howden mel de verhouding lusschen sehirl]ver an
publiek, nu de straks algeloopen  bockenweek
danrtoc gelegenheid geefl. En dan béginnen we
danr, waar zollk sen verhouding onthreckl Als
in mijn bosk  Koningskinderen” de hoofdfigour
Siem 't Hoen door begeerte naar lectuur wordd
atngerankl en niel weel bo kiezen, gant hij in cen
primiticl-romantischen drong op tilels af en kiest
tlan bocken, wanrvan de opschriflen alle beginnen
mel: Hel Geheing van,.." Hier s sen man, die
villuree!, althans |[lerpir, nog in pen soorl na-
luurstant leeft en de hand uitstrekt nanr het yuur-
wiler van de civilisatie, dat meer dan’ &&n natoure-
staal heefl verwoesl. Eelfs hier 15 al een overgang
gemankl; hel volstrekl=primilieve standpunl is ver-
Inten. Hedenk, dat dexe. zij het doan ook gefine
geerde, figeur ongeveer 30 janr geleden  Jeefde’;
wal is sindsdien hel distributieproces van civili-
sitie-producten  ontzaglijk versneld en inlensiel
geworden! Zijn er nog zulke prachlige primilie-
vin, wier hockenplankje oo smal is, dal nanst den
Rijbel nog slechls plaats is voor een enkelen,
menschelijien levensspicgel, . alle de wercken van
Jacob Cals™, of: de Institulie, of: cen of ander
ol violkshoek, mel nog cen gear van de Middel-
ecuwen eraan’ Zullke menschen hebben intultisf
et #uiverder Dogtip van wal ecn boek™ el
zijn, dan de lettrd en de bibllomaan, een boek
s voor hen iots bovenmenschelljks in dion loilers
lijken xin van hef woord: meer dan écn mensch
e levensspiogel, con woereld, Eorsl in de hodage
cultirecls regionen van de klnizennars, die it de
beschaving wogvluchien mel Dwee, deie Inmken,
of bl ‘diepe geesien als Nielzsche, die zel. [ wat
hels ik aan een boek, dal me piel vittill boven Alle
boeken? .. eerst dilir wordl fels dergelijks ge-
vonden. En over de wilide borgheek van de mi-
derne civilisatie meét hoaar grool verval' lheen
reiken groole Kinderen en diope geesten elkanr
dhe Dramdl.

Schoorvoetend veriaten wo deze plek. Want et
{5 Gods wil zoo: we kunnen nict bij het primi-
lieve ‘blijven sinan. Van mooie plekken in de
natuur, merkwaardig vanwege vorming, planfen-
groel en dierenwereld, kan men een reservasl
maken, dual zorgvaldig wordt  omeastersd; o e
wereld van deo geesl is dal niel mogelijk,

Wel dringl #ich aan ong dese overluiging ap,
dat voor het eenvoudige volk niets te goed is Hel
moes! mogelijk eijo hon alleen hel allochesie fe
geven en dat van de jeugd ol aan, in bocken, loe-
spraken, muziek, verzen, prenben, Wanl de primi-
ief-monumeniale opyvalling, die nanst den Bijbel
stechils Cals of Calvijn als levensspiegel plaalsl,
glanl dichter bij den geest van de groste kunsi,
dichler bij Homerns, Danle, Cervanles, Becthoven,
Rach, dan de smaak van deo eollurcolon hall-
was. En omgekeerd zal hel roepen om culluury
bij die eenvoudigen vap geesl vaak eon verrassen-
den weerklank vinden, vooral wanneer het de
religic is, die ooopl én ol roep én tol aniwoord,

Scheeve verhoondingen

Er Is een verhonding toesschen anleur en pu-
blivk, die erusl op overlevering on niel op werlie
lijke  bewondering. Een  schoolsch-lraditicoeele
vereering bij den geestelijken mididenstand  van
de groote nomen der geschietenis, die nlet zonder
conserveeronde waarde is, maar die loch dringend
noodig heeft het her-ontdekken en  enthousiist
propageeren, Hefsl door kunstenanes die 28l pro-
duceeren, omdal die in hun bewondering rechi-
sirevks en vrijmoedig zijn

Er zijn schrijvers, die zells voor hel boelere pu-
bligk weinig weer dan nmoen Bijven. Tk denk
hier ann de bijronderen, de fjnen, de oorsprin-
kelijlen, de zeivere  lyrici

Mel | bijronderen” bedoel [k zulke figuren, die
e won Kunnen noemen de dichiers der dich-
lers on de prozaistean der prozaisten. Een dichber
als Jan Hendrik Leopold by, een  hijzondere,
hooge fignur, die apdrt van het literaire leven,
in do stille, verzen schreel van zolk een wilge-
gochle, voornome prachi, dal men hijnn dichier
mocl 2ijn om ze le kunpoen deagen. Een dighler
vour dlichlers, een pofel der poéten. OF cen pro-
zaisl als Van Deyssol, aan wien men hel gehoole
litteraire impressionisme zou kunnen demonsiree-

-

e G —




