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herdenking begeerde, In de kerken leeft. Dat be-
wires e spontang reactic logen den Calvinisten-
ad (n eersten nanloop, toon men nog geen
personen zag) wel anders n die reaclic kwam
gil dden door L gekwesklon geesh Ze verlolkle U w
meaning, die van eertijds

Hirt was nhE epn herimuering zgo mijo ver
il i oie dagen de voorlaat=te Calvijn.
erlunking, it U poddrukkolijk depuinten, die

ern vilnoodiging tot bijwoning der Calvijndwordon.
king et Keonmis van de kerken golerachi haddon,
deswege hebl berispt. Bij die deputalen was een
briel ingekomen, hondende de invilatie om mes
to doen m ode Calvge-huldigmg. Deo briel cerdo
Calvijn i ook ons vertrouwdo klanken:

wDoor zijn lostitutie van den Christelijken Gods-
diedd, door de Updeooaotien, die bl heell aagelnlen
als onge korkemorde; door ziin school, waarvin kil
ot fniernallonale honed van elicisielijk Hebl hooll go-
mnakt, en dour Zne Commentaren over biina alle
Hellige Boeken, hioefi Jan Colviin onvergonkelijk reobi
voritregen op de grkentelifcheid der protesianiashes
korken von alle talon encalle lunden,”

Het was ‘s dreniseh, genoeg. Bo de nanen
wiren alleszing klinkend; de dragers dier namen
pouden allen een Bivkef ann 17 hebben  Runnen
schrijven, vol mel passages, die Do DRottordam.
mer” =0 maae over koo nemen (xie boven),. Wanl
gifh Tnidde  de onderteckaning:

In opnom van den Roawd der Notonals Prolestand-
pche Kepll (0 Gondve, Edunrd Bordier, voorzillor,

In noam van de Coie van Predikanies, Henry
Berguer, bestunrder,

In nanm van den Rand der Vrije Evangelisohe Kork,
Bugtne Mercier—{ilanlon, vourziiter,

Kiellvmiin, — de wilnoodiging kon 17 loen niet
helingon.: Den deputnten vorwess U informeele han:
delingen, Deze doen hier piel ler zake, Wel iz
hicr wan boleekonis, dot 7 toen aan hon adrees
geschreven hebt | De Hermut”, 4 Apnl 1909):

silen weel, wolke ¢roatige hedenkin-
gen bl veraehillende brosders Destann
tpgon de wiisgn, wanrop de gedachienis
viin Colvijn te Gengve wordi gevierd
St it deze brial bij de Synode was ingekamen, dicd
haddon de Kerken gemeanschappelifk kunoen bornad-
alngon, of declneming ann dore foestviering pooor-
loofd (! K. &) was of niet, en de Synode had) con
besliading kunoen nemon, De oitnoodiging was dan
ook nan de Synode gerichl, Thana =a), Indien Het
pdvira van Deputaten wordt opgevaled, door Kerka-
raden of meerdere vorgaderingon oot beslissicg gi-
nomen worden over ven zask, die de kedkon fu het
grmoen raakt Gesteld, dot de Geldersche Synods be-
aloot een afgevnardigde noar dif fesst o zenden, dan
gl doze  algwvanrdizde wal alleen do Geldersche
Kerkon vortogonwoordigen, mone (o Gandve gou
dit toch deon indrok maken, alaal do
Kerken in Nodarlaond tagen doze foanl-
viering minder hezwanr hodden, e in
ol moval zon hler con particullers Synode gohinndeld
hohibisn fn cen zaak yan gomesn belang zondér rugpe-
sjirank met de nodere particulivee Synodes."

Chpmettelgk meel ik hot vollis cilol, Want nder-
diud — mum eon dn hel door U gestelde geval e
Ganeve natuurlijk nel zoo geredencerd hebben als
Dr Beets en anderen hebben gedaan in hel geval
vin - Prof.  Wenceling (iemand - beoordeslsn naar
giin publiecke positie). En voorlis — verlnngde
Uniet,doi de ernstige bezwaren” van . ver-
schillende broeders” gederbiediad rouden worden ¥

Lie, hooggenchta  Professor "Kuyper, nuo zijn er
vitlon, onder wis ook ik, dis mel gem mogelijkheid
kunmen ingien, woorom degeneg, die in 1909 aun
sl Noraul" zich bobbei gelaafd, zich op grond
Lt_"lill"ﬁ!.l'\t m 19856 door den Horaolbredactour Kloin-
giclg moston Inten noemen, Zim zij  tegon 1?2
Nown, =i zijn whor U; voor den Professor Hu}' Ll
v 1H0ML Zif wijn goedwongon e lkisgon, wi!il-n
ko I piet voorbijgaan.

Dok ik hol gokozen. En ik kiss 4l bealistar. 1k
kigs whdr e Herant" yan 1900, en dus dwingt
U mij le klegen tegen Do Heraol” van 195 Tk
Eies mél Muarnix vhdr Uw zlenswljze van 1000,
en dis legen Uw Heranl-artikel van 1035

Uw  cormespondiml, Prof. ‘Woeneolius, kan dan
vourts  dit  peval als een Zliolspeschieds
migje opvatten (de mederigheidl), on hij kon
moenon, dit wi hior zitlen wit te meton in lioe
werre demand al of niel een bolleboos i3 (bl
Eelieols denkierrem overzienl), en 1! kunt dal dan
wel zonder kommentanr doorgeven, s, De Rot-
terdammer”” ook, maar wij houden U aan 1908;
wie hetwisten: dal hier eon ziolsgeschiedenis zich
afspeolt, onlzeggen ieder, zelfs U, het rechl, over
ohs bl L oordeslen (wil willen wij anders dan
Kiczen tusschen 15 ou 117) on voerzekeron voor de
gonveclaly maal, dol el ons niel om bolleboozsn-
IH:Ill:un-U'ltn:jln.'mg e doen is. doch om beginse.
lan, In Lol govil-Weneelius begagen we esn dovenl
van e links-geboron Ounkerichool nls zoodinig;
Lwas posifie-verkenning. In hel geval-Choisy de-
den wo desgelijks.

Enonu owe weer hel debat heblen uitgebracht
uit don engpas, waarin Uw slofzinnen hol W
Tnen win: onbedoeld — hoebhen pedreven, nu

men we nod sens op hot giwu.l-[?!lu]EE g
I8 de xank zo0 ouschuldig? Behelst ook deze

waam gecn progriom ? We paan pog eens

nar e Religion: in {roschichie und Gegenwart'';
oy Jezen hel artikel van wijflen Prof. Hadoni over
il "{Inrf;[nrmﬁm'qlll Kork'. Deze auteur moet Uw
Hersuilsarlikelen van 1000 — stel, hi] had e ges
kel wel even kieinzielig” govonden hebben,
als thuns U dst van Uw brooders, Yond  Hodomn

de door I versordeelde Calvijn-herdenking  van
V08 miet plingend”? Ju, - en hij zel ook,
waarom.  Die foesten van 1909 brachien immors

d verachillends Gerelormoonds Korken weer b
olkaar? Govolg: Stockholm 1925 on Lousunno
1927 | Finigkeiisbestrebungen' | En als voormaan:
ahe verlepenwoordigers van dit conbeidsstreven tra
e sl op: Clhioisy (Gentwn)(l), Ad. Kellar,
Gengve, Monol, Gouvelle, Merle d'Aubigné,
Lang, Frof Crumer (Holland 1), e,

En nu worden wij ndg voorgichtiger. Was het
Kleinzielig yan Prol, Hepp dat hij Prof. Cramer
den: Calvinkstennoam: ontzegda? Was dal soms-dok
verduchimnking? Neon — hel was zijn roeping.
Is hiel, nu Gij in 1935 lnmiddels zell aon een in
1909 nie !l begeerde herdenking geholpen beld, jx
bel ni van Momix, v. Lonkhuyzen, Schilder in
oeny kleinsieliz, als zj Choisy, on Kellor con
troleoron ¥ Neon, g = Uw lesrlingen, al
verlooehent Ge ben Dierin ditmanl

T wij weten, wal wij doen. Want we zien, dat

die klool tnzachen de kerken oo enkele voornan-
glaande Dgurn in et gerelormeends  levon al
grooter wordt, e Kerken zin legen Lausamme, En
tegon Stockholm. B omdal ze or legen zijn, zellon
ot lov, D DMK i den synodalen vooceitlerssioel,
en mij in Kompen. En doorin volgen ze den gecst
o, van e Heraul” van 1908, BEn zoodra die
gecst weor het woord neemt, b, m do etlolijks
Kerkbodeartikelen tor propaganda van de V.., of
b, in min madio- of andere propaganda-redesen
voor e VU, koeml er wesr zoo'n onwerwels-
warn govorl naar boven i e korken. lots van
vrooger gaal dan weer leven. Helveert energisch op
goovanl Jun Schonlen — vergun me don popolai-
ren naam yoor den populalren man spreckl
(O zoovank anderen, die hel algemeen verirouwen
bebben, esvencens propagandn dosem. En hiel wolk
HOORT u ol die redevosomgen den loon v
Jiiert ist ruiniert’, Hel hoort dien oo
dorieon i priori. Hoet is or op , ingesteld™,

Tol thien toon zeg ik Ja” IK wil mel
icder praten, ook in Lausanne. Moar 1k wil alleen
pralen als e hogrippen en de nomen in cere
blijven. En als ik rou verandoren svan meening,
dan zou [k hel sepgen. Maar ik zou niel mijn
feerlingen afdoen mel enkele hijvocglijke woorden.
Wanl dal zou mi] wiel geheel billijk  jken,
golonl ik

Hooggeachla Prof, Kuyper — voor mijn gevoel
slaan wo ap cen bweesprong. Laoal ons niel cen
Klool helpen graven tusschien den geest, die cen
synode-moderamen exponent van | kerkelijk leven
muakl Cvamwege de houding inzake Laosanme—
Stuckbolim—Keller —Choisy) ler eoner, en het geen
veranlwoording van #ijn  Inalsle overwegingen
doends  umblierteeiben” van  andere  leiders
anderzijds. [k beweer nlel, dol met Uw Heraol-
arfikelen van 19049 hot [aalzie woord gesprolken is.
Maogr ik beweer wel, dal, als UW houding ge-
wijzigd is, U danrvan mededesling zoudt kannen
doen, om ook in deeen ons be Biijven Peiden
Diip heelten Uw leerlingen misschien ook niel
pRleinzielig’ moer. 1s de peesl der kevken njel
goed, hadiden we wil pmar Gendve mogen gaan
in MR der cere syan Calvijon, ol ons el dan
zecer duldelijk zeggen. Maar lanl ons nict
mensehen, die nog de bekende kKlanken van Uw
Vader cn van U zell spreken, mol fiele-metendo
woorden in een zekeren walm  planlsen ook
nielt onbedocld), omdal e nu cenmanl niet
fugschen hel Jja" van Heeanl-19383% en hel neen”
van  Heraul-1900 heon en wedr geworpen ver-
kivzen Lo worden. -

Deze week lus ik wal Uw Vader schireof in zijn
Encyclopaedie over de vraag, wie separalls
Lisch I Separatistisel isy zegl hij, ioder,
dic ZLIN symbool piel meer vasthechl aan het
oudste christelijke svmbool. Separatistisch ook,
wie om el leggen van z2ullk een verbintenis Los-
schen ZLN symbool en de oude ehristelijiic kerk
niel manll, Wie dal wdl doel, die 8 niel sepa-
ralistisch. Lie, dexe klanken hoor ik lievoer dan die
van D Hernul"=-1885 Als Prof., Choisy de uilver-
kiezing roo ziel, als Mornix aangef, en hij is
viourls cen scherp denker, dan geell mij
dot juisl in ZIIN geval — hel geval van den
scharpen studickop — e denken. Dan moet ik
vragen: hoe slant deze man legenover zijn D
lijdenis, legenover de almeer moel haar symbalen
het slop in-gewerkte keck¥ En ik ben daarin
volgons: [Dr A, Kuvper(lh, geen soparnifsi
Niet voor nicts trouwens ben ik gowanrschuwd
door Kellers sympathie voor Barth, en  dior
Barllis opeoep (e Cardill) tol een nieuwe . gere
formoeeride” belijdenis. Ton Gendve zillen de
sepoarallslen. En in Paris

Als Barth ;neenl” zegl, juist ot zijn vriop-
den, en als U hel kleimzielig® vindl, als wl|
(ok) de Barthionen in Parijs .mel resorve” pade-
slann, wanrom wordlt dan in Nederland  dns
gneenreggen van hel principidole debals-
nivenu leruggedrongen nnar ecn in 2ijn gevolgen
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stemming-makend  heen-en-weer van. glelscon-
tact, en wal' dies meer zij !

Yavil ind§ ciodigen mel cen berinoering aan dm
Mmanach de Calvin, 1030 U zoudt van de dragers
viin wl de op de voorste paging gemelde nimen
van gealvinisten” — WKeaffy, Slatemaloer dio Broine,
Haitjemn — voorzeker ook wel een briel Kunpen
krijgen, en publicecren, dio in hoofdzaak gelijk is
pon dien van Prof. Wencelius, Maar U zull sulke
brieven niel vragen, 1 zoll veel le goed welen,
dul niet alles Calvinis! (4, wal op dezen Calvijn-
almanak Calvinist heel. Monr daorom is met
hel breed witmelen van it &éne geval-Wencellns
e veaag, wanrom hel gaal, niel beanbwooid,
e ja niel cens anngevoanll Hel guol fm-
mers niet over de vraag, wat jomaml probeerl
e zifn, doch over de anders, als - hoedandg b
blijliens zijn publieke acta el gesta thans reads
gelden moel, Temnand moet, zogt Dre A Ruyper, in
gijn gememoreerd Eucyclopaedie-fragment, zelf
het SYMBOOL Gle BELLIIDENIS) zijner cigen
kerk Lol levensparool hebben, en er yoor staan",
zal hij by, een symboliek Kunnen schrijyen. Hoe=
veel hedendangsche Calvijn-huldigers zouden 1IN
STAAT zijn, ¢en  gerclormmeerde symboliek e
schrifven, volgens Dy A Kuyper Sr* Hoevelen
STAAN voor HUN belijdeni=? Hoevelon =ijn e
i dvzen o zin dezen  ond-Kuyperinanschen,
fabinanschen zin — niel separatistisch®

Ach hol woord (kloine w) beleckent in de
kerk ol minder, Ook hel woord der beljjdon i
En dasrem schnjven ze de hooldletter in «den
term: _hel Woord (Gods! ook zoo hoel erg grood,
Zog seheljven de leoubadours zoo grasg over de
Liefde; er is een stukje los aon hun liefide,

Ik eindig.

Amslerdam en Porijs, ik zie hel onder-
scheitt ndg niet, Tk was student, toen  De
Hevoul” fn 1908 sehreel. Wi, opgrociends gene-
ratie van loen, hebben op dit punt den geesl
van Do Heraul” 1900 ingedronken. De dronk
was goo stevig, em heell ok mi] zdo pesterkl,
bij ouder worden, dat ik, hooggeachte Professor
KRuyper, thons dat drankje” van Hernof-180655
voorloopig op =ij ol Voarloopig, — totdal 17 hel
geval van Pardjs uil den ol e nouwen engpas van
dion dfnen  parieulieren briel zall hobben ge-
hoald, zall hebhben aangewceken waarom LU in
1000 theologen mochl  beoordeelen aane oo
dand’ (zie Uw eitaat) en Dr Beels hen nfet be-
ourdeslen mag naar hun school, en me voorts
overtuigd zult hebhen, dat op de Calvijin-herden-
kingen van 1985 NIET passen Uw oordeelvellin-
gen van L,

Inmiddeis BUQT §k mel hernjenwde  Dede om,
door scherp de Twestie ‘niet yan ol of wiel-
nederige L riclen”, doch yan hel klore bolijdenis-
wouord) le stelten, te mogen blijven in de eonheld,
mel de meeste hoogachling,

Usw dwe.

K. SCIHILDER,

Postsoriplum, Mijn kepje ., Vrijziomig oo Cal-
vimigtiseh™ werd aangevallen, Manre in  Hel Ouaider-
lingenblad” schrijfl Prof. Aalders, dal zij, dic da
Parijsehe herdenkiog organisessden, oo moidee-
nisme  allerminst onder sloclen of banken ge-
sehoven hobben, geloige bel feil, doal ze doacbij
cnkele buitenlandselie geleerden van beslislt mo-
doerne begioselen lelen aptreden K. 5.

Aan de lozors

De door Profl. Kuyper aan de orde gestelde
kweslie leek mij voor hel kennen der verlion-
dingen z6d belangrifk, dat ik guorne de vervolg
arlikelen van dege week laal liggen voor boven-
slnanden Open brief. De lezers mogen hel ver-

antseliuldige.
K. 5

Verkiezingsmaturinal

Kerk on politiek  hebben bigonder veel met
clkaur ¢ maken, Danrom wijs [k viak viodr de
verkickingen op cen bij de NV, J. H. Kok e
Kampen versclienen vlugscheill van Ds P Priny
Deventer: Wat wil de €30 1 U4 Zeer geschikt
Yoo 'l.'urn?rci.dingi Yan denzellden schrfjver ver-
scheen: 'Wal wil Mussert? Men lelte cens op deze
kern-achlipe korle geschrilten,

K. 5.

il

M.r
LITERATUUR EN KUNST

Antieke Voorloopers van Kollawijn.

Het is e vorgissing van de Vereenvaudigers,

wanneor e zich de vertegenwoonligers achiéa
v hel uieuwe  (aalineichl,

Hel nisuwe ja hunoer niel. sedert sen nog
nivuwer (do phonologie) hun allesbehnlve in liet
govlel koml Manr ook de cer van nleuw e
Zim moel, wal don ke anngaal, hun laalbe-
sthonwing worden onfxegd. [n onge oogen ovar.
geita volsirekl geen nadesl. Toch kan hel zijn oot
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hebben vast fe stellen dat reeds Gneksche en
Romeinsche taalpelosrden eon seuwenlangen strijd
hebbon gevoerd om beginsclen, ten nauwsle ver
want met die, welke bij den spellingstrijd in dese
lnnden #ijn belrokkon.

Zod heet het immers officies], dal slechls de
spelling werd gewjzngd? Gesteld ol dal een
grenslijn 18 e trekken lusschon fonl en spelling
Sln.ur zal vermoedelijk con zware wijs op gaanl),

an nog  leerk  nodére Kennismaking met  deze
mulorio menig  Versenvoudiger zal het paal
beamen diat hier wel degelijk taalbelangen van

e eorste orde in kol spel gin. Toonaangevends
Kollowimianen beriepen zich dan pok sinds lang
fot staving wan hun spellingseischen en -begin.
solen op het in Duitschland verrézen linguistizeh
licht. Mem ez or hot corste dieel van De Yooys'
Noetznmelde  Taalkundige Opstellen’’  maar wens
op na. en, doar die nieuwe laalbeginselen op-
komen uit algemeens principia, is hel voor ons,
Calvinisten, plicht ook dezen peest to beproavan,
af hij wil Gl is

Inm o nutshell de Kollewimiasnsche ke
ﬂ“.‘llilflltl-'il oNer lu3| mrlmu'\r;llh?rr:l, souden wo
{afgezion van hel dogma Aaal is Klank™) moslem
wijzen op:

varzet logen de logica als tnalwet; tegon den
geenltiveerden tinlvorm in hel algemoen (o met
do |, moeilijka” mnjl.-r_-w.lmid.ing,nn van buiging en
geslachl); togen ocn pracsoriptiove, regelende grun-
mankica,

Op log troon verhefling van den usus, hel
spraakgebruik; van het Aflgomesn) Bieschaafd);
viin de losse, vaak alonzige omgangsiaal,

it alles oit revolutionairen vrijheidsdrang, wesr-
zin tegen hel gebod. Anders wilgodrukti: zooals een
exondo gomﬁst-mr hoar fundament alloen kan
ﬁ-.g o de ly_mb:lring, #0014, consequaanl door
%mﬁqtnhl, de ware Edunnrx:mmhn[l:l op het gﬂhi-ﬂd
der taanl nlleen (ik zeg nisl: s handhaven, maar)
toy fundesren, wannmeer men pelooll n oen transcon-
denten, tuadvormenden, laalwelten hondhavenden
Giodl.

Dngeloovige bespiegelingen over den aard der
taal mowsten met fizercn nood=akeljjkheid voaren
fol naturalistische emancipatie van den dagelijk-
gohen, zich oillevendon usus. Ona voegl het dasirom
nist den laaldunkenden achimp van vola Verson-
voudigers met gelifke munt te betalen

Toch moest ook deze taalfilosofie zich zekers
normen kiozen, fo vond die on bij Jes
(met zim ,Encrgetik der Sprache”) die hel bij
gproken an s#chrijvon verciachle quanium enorgie-
verhrunik bestudeerde ), son soort tanlkundig :
lorstelsel bepleitend. DNe taal achi lli.'i de hoogste,
witlke met hel senvoudipsl mechanisme hsl meesl
bereikt. De waardesring moet volledig anthropo.
centrisch” zijn®), dat i5 to zeggen: «draaien om
dim mensch en zijn belang  alliesen.

Do oplossing van het hier aangeroerds, eardinale
vrangstulk, ml:l'ﬂd{" de norm der ’IE.'I.I. wordl EE
ieper lipggonds iselen aald, om o
'IrntT;l vngcﬁ' de Il::‘:gjwemmcl?ﬁg v&rslrekkeni;in be-
toekonis te erlangen.

Dinnrom kon, wie ann den perindicken wedorkoor
der voomanmsle wipgesripe  gezichlspunlen  on
stroomingen  denkl, =zich Eoaowernoosd or ovor
visrbazen, dat dit enderwerp ook in de oudheid do
Elﬂlh‘tl'l!l howfl gebooid en vendeald. Zij hel ook dat
et beloop von dezen sirijd, waarvan de geschio
denis nog moetl geschroven worden, ons zoer On-
volledig hokend is, do gegevens weroorloven wel
ons ven voorsielling te vormen van gijn  karakier,
vin de messt bediscussicerde punten, van do doar
tegenover mgenomen posities. N

Dis spelling speell zekere rol, ovenwel zonder
centrale figuur e worden. Ten deele hangt dit
lilermes gamen, dol pesproken on gezchreven
taal nog nict tegon clkander worden uitgespoeld
ale thonz, Het pseado-democratisch  atreven de
lantster neer te drokken naar hot peil der keove-
lende  omgangstaal, de systematische t{oeleg de
fimere taalgewnssen to dorn verkommeren, bleaf do
oudheid als geheol vreemd. Desondanks, evenals
op  menig ander tereein, was  hel  evolutionair
beginsel hier in knop geachoten, al list de vol
dragen vrucht nog eeuwen op zich wachlon.

e vormenlesr was het front wanrop de
gbrjd hel intongielst werd govoord. Niol ol bui-
gings: ecn  peslichizonderzcheidingen in de tanl
zouden zijn wias de brandende vraag, maar wolke
Was or wel eon middel am zoiver on anzuiver
te onderscheiden? Was of wel regelmaal 1o ont
dekken in de verwarrends, bijkans onoverzionbam
menigle van buigings- en vervosgingsvormen ¥ ot
nadunken over deze em dergolijke vragen brachi
oon groep van geleerden tot de overtuiging:

a dat dit bonle wvelerlei geen regelmast en
orde (ANALOGIE) vertoonde, mnaar nnmgr-lnmlig.
hiesid (ANOMALIE) alom;

b. dnt de analogie (wil men: logische norm)
el ven maalstaf i3, waaraan de Taal zou zgn te
towtsem, dat or dus peencrlei rdon js om  de
anomalistisch uit den band springende taal door
apraokkunstige regels o breidelen.

Een van de gematigde anomalisten, Quintilionus

1) Eie hiccover Van Gloneken, .De nieuwe Richting in de
Taslwetenschap™, 1923 p. 121 wlg.
2} Jesperwen,  Language” 1028, p. 334,
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(pim: 3683 na Chr.), wil do analogio moet
VOrwoerpen, maar gich toch karakteristick in
dezer voege uit: do analogie heelfl niel in den e
gmne, als uit den hemel gezonden, den vorm
van hot sprekon bepaald, muaar is later onbdekl
o is geen wel voor hel spréken, manr object
van waarneming, zélve product van hel faal-
gebruik (Inst Or | 6 8 &) De revolulionaire
theoris schemert duidelijk genocg door deze ver
drangeane woonlon heen: do senbeid acheppends
ropolmaat is nist meer dan achteraf te constuleeren
foit, geen vormgevend prneipe; zo brenpt gesn
consequenties mee voor onze laaleultour,

Waarlepenover wij belijden dal de Logos hel is
i aan onze talen [door het medium van den
sprekenden on schrijvenden mensch: zijn dod
onderrichl hem van de wijze™) haar wonders har
miaie van bouw en samenhang verleent, tegelijk
ons  belnstend mel verantwoordelijkheid on zorg
voor die lalorde, diar de zonde mel hanr ge
volgen altijd door deze bedreigt on schaadi

Om ol onze anomalisten terug te kesron; de
rudicalen, din hot bestaom der aualogie ontkenmen
[om nog miel eens e spreken van linar normaliove
wanrds), kwamen de veor hel grijpen liggende
anomalieén bij handenvol aandragen. Inloregaant
i bet dal zo (toul comme chez nous) eon
gansche menagerie len tooncele voerden: manlijke
dierennamen voor wijfjes en omgekeord.?) Nuo ligt
het woor de hand dat hun stoute overdrijvingen
dem speurzin der analogisten  scherple, die dan
ook al =poedip mel ean oven ﬂ'i'i‘r!lll‘l'llll-'llttl feilen-
materionl  wisten aan  te {oonen dat het toch
wiirljk niel aanging alle regelmaatl mel dén pen-
netrek uit do laal te bannén. Maar evenzésr van-
zolf spreckt het dat doarmede de zank nog niet
beslizt was. Hol ging immers in laalste inslantio
om ido normatieve  boteekeniz van analogie on
logica, En hierhij spraken de beginselen krachtig
mee. Do ochie anomalist wilde zich aan &én norm
onderwerpen : die van hel nut (vergelijk Jesperenl).
Dl wischle doidolijkbold en kortheld; meer piet
o zeker geen sprankkunstige orde on regelmont,
zon meende ki), Per grabie kon dan voor de schoon-
heid nogg oen P'Iu,.nt_qrz worden ingeruimd, many
voor de erkenning der analogie maakle dit niels
nit. M groote taalpelesrds Vareo (116 —27 v, Chr),
die de yoomanmste anomalistische argumenten, ter
fime van een breede kritiek, de rovoe Tnal pusseeran
i ‘n merkwaardig boek ,.Over de Latijnsche Taal™,
merkt ton alotte op dal wie de repelmaal in de
taal nist ontwaarl, niet alleen blind i voor hei
wozen van de taal, maar voor dat van het heelol:
harmonis en orde hesrsehon immers aan hel fima.
ment, in de zee, op de aarde bij dier en Bij
nwenach? Als we dezs passage bij Varro lezen,
denken wo onwillokeurig aan wot geschroven siant
van den Logos: ,alle dingen bestaan szamen door
Hem' (Coloas. 1:17).

Het Ijdt geen twijlel of de analogisten hadden,
als wo ons zoo nit mogen dmkken, het meesie
gelik ann bun zjde Waarom hun leer, die in de
Boménscho taadwelenschap de overhand nam, ten
slotle in een slop gerunkie, most hier onbesprokan
blijwen,

Voldoomdo zoo aannemelijk gemaakt mocht =ja
dat het Hollowijnimisme met zijn loochensn van
de logischo taslnormen (fn der normen en nist
met onbeperkt gezag bekleed!), zijn emancipatio
vin den gestang op lager nivenu zalkkendon usus,
gijn ontadeling van de den beelddrager Gods ge-
gchonken Ianl zijn worbels hooff in de owdhedd.

Want 5 dit juist, dan blijkt ts duidelijker dat
hierin ons een richiing fegenirecdt dia door haour
levimsheginssl ol al stelsclmaliger consoquenties
wordt gedreven on doarom door ons most worden
woeratiem, omidat ze den levenden God als
persten Taalwelgever Lzij verwerpl, 'Lz vergeet

R J. DAM.
3) Voorbeelden bij Varro, I L. IX § 55.

~Wat mag 1k verkoopen?"

Een broeder schreel mj over een mostljkherd,
waarvoor hij, in zijn boekhandel, telkons kwam
fo slmmn.

Voortdumend  kreeg hij in zijn winkel vraag naar
speclkanrlen.

Tot nu loe had hij daarop allijd goaniwoond :
wdie verkoopen wij miet”. Tooh gevoelde hij zich
daarbij niel heclemaal rustig.

w5 Morgens,” 2oo redoneort Lij, 'z mongens bid
ik den Heare om zegen over mfjn bedrijf; nu kﬂ
ik de gelogenheid om isls te verdienen; ik m
van dio gelegenheid ovenwel geon gebroik; beb
ik daartoo hel rechi? In hot kaarlspel op zichzolf
zil Immers s gonde:; kanrten kunnon ook
pebruikt worden zonder dat men daarmes kwaad
doet. Ben ik nu als verkeoper veranbwoordelijk
voor de wijze, waarop de kooper van die kaarton
gebruik zal maken ¢n mootl de welensehap, dal hij
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wiy verkeerd zal kunnen gebruiken mij nu oorsuk
wozen, dat ik zeg: ik verkoop ze niel”?

Sta ik damrdoor niel sigen broodwinning in deg
Weg en mmﬂ} ik daardeor niet eigenwillig de
maogelijkheden, die God mij op min gebed goaft?”

Het lijkt mij toe, dat soortgelifke mocilijichedan
als in dit sehrjven wonden genoemd, in bat leven
van menig eakenman wel zullen voorkomen; van-
daar dat ik daarover in deze rubriek graag ieds
wil eogEen.

Laten wi de vrang oems z6o stellen:

wls die verkooper versniwoondelije voor hal ge
bruik, dat de kooper mankt van het artikel, dat hi
hean levart 2"

In het algemeen gesproken hangt dat af v
den anrd van het artikal, waarover paak

Bij ean artikel, dat svengoed " oals | zom-
dig" kan worden gebruikt, behoeft de verkooper
zith zeker niet verantwoordelijk tn pevoelen voor
wat de koo dagrmes doen  zal,

Bijvoorbecld : con fiets,

Fon ficts 8 loch wel eem puflig ding. Maar oo
kan jommnd die fiets ook gebruiken om daarmes
hessl e ?,m‘ll.l.ﬂg b gann tosron, soodal Il]j_ i I3
kerk verzmimi; een deel wan den dog in cafi's
doorbrengl, om 's avonds mos en afgejakkerd thuis
to komen.

Natuurlij iz dat zonde.

Maar jeder govoelt, dat de mogelijiheld dat
iemand 204 zijn fiets zal gebruiken, den verkooper
nooit reden gal behooven o zin om goen Dotson
meer to willen leweren,

Als dat zoo was, dan was elk zakendoen onmo-
gobijk gpeworden.

Anders slaat ovenwel de zank als hel gaal over
een artikel, datl in zicheell van dion nard s,
dat het in den rogel niet anders dan tot zondediont.

Bijvoorbeeld: wuile, pomografische loctuur.

Bij het verkoopen daarvan mag de verkooper
niet meor zeggen: ik stel mi] niel verantwoor-
delijk voor wal gij daarmee doel”. Dal zou dwaas-
beid zijm, want hij weet, dat daar in den regel
geon ander, dan esn onrein, en dus zondig gebruik
ven gemankt wordt, In zolk sen goval zou de ver
kooper, zonder twijfel, mee deel hebbon in de
schuld vim den kooper.

JJo maar” zal de broeder, die mij schreed,
goggen L ja, maar, dal begrjp ik ook wel; de
mowilifkheid ligl woor mij juist in de vraag: welk
artikel moel door ons worden gegzien ks,
dat, uiteraard, alléén zondig pebruikt kan wonden;
ilanr hebl ge nu die kaarten. De hesrschende opinie
onder de Gereformeerden i3 wel, dal kparlspel
altijd zondig is; moaar dat Iii:t mij toch nisl oo
inpe; ik meen, dat er van kaarlen ook wel eon
gowal pebruik kan worden gemaaki; moel ik omi
nu door die ,algemeens opinie” onder ons
do wel laten voorschrijven of mag ik, vrij, naar
aigen  eonaciintie mi lalon  leiden 3

Dp dit laatste spitate zich ten slotte de vraag
vun dezen hroedor aovnar welken maatsiaf moot
ik witmoken of een artikel van dien aard is, dat
ik hel mel esen vrije conscintie kan varkm‘fm?"

Ik stern o, dal hierin een moeilijkheid kan
liggen! maar niel een onoverkomenlijke moeilijk-
heid,

B de meeste dingen behoevenm er in dezen
peen veagen te mjzen on zal hel heel pemndde
lijk wallenm zim houding te  bepalon.

En wat die moeilijke gevallen aangant, daarbij
zal men eerlijk een oplossing moeten zocken in het
licht van Gods Weord, 266, dat men, wial mes
dool, moel con zuivers consciontie kan doon,

MNatuurlijk kan daarbij de | heerschende opinis
onder de Goreformesrden” nisd, zonder moaer, be
sligscidl 2{jn; het kan zelfs roeping zijn danrtegen
in to goan.

Allecn, hel i wol e fuclor, waarmes, npar hel
Woord., rekening dient te wordon gehonden

Men  diemb  zich wel degelijk af le veagen:
(welken imdruk zal mijn doan mnkea op de broe
ders on welke wilwerking zal hel heb i do
gemeente. e welenschap, dal mijn houding, ook
al zou ik dasrin voor mij geen zonde men, ia de
gemeente, in den kring der brosdoren zonde zou
biren, zon het mij toch ten cencnmale onmogelijk
makon om mel een vri] gowelen in myn houding
s volharden.

Lroote ieederheid is hier peboden en men xie
wal tor, dal men niel door drogredencn zich er
oo laat verleiden zijn gewelen het zwijgen op
feggen en dingen le gaan doén, woanrvan nen
wol ziel, dat zj niet deugen, moar die men voor
gichzell hol voordealigsl acht,

Of men  daardoor misschien iels moet labs
gchieten, wal een brosder blijkbaar zonder heewadr
binnenhnalt, ma fgeen reden zijn om  anders i
gaan handelen. Onze verhouding tot God driagt
oory puiver persoonlijk karakier,

By, de broeder, die mij schresf, Ik wil serlik
gijn. Hel lijkt mij toe, dal dis heels redeneering:
<Rom ik, door geen kaarten te verkoopen, feile
lijle miol in boizing mel mijn gebed om  zeged
over mijn zaak?”, een bedenksel is om aan e
Elemn v 2ijn pewelen i ontkomen. 1

De ondergrond van heel zijn schrijven |kt my
dege i zijn: Figenlijk govoel ik wel, dat het
beter is geon kaarten o verkoopen dan het wel
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