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groop  (Quakers) beginl men — tot men Dbeter
wieel — aan e nemen, dal wie or doceeron het
standpunt der inrichting declen. Men i3 onrechi
vaurdig, alz mm van een  professor e Ledea
by voo rhant gegh: die s vrij:cin‘nig, want Leiden
ia mentraal, officicel. Men 15 evenzest onrechivaar-
dig, als men van een conlessiones] zieh afgeenzende
omelorwijsinrichting by voorbaal &én der docelen
anders indeell, dan de intichling zell

i, Van [r Marmelsiein alsehoud nemende. merk
ik op, niel  noog opgegeven te hebben” van mijn
porsmanicren, doch e hebben geconstoleerd, dal
ik andersdenkenden, als ik tegen hen polemisceer,
ettertijk citeer. Dot kan jeder pagaan, meen ik
Wit eeits vergelijkl, wal [k eiteerde von - anders-
denkenden inzake dal congres, en wal anderen van
mij aanhaalden, zicl hel yverschil.

7. Ik heb Prof. Kuyper in mijn Open Brief”
verzochl, dexe zoak uil den cngpas van hel ééne
geval-Wencelins te halen. Nu hij dat niet gedann
heefl. voel Ik er weinig voor, weer mijn heele
ridmle te verbruiken voor de beantwoording van
zijn opmerkingen. Evenmin echiler voel ik ervoor,
lel pdoorpraten” (chrislencn moelen hel doen) te
fnen. Er ozl dus niels aoders op, dan de rest Le
bowaren tol de volgende week. We zullen dan
meteen Prof. Buyper de gelegenbeld lalon, om,
ongeachl wot er nu nog komi, mijn tegen Dr Mar-
melsieins klachl gestelde beweringen ler kennis
van gijn lezers (e brengen.

K. 5

Vrijs Protestantsche Theologische Faculteit, (Slol)

We zouden nog icls melden over verzorging
e karakier der facolteib

Wal het cerste belreft, volgens Die Rel in G
. " kon hel na die scheiding usschien kerk en
gtanl miel komen ol een  organisnlie, wanrin
orthodoxe en vrijzinnige prolestanten zich samen
konden  voegen.  De orthodoxen (Lachenmnsnn,
Frankreich) waren daarvoor gelukkig miet
te vinden. oo kwam er splilsing, Eenerzijds stond
de Union des Bglises réformios ovangéliques, an-
dersijils de Union des Eglises reformoes, Eerstge-
notmda had haar theologisch centrom in de theol.
fagullsit van Montauban, luler verlegd nanr Mont
pellicr. Doxe Union is orLhodox. Nielortholox
i de in de (weede plaats genoemde Union, Daarion
behooren de liberalen, benevens sen middel-paretij
(Fallot, Gowelle, Monesd); deze laniste grocp
hoolt vooral sociale belmmgstelling, en is afgehrok-
keld wan rechts. Aan dexo links en  tusschen
rechils en links in staande groep behoort de hier
besprokems Parfjsehe fmeulicit. Doze Union  des
Eglises refermées’ onderhoudl” (zegl Lachen-
i, Fr)ode Parijeche fealioil,. Aan hasr worken
moowel | lutherschen™ als | gersformeerdsn’: men
begript, dal ,gerelormeend™ hiot beteckend: links-
pratestantsch. Althons in den tjd toen Lachen-
mann schreel, Laler kwam Profl Lecerl, die voor
hel Calvinisme belangslelling won, een disserinlie
sehreel (18 over wdelerminizme™ en yeranlwaoor-
delijkheid in hel  systeem” van  Cuolvijn  (wddr
1B cen openhare les gal over Tuspiralion el
Grammaire” volgens de 17eceuwsche theologen
JBEY, na een Inleiding op de gereformeerde dog-
mitick, 1e deel, e heblen geschreven (licenliants-
geseheift, 17 Dec. 1931), Yandaar dan ook, dal be-
halve de privale offervanrdigheid ook bijdragen
van de Iuthersche en  gereformeerde” | Kultver-
cine” liel voortbesiann der faculleit hebben moe-
len vérzekeren.

Desre hijdragen worden sedert 1906 verzsameld en
beheerd door de Associalion pour I maintien o
Pentretien de In Facullé libee de théologie pro-
lesianle de Paris. Deze heefl de facullell gered. In
gijn overzichl van de lolgevallen der Faculieit over
LI - 1932 is dit door M. le doyen Raoul Allier
erkend. Er was een oogenblil, zegt hij, dat de facul-
tell gevanr liep, le verdwilnen. De Tacoltegl is dus
op kerkelijke voorziening aangewezen. ') Fe heefl
dan cok mel buitenlandsche k e r ke n relaties san-
peknoopl Ool de benoeming der professoren hangl
aan kerkelij ke bomoeienis. De luthersche pro-
lessoren worden benoemd. door de Commission
exéenlive der gen. sy node in pemeenzchappelljk
overleg met de luthersche professoren der fncul-
teil. En de gerefoimecrde professoren worden nan-
gewezen door den Consell académique réformd;
daarin  hebben  zitting de | perofornesrds” {zin
buven) professoren, de president der resds po-
noomde  Associalion, 11 leden, die gekozen zijn
door kerkernden, on 4 door deze laatste en do
siereformeerde”  professoren  gezamenlijk gokozen
Yerlegonwoordigers. Kerkelijk iz hier alles, wat de
klok slaal, zoover ze beslissend slaal

Hiermen  is. het karakier der faculieit reeds
tovens anngeduld, Het is door den loop der go
schiedimis bepanld als niet-orthodox. De wakken
wordim verdeeld over lutherschen oo gerdlormser-
den; de studenten, en ook de gepromoveerden
mm'f'ﬂ et wan bwide groepen %ul:l‘n.-n. Do fa-
culieit deed van zich sprekon door ket symbolo-
lidelsme: do ]‘H!hﬂll{lﬂ]‘lﬁlﬂt kracht van het gelool

1) Les Eglises se sont émues en apprenant Je péril auguel
e trouvail exposd potre malson.. .. Nosa coreligronnaioes
hous sont venus en aide de toutes paris.... 1l o'y a encore
e 122 Eglives qul sopscrivent pour notre Facalte, Ce n’est
P assex (prof. Henri Monnier, 4 Nov. 1982

hangt volgens doze theorie niet af van de joistheid
onzer theologisclo ingichten, doch van do coht-
beid en de kracht der overgave von hel hart
ann Gol; door onjuiste . theologische  meeningen
wondt dezs niel gehindord. Roomschen on fusschen
orthodox en liberaal een brog slude protestanten
Teblen naar die leer geluisterd. De nagedachienis
van Nalhpn Soderblim is expres in een officiécle
ritting gederd. Adoll Keller sprak over hel neo-
calvinisme van Rarl Barth'

Conclusie: mij i3 niel duideliik, waarom '@ fnder-
lijd door de Kamper professoren?) in hun strijd
voor hel promotierschl geachiedo boroop op Mon-
tauban als ongelukkig” iz afgedaan door [ De
Heraut”, Haar redacteur i3 thane  zell  gepromo-
veord door eon facoleit, dic met die van Mon
laiban onder zijn vonnis viel; daarloo stimd 2
confessiones] verder van ons af dan Monlauban
(Montpellier), De Heraul-redacteur noemde (gelijk
wij eiteerden) Montanban hel Mne yoorbeeld van
eci Theol. Faculleil, die buiten het Universilair
verband het  promoticrechl  oifeefent”. De Pa-
rijsche was or loen ook reeds om ,op cigen naam”
le promovecron. fie bov. hel titelhlad van Prof
Lecerfs . Thése” van 1931, en let op hel versehil
mel die van 180,

ML artikel Hecl verleden week w.r-:r.':lul:m.]

Plurilormiteit der kerk en opigonisme (nleuwa reaks). XX.

C. Thans rijn we gekomen aan onze lantsie op-
merking: we gebiruiken”, na alles wal hierboven
gezegd {8, _vreljmoedigheid” om, niel bij wijze van
wBetonrkulseh™-zending, doch wl behoelle Lol
scherpe posilie-verkenning, nu onzerzijds le ver-
klaren, dat hel spreken van pluriformiteil der
kerk, op de wijze, waarop het in dat almanak-
artikel gesehivd is, zell cen epigonistisch werk
gebleken is. et nam over, walt onmiddellijke
voorgangers pezepd hadden, toelste hun argumen-
ten nicl, gal zell onjuiste argumentatie, en ging
voorbij aan hel tech wel 1ol voorsichtighoid
manende feil, dal diec onmiddellijke voorgangers
zell in hun bespreking van dil ééne punt al
hun welenschappelifhe en polemisch-npologelische
vaardigheid hadden onzichibaar gemaakt,

In et bedoelde aetikel heefl do schrijver dan
ook niel ons kunnen overlulgen, dat  ernstige
sludie ditmanl er achior lag. We heldwen in onze
worsle recks gesproken over de vertaling van
Calvijns lalijn; had de schrijver kenniz genomen
van de rapporten, dic bj de recds genoemde
synode ingediond zijn over de kweslie-dr Buizer,
dan zou doar door hem cen belere vertaling zijn
aangelroffen, dan die, welke wij, onder andere,
op hel punt yvan haar juistheld, hebben moeten
bestrijden.

Doaarom vergunne men ons een bescheiden ver-
zoek: voordal men weer zijn brooders verwijle,
dal gi] als echie epigonen het ,én-én" der groote
voorgangers nivl aan kunoen, onderzoeke moen
cersl wal nanwkeuriger. et dn-én” iz in deze
bewogen Lijden wel @66 gevaarlijk gebleken, dal
men in zjn doxologieén ermee voorzichtg moet
zifm. Van de pluriformitell der kerk tol de pluri-
formileil der waorheid is cen kicine stap. Moar
een noodloltige,

Higrinee beéindigen wij deze recks.

K. S

Een brochure van Ds J. J. Buskes fogen de N. 8 B,

Door de firma 1. van Sijn & Zonen le Rotler-
daum is uitgegeven voor rekening van de Chr
i Unies e brochure van Ts 1o 1. Buskes:
wohnlionnal Socialisme en Christendom, een ani-
woord op de wvraag: Is de N, 5 B chrsteljkd?
Al geeft s Buskes sfin ontkennend anlwoonl op
ten deels andere wijze, dan ik zell het dosd, on
al moet ik eerlijk bekenoen, dat in de O 001,
veel is, dot mij om dezelfde redenen bezwaart
als do NS, B., dit varhinderl mij loech in geonen
decles, hier te verklaren, dat ik Ds Boskes’ brochurs
zeor goed peschoven achl, in veel opzichlen over
tuigend nocmen kan, oo dat ze zakelijk en ecrlijk
ia in het eitecron. Do prijg I rﬂr]m:l-u is
10 el, Van verschillende personen, die door de
N. 5.0 nanr voren gebrchl worden als profeel
of voorbeeld, worden hier sprokende cilabon ge
geven, dio duidelijfk maken, Jl.u o christelijkheld
der N.S.B. slechtz in de fantasie bestaal, en
hit gmnh- povaar van hel  nabionanl-socialisme
en zin dwang demonsirecren. Wie weet, hos
zevt diov kerk haar wrifheid  inboel, soodra hel
nationanl-socialisme de macht krijet, zal hat door
D2 Buskes bijpedragen materisal mel belangstel-
ling ook in een kerkelijke tubriek in de publicko
biolongstolling  sanbovelen, al zal hij ook overigons
meenen, dat de theologische denkbeelden, die ook
door D Buskes in ander vecband vechreid zijn,
zelf woor con deel don tosstand van verwarring,
dia er thans op en om ons el heerschi,
in politicls, cn met nome inzake den samengang
van officiesls  belijdeniz-ondertookenimg on offic.
atise bolijdenis-verloochening, in het levem hebben
helpen roepen.. Wij komen e nisl uil; we zinken,
Want wo hekooren ons nict tol s eorlijc woord-
gcl:lruil!:.

K. S.

7} Bebalve Prof. Ridderbos.

acfiil $01,
LITERATUUR EN KINST

WHet Derde Féveil” is iels anders dap een
meer of minder pelulkkig gevonden titel, [ goest-
drift voor een nienwe beweging schepl vank son
naam of ven leus, die de Lern van hel progrumms
ol ami i tegelijk poogl den ban der eenzanmbeid
— dio elke nieuwe beweging oen tijdlang drukl —
fir hireken.

e renaissance, hoswel de naam jonger is dam
et verschinsel, beljdl in dien noam de ven
wanischap mot klassicke kunst en welenschap;
de mommtiek wijst deor hanr nanm paase het
cultunrleven der Homaansche volkeren; . Het derde
Rijk” is de noawm, die moet auntopen de conb:
nuiteit, en de bekroning van enkele ecuwen Duif
sche geschicdenis,

Maar de rempissance was werkelik iots anders
dan de hergeboorte” von kKlassicke kunsk en we
tomschap; do romanbtick  wos  jols andors dan
wovergobrachts' Romnmnsche euifunr; - hel - Derds
[iik zalin zijn onlwikkeling aspecten loomen, wasr-
vin do aanvang ndch in hol sarzis, ndch in hst
twesde o vinden is

tIs de tragick van veel leuzen: ze werken evein
fascineérend als verwarrend,

wHol Derda Révedl” iz de wijd-waaiende viog
voor de Jong-Protestuntsche  dichitergroep; walke
banen in hel dundoeck ann hot corsle on aon hel
tweede réveil zip ontlesnd, iz voorlsnog moeilifk
wit e maken, Hel eerste réveil is del van Da
Cogla en Groen van Prinsierer; het tweede dal
van Ruyper en De Savornin Lolimdn,

. *

Heeroma heolt =jo bock verdeeld m een in-
leiding en een bloemlezing: honderd verzen van
Jong-I'rotestantsche dichtors, Do inleiding bevat een
higlorizch pedeelte, waarin verantwoording  wondd
wfpelegd asngaande den tikd, an oon grodter deel,
waurin de dichtérsvan-de-bloemlezing worden  ge-
l}'!ﬂ.‘t"rll. !

Heeroma schrijfft een Lelder, intelligent proza;
rike opmerkingen spannen voortdurend de aan-
diucht, zelfs al worden ze nan verkeorde adresesn
biszorgd, Do geestdrifl voor de opgevalie taak poeft
klour aan hel betoog. i

Ik wvermoed, dat er menschen sgollen zgn, dia
heol mosilijk , verhandelingen” owver dichters kua-
nen lezen, masr die Heeroma's typeeringen viol
zullen  doornemen.

De historisele orifnleering is o4, hel zwaksis
deel van hel boek. Maar foch nied onbelingrijk.
Lo zegt miel veel over hel eerste on twoede
riveil; zooveel te meer achler over Heeromi en
#ijn gedachten over Christelijke kunst. Zooals bij
confrontatio met de Distorie ealk menseh zich trou-
wens gaat uitspreken.

Uit hel histonsche des] der indeiding zal men
moefen besluiten, dat het derde rdvoil meer sen
afrekening met het eerste en (weede s, dan een
principitele vooriselting er  van.

Want volgens Heeroma heefll het serste révail
geen eigen lleraire beweging gehad, En Da Costn
trecdt wel op alle fronten tegen ,den geest der
eeuw”, maar slond niel wezenlijk crilisch legea-
aver de cultuur wvan zin tjd. Doar woas hi fe
bezield en te beschanfd voor™ Duarbi kwam,
LAul de hooding van de religieas gemohilisserda
Eleine lniden tegenover de wereldsche cultuur vol-
alrekl afwijzend was. Vansellsprokend, wanl o zij
wisten niet wat cultuur was™.

it gedeells s zekor niet hol duidelgkste it do
inleiding. Elders — in het tjdschrift , Horizon" —
heb ik gepoogd aan le loonen, hoe deze mededee-
lingen in strijd zijn met de historische gegevens.
Maar ook de wijze, waarop Heeroma de kleine
liden on de cdlluur scherdt, vraagl een corn-
gondum.

Als mi volsirekl afwijeend  stomden tegenover
do wereldsche coltuur, dan is dat een bewgs,
dat =z een inzicht in coliuurstroomingen hebben
gehad, dol menig schrgver in de 20ste ssuw hun
mag bonijden. De kleine luiden konden geen |, hand-
boek der cultuur” geven, maor als zij de wereldsche
enliour afgewezen hebben, en i alleen, dan is
dal een bewps, dat 2 de cenigen zijn gewsesl, die
waarlifk geweten hebben, wal colluur wis. Als
het derde reveil dit erfdeel der vaderen overneemt,
dan wijn de kansen voor blosi belangrijk grooter
don ze op het oogenblik schijnen.

Nu belpl hel al heel weinig, of Heeroma — hij
wijze van excuns? morkt, dat Do Costn on
do zijnen geen anlwoo noodig hadden voor e
problemen, dis het bewnstziin van onzen bjd zou
nrw»rpm, Natuurlijk had Da Costa voor de pro-
blemen: van 18356 geen aniwoord noodig; maar
om licht L zien wvoor de problemen van  zijn
tyd heeft hy gebeden en goworsteld als womnigen
van zijn dugen, In dil opzlcht is de historie rechi-
vaardiger gewoest dan haar tolk Heeromi; want

1) N.av.  Het denle Bével”, bondenl versen van Jong:
Protestantsche dichters met cen fnleiding van K. Heeroma.
Amsterdam, Utgevers-Mij Holland™.
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zij heefl getoond, dal [ Costa én deor de pro-
blvemstelling én door de richting-van-oplossing ge-
bouwd heefl aan die ealiour. Da Cosin's gedichton
lichten op dit gebied reeds in, maar meer nog
Do Nederlandsche Siemmen  over  Godsdiensi,
Stant-, Geeschied. en Letterkunde™ en | Stemmen
en Bezchouwingen”, de twes Réveil-tijdechiriften.

Het eg. twoede moveil komt e in de indeiding
il veel gelukkiger al, Dr Royper omganizsends een
koek, wem politieks parli en een universiteit. De
kork wend een scheurkerk, de portj viel witeen,
vam e universiloil wns alleen de godachle Erool,
Wies wolgens Heeromn. D Kuyper schijnt plzoo
von schervencinventaris  nagelaten (o hebben, Do
sahrijver heoft vermoadolijk weinig mesgelontd met
het H0-jarig jubilvum der V.U, wourbil (al yan
universiteiten  ongeveaagld  lestimonia hebben  ge
gomden, waarin zj de gedachts tn den arbeid on
do resultaten van de V. 17 prosen.

Men zou deze mededeclingen over het ecrsis
e het tweede povedl nog kunnen opvallen als een
b kort ann historische scholing. Maar ge heginaon
khrar te krggen, wanneer na dil alles Barth, Bron
pier e Gopdarten  worden  aangewezen als  mon-
sehwn, die by velon cen principicele omzelling
habben bowerkl En ow awigl ineons allie erilisk,

Als Da Costa, Kuyper on HBarth naast elkaar
pezel  worden, bhehoell men oiel in CLonzekens
te wverkeeren, waarheen  Heeroma's  syvmpathiefin
Irekken. Maar dan bebben de kindeeen v el
dopde  révell de vaderen van hel oorste en et
fwesdes vorloochond, Dan besft dit desde il oen
underen geest dan de vorige twoe. Moar dan zal
{ook heter zim, wanneer de naam hel donda
revedl” wondl prijsgegeven; "Lkan niet anders dan
hoogst verwarrend werken, wonneer cen Calvinis
fisch getinte wlag een Barhipansehe lading dokt.
ke wermosd, dat Barth in dit geval overduidelijk
SR ZOu zegmen,

Ve Iovmlbexing =ill is sen stund v heldome,
echorpzinmge kews, Dal Willem de Mérode mel
dertig van de honderd  pedichien de versmumaling
inleidt en beheerschi, zal niemand, die mesleslt
nud omze jongere dichlers, verwonderon.

Misschien iz het goed, dat men dérst de go
dichten Teest, daamia de dichterbeschjving  door
Heoromn. Het govanr is niet denkheoldig, dat men
bij een omgekeerde volgorde pobzie oot Jezen
van de dichlers Hesroma—de Morode, Heeromn—
Houwink enz. Een bezwaar, dot ook voor Costers
blodemlegingen geldl

Eenige jongeren, die men hier zou verwachten,
misl men: Achierbeng, Knmphois, Leopold. Heero-
ma nam hun werk niel op, omdal zij niel pasten
in de lijst van zijn beschouwingen,

L W
L]

Enkele maandon na de nitgave van Hel Derdo
Maveil” ocordealde con deal der pedactio van het
Christeljk  Lotterkundig  tipdschrift |, Opwanrsche
Wapem", dat zij de consequentics van Heeroma's
sindie miot kon ananvaarden, Hol povolg was, dot do
schrjver mot enkele anderon uit de redactie irok.
In hoevorme dit sen bewnst afwijzen i2 v Barthi-
ammsehe sympatliofn, zal in de komende musmdien
moeten blijkon, [

. A. KUIPER,

Over het huweljjk.

Een brooder il Rotlerdiam gond miy sokale vra-
gen, die betrekking hebben op onze houding tegen
over het slojten van et het loven in hed
Il ijk.

[k ben zoo v het zostal veagen te reduceoren
tot eom Iweetal, b de beantwoording wanrvan,
ninr ik hoop, toch alles, wal de veager bedoell,
wel eon plaatspe zal krijgen.

e ocorste yeapg 6 dese: s hel in het
algemaoon, de roeping van een mensch
om e lrouwen?”

(p die vrang antwoord ik, il
tuigineg s i, inderdand™,

IE gromd dat antwoord op wal in Genesis
2:18—25 pezegd wordl omirent de schopping van
do  vrouw.

Wat hierin bijronder treft {5 dit: God had eorst
Adam geschopon on schept daama Eva,

Moar hoe schept God Eva? Schept IHij Ewva
als vrouw, zonder meer, panst Adam, bel oaan
hemzelf overlatende of zij voorlaan als man en
veouw  sadm zollen leven, dan of zy weder op
vigem golegenbold, op zijn hoopsl, als kampernden
hun pad zuflen gaan?

Noen, zoo stoal bel mel. God Sohepl Eva niet
mear als  vrouww”, maar als  vroenw van
Adam”™ [at blgkl hieruit, dat Hi haar, ommnid-
idollijk nadnt Hij haar geschapen heefl, nesmt en
bl Adwin bremgl en haar aoan hem geeft.

En als God' FEve s6d schepl, dan ligl daarin
voor mijn besef, dat God dat dost met jeders vrouw,

volle  over

Ook nu nog zet Hij miet manr mannen’ oo
svrouwen” op de wereld, maar hij doet een vrouw
geboren wonden opdat zy ech "ozl D
van ecn man en hij geeft aan een man hel Jeven,
opdat by ,echigenoot”™ zij van een vrouw. Daar
am iz het m het alpemesn cons menschen  ros
g om be (ronwen,

Givn mensch heeft het recht om te zegpen:
LJHaol getrowwde leven lijklt mij niet pretlig; zorgvol
o mwiar; oo danram Bl ik manr yojgezel”

[t is wonde,

O er dan geen peden kan zijn, op grond wiar
van iemand #ich van het howelifk zou mogen
oo Lh sl ¥

{Umpgetwijield.

Als God bijvoorbeeld remand in zgn jeogd ziek
e wwak maakt, 200, dat hij, naar menschelijke
berskening, nocit een pezin zal Eunnen  onder
houden, dat 2( nooit cen huishouding znl kunnen
hesturen, dian 15 et God Felf, Die daardoor segt;
Sk omisla oo ovan de Inmu]i'k::nmpinq".

Als God ons nooll jemand doet onbmosten die
wij zod el kunnen bebben, als hel tusschen man
wti - vrouw  behoort G #ijn, dan zegt God Zelt
danrmes: LIk ontsln u ovan de buwelijksrosping”

En dan is or nog cén cclegerie van medschen,
die, manr het Woornd Gods niel  behosven L
Lecnrwen.

[bat =miin de menzchen over wie Paulus spreeki
m 1 Cornthén 7. In vera 1 rogl de .'I.p-t‘.l.‘*h.']: et
is eon menseh poed geene vrouw ann
fie raken”

oed” drokt hier niet wit de tegenstelling mast
omdig®,

Jhoed”™ boteekent hier ook niet: pretbger, ge-
makkelijker, voordecliger'’,

JRioed”  gou omon hier
door: , niel minderwoardig”,

Panluz  wil hiermes zeggen, dat een mensch,
dic ongetrouwd Dbiijt, wal zijn plants in de
wereld en i de kerk Gods beteeft, niot per sé
beneden don getrouwide belioefl te worden gesteld,

Hij behoeft niet per sé als een onvolwaardig
memsch e wonlen beschonwd,

Integendeel, voor sommige menschen kan hel
zoolfs  Dbebor =ijm, mel b Lrouwen, dan zich wél
in het huwelijk to begeven. (Verzen $2—35.)

Maar datl geblt dan ook maar van een bepaald
soorl menschen, En welke zijn dat?

Alldén zij (vers 9), die de gave der ont
houding hebben,

De wrang, dic hier onmiddellijk rijst is deze:
owitl wordt mel die gave der onthouding
bedoeld 7

Er zgn er din zegeen, dal Panles hier doell op
npmachen, die goen govoslm voor sexussle lelde
heblon: manven en veouwen, die heelemaal geen
tesmeiging hebben Lol hol anders geslachi,

Deze verklarimg, die voorgedragen wondt door
Frof, Geesink in zijn |, Gerelormeerde Ethick™ 11,
ble. 279, lijkt mij verwerpelifk om twes redenen;
in e eecste plaats ket hel mij voor dol Ik
woord, dat in hel corspronkelijk voor onthouden
gobozigd wondl, wel duidelgk er op wygst, dat
men iels te overwinnon beefi om tot ont
houding te kunnen komen, terwijl bij deze soort
mrmschen van  overwinning” geen speake i3, om.
dal or niecits is to bevechten,

Im do lweede plaats zgn menschen  die Hirhm!l
vreemd zin aan sexueale neigingen in geestelijk
ug‘}:\:ir.llt zeker el de meerderen van anderen,
iy dezo neiging wel kenmen. Eigenlijk hebben wij
bij hen te doen met zulken, aan wie toeh iels
inankesrl.

Em wio er zich nu rokenschap van gesft, dat
Paulus zell tol dese menschen behoord heell, dio
gevoelt, dat er hier aan zulke onvolledig uitge
grovidem toch wel niel pedacht zal kunnen wornden.

(tak wil het or bij mij niet in, dat hier gedochi
zou moeten worden aan beos die, door vooridu-
renden strijd  en worsteling, er in slagen de
M'I.l“:‘l,‘l'l,‘ III!‘iEiﬂK I.'L‘ UV{!I’\-‘FiEiIlTEJI. .EII.L'II Vi IIL"']. IIU“"?-
lijk 1o onthouden en tosh rein te blfjven

Ran men zich indenken, dat Paulus zim leven
lang het zeh onthouden™ heell boleald als oen
worsteling ?

Barom kan ik mij ook bij deze opvalting, die
vourgestaan wordl door Ds Dellemun in mjn: |, Hel
Huweljjksvrangstok in 1 Corinthen 77, niet near-
loggom,

Het komb mi] voor, dal sen dergelijk loven vesl
zou hebben van cen ,zich voorldurend in verzoe
king geven™.

Ik woor mij =ic in dat: ,xeh konoen oot
houden®™ dit:

Het is mogelijk, dat bij een menkeh, dis wal
kent de nedging tot het huowelijksleven, in het
Linret tegelife woonl sulk sen krachbipe liefde Lol
' of andere fank in Gods Roninkrijk, dat i
hed vunr dier liefde, de vlam der | howelijlkshiefde’
wordt opgenomen en gesublimeend, zoodat zij zich
niet meer doet gelden on ophondt een dwingende,
drjvende Erachl in hel Joven s £,

A zulke ' menschen hebben wij hier te deoken,

e ligfde ol hon taak in Gods Keninkrijk ab.
sorbeort de huwelijk=liefde. 1o zulk cen gevul nu
is hol good en duz ook geocrloofd, kan hel zelfs
wenscheliik zijn ongetrouwd e bljven.

Miir ook allédén in zulk ecn geval

kunnen  woeergeyen

Zoo sterk mogeljk herhaal ik let:

Als God Zelf ons het trouwen niel onmogelijk
maakt; als God Zelf ons niet de gave der ong
houding schenkl, hesfl geen mensch hol  eocki)
om te zeggen: Ik trouw niel”,

Zells et de- movilijhe Hdsomstandigheden o
v danrtoe hel rechi,

Niemand, die de liefde in zijn hart voell ool
wiken, mug meggen: ik amoor die liefde, de tad
is or niet naor om be trouwen',

Hij heeft hel rechl nist sijn loven be maken ot
fon vergoeking Lol monde.

Hij zal aan de ligfde ean plasts in o zijn lewven
geven; hij zal verloven; hij zal vithen en, rooedrs
hij een kloin stokje brood heofl, gaan trouwen
[had ja (hods L i dien wisg wlléén 1iju wjj
veilig.

e volpends maal sprekon wij over het Lwende
stuk van wat de vrager ons voorlegdoe,

In dit verband wijs ik gaome op hel uine
mendie  boekje van s Delloman, dal ik bovon
rieds  nocmide,

Al zon mon het st o alle dingen met han
eons ejin, s Delleman geefl zulk son bezonken
on klore on gedocumenteende stadie over 1 Cor, 7,
dat jeder, din onder on2 boling stelt in de e
hesproken zaken, dit geschrift viet dan tot xin
aohade engelezen kan laten.

D.ov. I,

T .
UIT DE HISTORIE |
Groote Tudor-Figuren.
(Schetsen ult den td der Reformatic In Engeland én Schotiand)
v
Een nicuw geluid,

|l
¥ -

Huome houdl zich thans bezig mel de canonisalie,
de hedligverklaring, van Iwee leiders der Kenais-
sanee in Engeland, die Hendrik VIIT niel als Hoofd
der Kerk wilden erkenpen on daarem naar liel
blok gingen: Kardinaal John Figher, de vrome
bisgschop van Rochester, an Sir Thomas More, de
beminnelijhe Rijkskanselier, schrijver van hel ver-
maarde U'lopia

Hel illustreert den naowen band tusschen e
naissanes en herk aan den vooravond endin de
errste periode van de Heformatie.

Als hij het Beleefd had, zou waarschijnlijk nog
wel een derde hel lot van Fisher en More gedeeld
hebben: hun vriend Johne Colel, dien we door
Erasmus, in een briel uil Londen, hebben hooren
karakieriseeren als cen kenner van Plato

Ook hij was een yroom man,

Misschien niel zoo'n asceel als Fisher, van wien
Erasmus schreel, dal hij met niemand van zijo
lijd te vergelijken was in heiligheid des levens en
grootheid van ziel, maare bij wien hij och liever
nicl logeerde; ljdens ¢en korl verbliil te Rochiester
schreel hij aan cen vricod, dal hij al meer dan
tienmaal spijl had gehad van zijn belofte om ticn
dagen le blijven; doar in hel bisschoppelijk palels
te Rochester wns meer heiligheid dan waarvan
Erasmus zoo erg van nabij hield: de goedo bis-
sohop gal hel derde decl van de sehrale revenotn
van het armste bisdom in Engeland ann de be-
heefligen en lijdenden, en leefde op een dun socpje
en zoo, Bovendien was hel or org ongezond, nog
vngegonder dan le Combridge, wanr Fisher hem
cen leersioel in hol Gricksch bezorgd had, met ecn
inkomen van honderd Horijnen per jaar, die ove
rigens niel onwelkom waren

Manr ll.'llf!'h,_ eon man van sobere ||:&u|'w|'j;q;l‘ o1 oen
vruom en peleerd man, wns ook deze John Colel

Taen Ilif deken word van de SU Paulus  kalbe-
deanl in Londen, versoberde hij sterk de decanale
tafel, die tot nu toe wel gastvrij, maar ook luxuets
was geweesl, Van zijo geleerdheid geluigl Eras-
mus. In den sicijd tusschen Plato en Aristoteles
dic ann hel einde der Middeleenwen, in den Re-
muissaneetijd, gestreden wopd, stond Colet aonde
zijde van ‘Plato, dien hij in Latijnsehe vertaling
gelezen had. Hijzell is nooil ven grool Graccus
geweesl, muar hij was le Oxfoed, voordal hij deken
van 51 Panl werd, hel middelpual van cen groep
vooruilstrevende geleerden (e | Hervormers van
Oxford” worden zij soms genoemd, maar xij be-
raden. meer nicuwe banen op hel gebisd  der
welenschap dan op dal van den godsdienst), wuar-
loe Graced als Grocyn e William Lily behoorden
ook de groolste Graeens, Frasmus van Rolter-
ilam_ die een tifdlang in l’,:mnhrid“u Griekswch do-
coerde, behoords ot den veicndenkeing. By £ijn
oorste bezock aon Engelund (1490—1500) had Erns-
mus Colel te Oxford bezlg gevonden mel veor-
drachlen e howden over den Romeinerhrial.

Die voordrachten van Colel over de brieven v
Paulus woren iels heel bijzonders voor dicn Lijel,
on - zeer beleekenisvol :

LLEen recks van voordeachlen”, zoo 2ol Johu
Bell in zijn arlikel over John Colel in0 The
reeal Tudo s, Leen recks van voorlrachien
over de brieven van Panlus, begonnen in 149 of
1497, e zonder hoporacium gugeven tpor ool
jongen man. van dertig mel geon theologischen
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