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BERICHT AAM DE LEZERS. 

Ds F. de Vries te Mijdrecht, beroepen predikant te 
's-Gravenhage, dien wij eenige weken geleden tot mede
werker aan ons blad uitnoodigden, berichtte ons deze 
week, dat hij tot die medewerking bereid was. 

INHOUD: Hoofdartikel: Kerkelijke gedeeldheid en Ver
bondsgehoorzaamheid. XI. — Uit de Schrift: Hij heeft 
het gezegd. (Hebr. 13:5b.) — Kerkelijk Leven: Blijven 
bij het punt! Een cursiveering van „De Heraut" en een 
conclusie van „Haarlemsch Kerkblad". — Lit. en Kunst: 
Literaire kantteekeningen. I. — Uit de Historie: Groote 
Tudorfiguren. V. — Uit het Pol. en Soc. Leven: Publieke 
Armenzorg en Diaconie. IV. — Muzikale Kroniek: Aller
lei. I. — Opvoeding en Onderwijs: Keuring. De 60-jarigen. 
— Zending en Evangelisatie: De Zending in Oost en 
West. I. — Correspondentie van de Redactie. — Pers-
schouw. — Kerknieuws. :• 

Kerkelijke gedeeldheld en Verbondsgehoorzaan.beitl. 
!(„Een roepstem" beantwoon!.) Tl •::• ?. 

XI. 

S e c t e ? 

Is eenmaal de g e l o o f s-inhoud erkend, die ligt 
uitgesproken in de gedachte, dat het doen van 
Gods gebod — zonder rechts of links te zien — 
de eenheid wérkt, dan komt meteen het over-en-
weer elkander met den secte-naam bestempelen 
tot rust. 

We zullen niet ingaan hier op de kwesties, die 
de tweede redenaar opwierp: het doopen van 
Idnderen uit andere gemeenten, b.v. (De Cock deed 
het, maar anderen, op v e r z o e k der besturen, 
deden het ook), of zijn critiek op dien b e p a a l 
d e n gezangenbundel (wil men ons eens zeggen, 
hoeveel Hervormde predikanten van vandaag het 
nog bonter maken?), of andere punten-in-geding. 
Wel nemen we er nota van, dat de redenaar zegt, 
dat 'de gebonden kerk van 1834 (zie daarover mijn 
eerste artikel) niet doen k o n , wat De Cock „van 
haar eischte". K o n de kerk niet zijn „memorie 
van defensie" bespreken? Voor het minst b e 
s p r e k e n ? Zij heeft het n i e t gedaan; wij toon
den het elders aan. Willen de confessioneele predi
kanten nu eens ronduit zeggen, wat zij doen zou
den, als z ij, anno 1935, bij de synode ingediend 
hadden De Cocks memorie, en dan gestraft wer
den als hij, met gelijk doodzwijgen van hun argu
menten ? 

De tweede redenaar beroept zich op het feit, 
dat de regeering aan de „afgescheidenen" gewei
gerd heeft, hun vergadering als landskerk te er
kennen. Daargelaten, of dit juist uitgedrukt is (ik 
geloof het niet), meen ik, dat daarmee nog niet 
het recht gegeven is, deze „afgescheiden" kerk 
d a a r o m als s e c t e aan te dienen. Indien de af
gescheidenen hun s a m e n k o m e n tot den dienst 
des Woords en der Sacramenten hadden afhanke
lijk gesteld van een regeeringsbesluit, dan zou de 
zaak anders hebben gestaan. Maar zij hebben dat 
niet gedaan. Zij hebben alleen dragonders en der
gelijke lieden van de kerkdeur weggewerkt en den 
greep der overheidshand in de offeranden, die 
Christus van hen vroeg voor Zich zelf en voor Zijn 
achtergelaten armen, willen verhinderen. Maar zij 
hebben v o o r o p g e s t e l d den w i l èn de d a a d 
van dat samenkomen en offeren. 

En die wil, en die daad, ze zijn wel iets anders 
geweest, dan „een eigenmachtige tuchtoefening". 
Was die memorie van defensie tucht-oefening? 
Neen, ze was het doen van 't werk der k e r k ! Die 
de memorie dood-zwegen, d i e Heten hun kerk
werk na^ schoon ze daartoe waren aangesteld; 

die dreven de kerk d a a r m e e in den secte-hoek. 
Trok de indiener dezer memorie van defensie „een 
eigenmachtige scheidslijn tusschen zich en de 
zijnen als de alleen-getrouwen tegenover al de 
anderen als ontrouwen"? Geen sprake van: die 
memorie was een psalm: Kom, ga met ons, en doe 
als wij! Slechts zij, die de memorie doodzwegen 
trokken eigenmachtig een scheidslijn tusschen zich 
en de hunnen als de aan de overheid en het gie-
geven instituut vandaag, en God misschien later 
nog wel eens getrouwen, en al de anderen als 
ontrouwen, die men uitbannen moest, hun het 
woord en den kansel benemende. 

Konkrete gehoorzaamheid! 
Wie daartoe zich verplicht weet, zal het quie-

tistisch standpunt niet aanvaarden, dat daar zegt: 
„onze verlegenheid is Zijn (Gods) gelegenheid". De 
gehoorzame durft niet op al te verzekerde (on-
barthiaansche) wijze „more geometrico", met be
hulp van enkele gegevens uit onze aporetische 
verhoudingen een „gelegenheid" Gods te constru-
eeren; hij laat de verborgen dingen over aan den 
Heere, en wacht zich wel ervoor, het s l o p , waarin 
hij door zijn ongehoorzaamheid zichzelf en zijn 
kerk gewerkt heeft, te prijzen als mogelijke door-
tocht.s-baan van Gods gerechtigheid en ,)ieerlijk-
heid. Hij w e e t, dat God roept de dingen, die 
n i e t zijn, alsof ze waren, en Hij heeft dat beleden 
in zijn geloof, dat hij zelf w e d e r g e b o r e n is, 
levend gemaakt, en zie, hij was dood. Men be
hoeft hem dus niet te verwijten, dat hij een 
„koningsmensch" waant te zijn, die in zijn hoog
moed Gods „gelegenheid" scheppen wil uit zijn 
eigen „niet-verlegenheid". Ach, — men late dien 
onzin varen; zoo denkt onder ons niemand. Wij 
graven nog veel dieper, dan zij, die zeggen: „onze 
verlegenheid, onze a-porie, is Gods gelegenheid", 
want wij belijden: Gods weg is niet een open
gebroken slop van ons, doch hij is oneindig veel 
meer; hij is g e l e g d , daar, w a a r e e r s t g e e n 
w e g w a s , o o k g e e n s l o p . Hij is g e l e g d , die 
weg, door Hem, door Hem alleen, om 't eeuwig 
welbehagen. Hij is gelegd, daar waar bergen ge
slecht en dalen gevuld moesten worden, en waar 
een woestijn was, geen door - toch t , en ook geen 
slop, dat ten minste nog een i n-tocht heeft. Maar 
juist o m d a t God Zijn weg door een almachtig 
wonder heeft gelegd, en door eenzelfde w o n d e r 
zijn volk op dien weg g e z e t heeft, en het gewillig 
heeft g e m a a k t tot marcheeren — juist daarom 
is G o d s g e s c h a p e n g e l e g e n h e i d o n z e 
e e n i g e , m a a r o o k n i m m e r - f a l e n d e g e 
l e g e n h e i d . D e g e h o o r z a a m h e i d komt 
n o o i t in het slop; d a a r i n komen alleen zij, die 
haar niet onderkennen kunnen of willen. En d i e 
komen e r ook allen. 

Kerk of secte? 
De tweede redenaar heeft den naam „ s e c t e" 

gegeven door te letten op wat de kerk der „Schei
ding" (o, die naam!) deed NA het kritieke mo
ment, toen de synode De Cocks memorie — ge
schreven door haar eigen kinderen — doodzweeg. 
Wie evenwel den nadruk legt op de konkrete ver
bondsgehoorzaamheid, die zal eerder letten op 
hetgeen IN dat moment zelf geschied is. D a a r 
ligt de rechtshandel open, en d a a r moet de cri
tiek zich inzetten. 

Laat ons naar elkander luisteren. 
De één roept: ALLE stammen Israels. Hij heeft 

gelijk. 
De ander betuigt: alle stammen ISRAELS. Hij 

heeft ook gelijk. 
De Cock heeft beide roepstemmen verstaan en 

op de lippen genomen. Die hem uitwierpen, heb
ben de tweede veronachtzaamd en in het „alle" 
van de eerste een streep getrokken. Eigenmachtig; 
immers op andere wijze dan hun bevalen was. 

r»« één prijst Eüa: hij bouwde een altaar op 

Karmel. Een allaar van t w a a l f steenen, want 
de twaalf stammen hooren bijeen! 

De ander hoort de lofprijzing aan, en zegt: ik 
prijs met u mee. Maar begin dan bij Elia's begin: 
hij sprak eerst: h o e l a n g h i n k t g i j l i e d e n 
o p t w e e g e d a c h t e n ? Dat was het w o o r d , 
waarmee hij Israël weer liet ZIJN, wat het 
h e e t t e . En hij verdeed de Baaispriesters, ambte
lijk. Dat was de d a a d , waarmee hij wat Israël 
h e e 11 e, doch het niet w a s , verdeed. De TWAALF 
stammen Israels? Zeker, zeker. Maar: dan ook 
de twaalf stammen ISRAELS. 

K. S. 
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Htj heeft bet gezegd. 
Want Hij heeft gezegd: Ik zal u niet 

begeven en Ik zal u niet verlaten. 
Hebr. 13:5 b. 

Er is een vast en onlosmakelijk verband tusschen 
het spreken van God en het spreken der Kerk. 

Tusschen het beloven door den Heere, en het 
gelooven en belijden van Zijn kinderen. 

Zie het maar in dit hoofdstuk. 
Eerst heeft de H e e r e wat gezegd. 
En dan gaat de K e r k spreken. 
Hij heeft gezegd: Ik zal u niet begeven, en Ik zal 

u niet verlaten. 
Zoodat wij vrijmoedig durven zeggen: De Heere 

is mij een Helper, en ik zal niet vreezen, wat mij 
een mensch zal doen. 

Want . . . , zoodat! 
Hier blinkt weer door de heerlijkheid van het 

Woord Gods, dat alleen zekerheid geeft. Want 
daarop is alles gebouwd. 

Daarom zijn, ook in onzen tijd, zoo arm de 
menschen, die zich willen wiegelen op vage vrome 
stemmingen, maar het onwankelbare Woord disj3u-
tabel stellen. 

Er niet in rusten met hun diepste zielsbestaan, 
er niet in verankerd liggen met hun geloof. 

Anderen wachten bijzondere ervaringen of ver
zegelingen, beloften of influisteringen uit den 
hemel. Tot zoolang durven zij niet gelooven. Zij 
verwachten den Heere dus in een weg, waarin Hij 
volstrekt niet beloofd heeft, te zullen komen, maar 
den weg, waarlangs Hij wèl gezegd heeft te zullen 
naderen, betreden ze veel te weinig, versmaden 
ze vaak uit ongeloof. 

De vervolgde christenen uit de Hebreen waren 
door de vervolging in groote armoede. Er was 
voor hen onder de heidencliristenen gecollecteerd. 
En daar ze nog grooter verdrukking verwachtten, 
begonnen ze aan hun sober bezit krampachtig te 
hechten. Daarom komt het W^oord des Heeren tot 
hen: Uw wandel zij zonder geldzuchügheid en zijt 
vergenoegd met het tegenwoordige, want Hij heeft 
gezegd: Ik zal u niet begeven en Ik zal u niet ver
laten. 

Het is niet twijfelachtig, wie deze HIJ is. Israels 
Bevrijder en Verlosser ten dage der benauwdheid. 
De Vader van onzen Heere Jezus Christus, die 
hen tot het ware zaad Davids gemaakt had. 

W a n n e e r heeft H,ij dit gezegd ? Niet minder 
dan driemaal in den loop der eeuwen. Eerst tot 
Mozes, toen tot Jozua, en eindelijk tot Salomo. 
Altijd in den zelfden vorm om het als een vasten 
regel aan zijn bondelingen in te prenten. 

Tot Mozes, toen hij oud en moe de felle Ena-
kieten moest gaan bekampen. 

Tot Jozua, vlak voor den intocht in 't beloofde 
land. 

Tot Salomo, toen hij geroepen werd, als tempel-
bouwer op te treden. 


