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Do sulilime au eidicule, il o'y o4 qo'un pas:
Van het verhovene naar het belachelijke, is hel
slechis één enkele schrede. Dergelijke redeneerin-
gen mogen voor devele nanhangers der leer won-
depen van wijsheid zijn, ¢ hobben eigenlijk geen
inhoud, Rosenberg knn voor zijn levenshbeschon-
wing hel hislorisch fundamenl niel missen,

Wanneer dal fundamenl wordl anngelast, wan-
kell biel geheele gebous. Mel ven pane voorbeelden
willen we Leachten duidelijk te maken, hoe zin-loos
die minachiing voor hel historisch  bewijs  bij
Rosenberg is, die zich loch gnorne uitgeeft voor
v suecesvol bestudeerder der historle, die hoog
opgecll van het goweldige vesullnafl, dat hij mel
zijn methode bereikl

Hel is non de lerers wanrschijolijk wel belond,
dal Rosenberg groote eerbied heoll voor den Duil-
schon mysticns ol de 13de oecuw, Meeslor HeRe-
hart: In hem kwam de Noordsche ziel voor de
corsie moanl geheel (ol bewuslzifn van  zichzell,
In zijn persoonlljkheld lggen al onze  latere
grooten”, Do pantheistische mystick van Eekehord
is voor hem van onschalbare wanede. De voor-
nuumste belijdenis van hel Arische s, de belij-
denis van de gelifiwamedigheid van God en de
ziel winden  we, volgens Rosenberg, in ver-
heven vorm  reeds b den grooten Dullschen
Meester. ot belungrijkste dogma van het Duitsehe
geloof, dal van de vrije, adellijke, schoone ziel,
die ann niemand, zells niet aan God, is gebonden,
maar alleen — en dan ook geheel — alMankelijic
i5 van hoar eigen bloed en haar eigen ras,
rou Eekehnet reeds hebbon beleefd. Diens belijde-
nis Wonneor ik niet was, zou God ook nicl
zijn”, luidl voor oneen tijd: De Godheid, dien
wi] ververen, was er niel zonder onze ziel en
ons hloed”,

Do schrijvers van de RKatholieke . Studién”
gann: nauwkeorig het  beroep op Eckelinrl  na.
Yon hen leeren we dat de Jhistorische Eckehart”
een nog niel opgeliclderde fgoue §s, dal or vecel
sirfjd is over den jujsten tekst van zijn werken,
en dat zijn gedachlen zeer verschillend worden
unilgeleml. Eckeharl is con echl Kind van zijn jd,
hif hoort theis in de lypische sfeer der middel-
ceuwen en heefll van veel denkers — Arischie on
niel-Arische — den lovlogd ondergaan. Wie hom
van die wereld losmoakt, wie hem tol eon onder-
werp miakl van de tegenwoordige strijdveagen,
heefl zeker nicl den holderen en onbeneveldon
blik, die noodlg is om zich rustig te verdiepen
in de finhedon eo hel leers filigrainwerk van
zijn speeulatieve  gedachien.™

Hllm‘ﬂln'rﬂ projectecr] :'u'jli idestn over ras on
religic terng op de historische gestalle van den
wMeester”, omhull en doordringt diens leer aldos
met een complex van beschouwingen, die  hij
Eckehart niel passen. Yoor ons is hel Eckeharl-
probleem’” natunrclijk niel hel voornaamsle, voor
ons is niel de hooldveaag ,in hoeverre de histori-
sthe Eckeharl cen Tegenstelling vorml met den
Eckeharl van de  Mythos", maar wel: in welke
verhauding de mystel zell; met inbegeip van de
variatic van Eckehart, staal tol hel Woord van
de  Bijbelsche evangelische waarheid:; hel  pro-
eem s Mystek-Mythe” ann de eéené zijde en
het Woaord van God aan de andere zijde’™. ¥ Yoor
de besiriding van het werk von Rosenberg is hel
nangeroerds problecm  echler wel van belang.
Wonneer Eekeliart non Rosenberg onfvall, mis
hij een sterken historischen sleun, is er een bres
gekomen in de fundamenten. Wi zoeken dus mel
belangstelling naar de verdediging van zijn inler-
pretalie van Eckehort,

Wal we lezen stell in hooge male teleur: | Men
vindl dat eenige foulen b de verloling zijn ge-
maakl? Manr de juiste verinling zegl precies het-
gelfde . ... Yoor mij is hel wezenlijke de Waarde-
lver. Hicrwil blijkt het kaeskice, hel geheel
eenige Duilsche karakter. En dat kon niel worden
aangelast, dal heeft voor homderdduizenden  als
een boveljdende daad gewerkl, die den Meesler
Eckehorl voortaan weer midden in het Duilsche
volk heell goplantst™. Dege ginnen, mel nog enkele
van dezelfde wanrde, zijn de eenige, die Rosenlberg
aan de kreitek op 2o interprelatic wijdl

Hiel gnat hier om zeer ernstige dingen,

Rosenberg zegl van Peler Waldus, den leidor”
v de Waoldenzen, dat hij cen rrouw Bijbel-
geloovige was en dal DUS zijn persoon-
lijkheid verzwakl waos't. Van Eckehar
wordl in de  Mythoas" teiomfanelijk verteld, | dal
hij zich geen enkele maal op kerkelijke loerstel-
lingen, xelfs niel cen Kéert) op den Bijbel Dae-
roepl, zooals later Luther”. Wooneer hem dun
duldelijk wordl gemaakl, dal dezo bewering eon-
voudig owzin is, datl EcKkeharl bv. vedl over
hel Johonnes-evangelie  heeft  geschreven,  weel
Mosenberg slechis (¢ antwoorden: . Wanneer we
bewijzen, ol Eekeharl over melaphysische
dingen |Iil-l,'|.1.'ijlﬂ [!n’:t"El_'?f FT ulf'ljj,lﬂb;l;i_'“ hoefi als
de Kerk, dan beleckenl dol wllen noar Alhene
dragen”. Van de hoofdsielling, dal Eckeboart de
incarnalie is van den Duoitschen geest, de heilige
hooder van de vrije adellijke Duitsche ziel, die
adus vanzell e Rerk en den Bijbel negeert,
Blijit pivls over. Het eenigste anfwoord dal woe
nu hooren |5 Wezenlijk was voor mij alleen de
1II-‘lurlll\l"I:|.n:-i'l:1'l"', wanride heelt voor mij de Eckehart,
goouls ik dien schonw, zooals ik dien mij, vor-

beeld, Er behoorl loch wel buitengewoon veel
vrijmoedigheid toe, om die lanlasie, dal zell-ge-
schapen beeld, mel een waarde-leer in verband
le brengen.

Niel beter is hel g;mfld mel de beschouwingen
over Paolus. Er behoort eenige zelfoverwinning
loe am  hicrover e schrijven: Dal dooe de
voornanmste Toul van de JMylhus” zogl
Dr Kaoneth — door de ootkenniog van de
mogelijkheid van elke Godsopenbaring, de loe-
gang Iot  hel  begrijpen van Paolos volledig
is versperd, spreckl vanzelfl, Maar het Dblijn
onbegrijpelijk, hoe hel mogelijk is, dal dingen
heweerd worden, dic de bestaande feiten in het
gezichl slaan. Thil Rosenberg een, lol in de dieple
dooriringende, Kennis van Panlus miel Koan o ver-
krijgen, verwondert ons miel Maor de kurikatour
van Paolos, die hij holt Duilsche volk asnbiedt,
wekl toch wel de meest sterke bevreemding. Wil
hij soms verswijgen, dal deze aasnval gerichl is
op het harl van de Evangelische herk™

Panlus 158 bij Rosenberg de malerialistischie
rabhijn, de fanaticke jood, de bewerker van alle
inlernationate choolisehe onlbinding der volkeren,
i prediker van de inlernntionsle wereldrevolotie
mel beliulp van de gedeclasseerden voan alle staten
en volkeren, de vervalseher vin de groole gesialle
van Chrisius, Hij iz de man van den rassenchnos,
veroorzaakl door ecin wilde nivellecring van alle
ras-versclillen en nationale instellingen, hij is de
verlegenwoordiger van hel principe van de hand-
having van olle minderwanrdigen, zijn wereld-
beschouwing draagl cen dekadent Karakler ®), Welk
cen glociende hant tegen den van God gezonden
Apostel! el s aiel toevallig, dal Rosenberg zich
zoo legen Paulus keerl: e gestalte van Poulus
bedreigt de wereldbeschonwing van de |, Mythuoxs™
en belegert Rosenberg mel een ijzeren omklem-
ming, De sweijl gnal op leven en dood, Geloki
el hem niel om de positic van Paulus be scholk-
ken, don s #ijn eigen posilie verloren. Wannoer
zijn  werclidbeschowwing, xjn  principia van ras
en bloed, niet in staal zijn om Paoles te verkinren,
don spreekt hij dasrmede hol bankeoel van de
Fijme il

Wa zonden dus weer verwacehton, dal Rosen-
herg rich geduchl verdediglt tegen de Eritiek op
zijn oordeel over Paulus, tegen het verwijl dat
hij de gestalle van Paulus grof heefll verminkt.
Niels danrvan! Als aan Hosenberg duoidelijk wordi
gemankl, dal hij van Paulos niets heelt begrepen,
anbwoordl hij  slechts: e houwding  legenover
Panlux is Deden(?) geen veaag o meer voan lekstked-
lick (bedocld is exegesel manr ven kwestic van
karakler.... De lockomsl zal leeren hos hol
Dujigcho volk over Eckehart en Panlug denkl”,

Ook een ander fundamenteel gedeelle van de
wMythus™ is hovig nangovallen. Mol groole zekier-
licid betoogl Roscuberg, dat de Joodsche religie”
geheel pan de Perzische iz onfleend. Hel | Jood-
sche OGodsbegrip’” zon een vervalsching zijn van
het Perzische. In de ballingschap zouden de Joden
hel eerst gehoord hebben van ecn | God, dic de
wereld regeert’.

Het anlwoord op de hrecdvoerige kritiek, dic
op die beweringen volgde, wordt weer mel slechls
cnkels zinnen afgedaan: (Voor feder mensch, die
iels( [l van godsdiensigeschicdenis weel, is het dui-
delijke (1, dat hel monotheisme yan  Perzischen
norsprong is, dat de Joden.. . loen 2z hij de
Perzen o gevangenschap waren, hier hel oerst
v een kosmisch  Godsbegeip  hoorden®™  Het
antwoord is niels anders dan een herboling van
de hevig nangevochien stellingen, woarvan in don
breede de onhoudbanrhejd was aangetoond.

Owveral waar de Tondamenlen van de legr van
Rosenberg worden anngetast, blijit hij hel oanl-
woord volkomen schuldig. Veel ruimie heall hij
noodiz om de onwaarachlige bedoelingen van Zijn
krilivi aan te toonen; hij scheldl hen voor oneer-
lijke, lalle menschen, dic langs ecn omweg de
ouwde politiek weer willen invoeren, hij doel zijn
ultersie besl om hun karaklers bij hiel Dullsche
volk verdachl te maken, Op afzomderlijke srang-
slukken, zooals dul van den Pous, de heksen-
vorvolgingen, de inguisitie, de godsdienstoor|ogen
on andere gaal hlj in, maar over de hooldvragen
gogl hij preactisch nicts. Rosenberg mist hel ver-
mogen om #ijn wereldbeschouwing legenover prin-
cipidele kKrjtiek e verdedigen en trachl dal gebrek
le verbergen door een recks woedende uilvallen
legein dis vermetelen, die hel wagen om de mis-
lnkking won zijn . historische melhode” fon e
toonem, Wl hij non belecdigingen on gods]as-
terlijke fonl durfl neer e schirijven, grenst oo
hel ongelooflijke, Geen wonder dat er veel versel
is legen hel verwoerschrifl, dal zulke Lanl beval
D¢ verschijning daarvin is een belnngrifke gebenr-
temis in den strjjd tegen de bolijders van Christus;
Die strijd zal mel niels ontziende felheid worden
viorigezel,

A B.LD,

1} Spatifering van ons,
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Voor den inhond van de  Mythias®, mogen we wel ver-
wijzen naar het boekje van Ds P Prins:  Hitler-Regiem en

Religie™,

VAKWETENSCHAP
EN PRAKTWK

Enkele wegen, waarlangs therapeutische resultaten
verkregen zijn.
I.

De geneeskunde heell dit gemeen mel de theo-
logie, dal =i rijkelijk genfel de belangstelling van
hiel g{*m'.l'llc uhliek.

Nu s belangstelling op zichzell niel kwaad,
imtegondeel, deze belangstelling Kan een zeer sij-
muleerenden invioed oitoefenen op diverse onder-
govkers, in hel bizonder, wannoer zij omgezep
wordl in daden, als by, het verlsenen van finan-
citelen stoun, om belangrijke onderzoekingen, die
reer kostbaar zijn, mogelijk e maken, Zells kan
de afwesigheid van belangstelling cen  amnkiocht
giju legen de wijze, waarop cen bepanld vak be-
wefend wordl,

Maar die belangsielling kon ook cen gevaarlijke
gijele krijgen, wanneer 2 leidl (o1 hel szo0 eens
wal nenzen’” op een of ander gelded; dan kan zoo
gauw o meening post vatten, dat men na het
lezen van cen pair brochures or nu ook inderdom
recds heel wat van af weel; jn, dnl men zich dan
recds zddver gevorderd waanl, dal men gerus)
eens cen Jhehoorlijk™ debal met vakmensehen aon
gou Kunnen, DiKwijls koml er dan spoedig cenige
critiek los; die eigen meening wijkt natourlijk
wal al van de officiéele leer; wantl die eigen mee-
ning is wal meer practsch” en goal zich dan
slellen legenover de slechls theoretisehe” kennis
der vakmenschen: het beruchie schemn: practijk
tegenoyer theorie! OF ook wel: de levende werke-
lijkheid tegenover hel starre dogma; of ook ,,prac
tieale wijsheid" legenover slechis verslandelijk
welen'.

Veel hoorl men mel dit schemn werken, wan-
IEE IIRErE Rind I BN [IJIJ'I s I'II"I HenneEgen II]].IH
smaken een gesprek e vooren over een of anders
richting der niet-officiéele. goneeskunde. En daar-
voor keell men in onxe kringen nog wel sens ge-
legenhoid. Tk zou haast, mel een varinlio op ecn
zekor geregde willen poneeren: | Inoffictele gences
kumde vn Calvinisme bemionen elkaare”, Tk zal me
op hel oogenblik niet verdiepen in de oorgaken,
die danraon len gromdslag liggen; ik conskaleer
hive slechis hel feft, dal men in onge keingen
over het algemeen vrij welwillend staal legenover
de inofficiéele geneeskunde, en eon aanval doarop
meesial poogt of te slaan meot hel bovengenoemidl
schoema van . praclijk conlra heorle™.

Terwijl meestal ook nog geconstateerd wordt,
dal er in den Bifbel gesproken wordl over hel
sgeven van de gave der gezondmaking” aan som-
migen, Hel komt dan meestal hivvop neer, dat die
«gave” blijkbaar alleen moar neerdaall op de
phrtikel-achlers” onder de genceskundigen on zel-
den of nooit op de [fabriekmatigen” onder hen!

Nt mocten we nuluoelijk waken tegen een diog-
malisime in de geneeskunde; wanronder ik dan
vorsta, dat men een vooropgezelle meening niel
meer zou lalen corrigeeren door de feiten. De
moeening, dig wo ons vormoen, mool allijd sooveel
maogelijk in overcenstemming #ijn met alle, tot nog
toe bekonde feiten; de theorie en de practische
ervaring moclen clkoor zooves] mogelijk dekken;
en zoodra or ecen feil bekend wordl, dat schijn-
banr strijilig is mol onze gevormde theorie, heb-
ben we na (@ gaan, Of hier wel een werkelijke
tegensirijdigheid is, en indien jo, dan hehboen we
onze meening te herzien of althans de mogelijk-
heid van een andere oplossing open te hooden.
Wankznomheid Iegen hel verstarren wvan  onee
meening is dus len allen Hjde geboden!

Nu geloof ik dat deze wankzsanmbeid vecl
fgraaloer i*.* el et ,,lh'hlgv]uurigr publick” voelal
geneigd Is Lo gelooven. Ik hoop dit asn diverse
voorbeclden uit vroeger en later 1ijd duidelijk &
maken.

Hoe vaak toch bemerkl men niel, dat het }{u
Blick heimelijk donkl (en soms ook wel zegl)s N
Ja, de doklers willen die kwakzalversmiddelen
niel gebruiken, omaal ze van Kwakzalvors al-
komstig zijn"”. Dil sluil dus de gedachle in; dal
de officiéele genceskunde dos middelen en me-
thoden, dix bijkbaar deugdelijk zijn, zou weren,
alleen omdal ze langs: inolficitelen weg verkeegen
ziin! Niets Is minder waar dan dal! 1k meen de
stolling le mogen poneereon, dat de officicele ge-
neeskande zich zells veel mecr inlaat mel derge
lijke middelon on dezo | broeders” in hel vak
veel vorder op hun inolficicele wigen volgl kil
doze gehieime galljes en kraidenmengsels sle, €n
brocders veelal verdienen, Zéée vele van doze
middelen loch worden elk jaar onderzochl op lun
julste samenstelling, kwalitaticl on Kwanlilalief e
de gevonden uitkomsten worden geregeld gopubli=
eeerd in de Mededeelingen van hel Rijlis-Inst-
luut voor pharmocotherapeutisch onderzock”. In
de Inhoudsopgave by, van de No's 21--25 ko
ik de volgende middelen legen, wanrvan de sanmen-
stelling gepubliceerd wordl; (ik noem er slechis
enkele): ik tel er in die lijst zoo viochiig 4185
Akker-cachels, kruiden legen arleriosclerose, krul-
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