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het terrein van het onderwils geldt: we moeten
klaor stuun, om op tée nemen, wal de overheid
moet loslaten. En ik ben overtuigd, dat dif nict
glleen manr verlies zal beteekencen. Inlegendes!,
fHoe meer weer hel onderwijs in zijn geheel xaak
wordl vain de ouders, van de masischappij, hos
beter dat zal zijn. We waren fe veel gewend
gan leunen op staatszorg. De staat wordl e orom
Manr danr mogen wij hel onderwijs niel onder
jgten lijden. Don boelen we onze volkskrachl In
Als we wvoor elke verrorging, die de overheid
moel loslaten, weer een stukje vrijheid lerug krij-
gen, dan vall er winst te boeken. Zijn we daarvoor
kloar?
[ . MEIMA.

Het Hangsche moniiest.
Da Boelfinga schrijft in  Haavlemsch Korkbiad":

Het ware zekor wijzer goweest, bijaldien dezs korke-
rand meende {0tz te moeten deen, zijn wensch zonder
esenige ontijdige publiceoring, in vertrouwelijk schrijvon
sun de geroepen instanlics mee to declen. Want de
yrees, die ik uitaprak, begint oo resds uit @ komeon.

Men heefl lwsdeeld olin op de gol ven te werpen,
Deel hel wordt ol olie in bet vau e

In een breed betoog, dat heusch niel de Hoageehé
klnchten omeeilt, doch or rechitlijnig op ingaat, werpt
Prof. Schilder in Do Reformatie™ zijn beewaren op,
die hij ook grondiz argumenteert.

Ziin slagen zijn daarbij za kel ifk raak, &l geeft hij
ook aan zijn stuk de makke titel: In randselen”.

Ds W, W, Meynen corndeclt in  Dondische Ebh™:

In , e Relormatis” schrifli Prof. Schilder, dat hij
wandell in rasdselen (en opeichibe van den inhoud van
don briol van den kérkeraad van Don Haag-West, want
ook de predikanten dier kerk hebben polemisk gevosrd
over degelfdo onderwerpen, als waarover hij hot desd
en dost, sn no wordt door hen danrover afkenring uit-
gesproki.

Ook zijn dit geen abstracle onderwerpen, maar
veagon, die onder ons volk loven en bohandaling wers
elrchen,

Wij zijn het dearmes, zooals wij resds schreven, yan
hurts sens; alsook wal eireft het feil, dat het hisr niet
alleen Theol. professoren geldt, maar ook anderen,
zoodal men moel hel sich wenden tot de ooratoren en
dapntatan voor "L vorband, nist allen boreikt, — stel ol,
dal deze curalorm ene de gank Ler hand namen, — dis
loreiki moeton wordlen

ok daarmes zijn wij het eons, on ok nog om andere
redenan vreoson wij dat men mot het zich wenden (ol
dore ndressen niss horeiki.

Efn opmerking heeft Ds Meynon nog: hot antwoord
van e Heformatie” sprak niel over deén L loon”, en
degn zom de Haagsche hoofdzank =ijn. Nu is 't ons nist
mogelijl pewesst, jn hel Hoagesche stk eon hoofdeank
te ontdekken. Overlgens sprak Ik wel degelijk over dien
teon, Wat zal men ervan zeppen? Sommige lerers den-
ken, dat oon schrijver net goo is als x| zelf; zij denken
wini een persoon, wanr de schrijver aan de zoak
dicht. Conerele uitspraken over esn 2 ank wordoen
dan door sommigen als schorpe disqualifieatios van een
persoon geston, Overigens vind ik .zonder moer™ dis
heele toon-kwestie vri] onheteckenend nis Kwestlie:
meant men ng heuseh, dat Y erg is, wal jemand op
pagier durft zetton? Wat niest op papler komt, o at
i5 org, als men ‘tndel dourft loten drikiken. En ook
algmneons frasen gijn erg. De foon van hst Hasgeche
stnk zell was gorg”, Golijk ook die van het stukje van
D Meynen, die coen onbekende loat verisilen, dat
ir ketterjoneht geschiodt, on — nota bone — laat
klngon, dat anze monnen (wie zijn dat?) zleh niot aan-
Eorden, I e teon deugt niet; want Ds Meynen zal deze
beweringen wil nist mel bewijren stoven, on de kerk
mig alleon konkreet spreken. Br is indérdand hier an
e pom valische twon: de fAuweelen won b de cegste,
Wil die s wareldgelijkvormig. Het is de groote vrang,
of il wane is; en of bespreking ervan belang héofl
Het is nist de toon, die de muziek, doch het {a de
murtek, die den toon ,mankt”, Prol. Hepps sproken
van dpigonen ia juist, en ontdekkend, nls hij deugde-
ke nrgumenten heaft, Anders is 't om ‘toni-
breken donryan verkeerd, Prof. Kuypers spreken
Yan verdachtmaking s ontdekkend, als "L wanre (s
undirs f5 %t om i miei-waar zin verkeerrl, Mijn
Epreken van wij kennen elkaar” (I Meynon wijst op
g gipip voarbeelden) beteckende alleen: oon antwoord
sl 1"rof. Hepp (in zake de pluriformiteit) van mij
sikor verwncht hobben, want we zijn voor slkaar gean
onbekenden, Lant men argum en b en geven, ¢n voors
bedenken, dat bt geloof en de hoop en de lefde het
bloedarme, bleske salonwoond als goddeloos, wijl on-
bewogen, of simulecrend, verwerpen bi] voorbaat. De
tegenstelling Kampon—Amstardam begint weer te wor-
k", — g00 laat Dy Meynen een ongenotmden Ander
Dgwen. Dat kan waar zijn, masr dat ligt doan
Biet ann die schrijvers, naar wie Den Hang
Wwijst, doch aan ook achrijvende en lezende verminkers
van de door hen sengeraakte problemen. De ellendes
bogint bij de probleem-verschuiving.

De heer M, Algen merkt in  Lecuwarder Kb op:

Mon kmn, zonder zich nofr nit te spreken over de
Vraag, of dege yrees gegrond i8, (och veagen, waarom
deze’ brinf terstond in do Nederlandsche Dagblodpers
15 gepubliconrd, Als or vredespogingen moeten worden

dangewend, doot men loch belor, met eorst manr cons
mal pan vertronwalifks nmemspreking (e baginnon, Nu
heoft het er dom schifn van, dat men haal Nedorland
or bij roopl: kijk, wij maken ons op, om een elnde te
maken  aan  twistgesprekken tusachen onme Hoog-
leernren. ; . .

Korkeraden moeten hon nilgannde brioven masr 200
weinig mogelijk in de krant zetion

Dregelide auteur schijit alsnog in het zelfde blad:

Toen de Haagsche korkernad =ijn  vreedeshrief
sohreef, 18 The Difk waarschijnlifk nist aanwoziy go-
winat, Ik munk dat op uit den inhoed vin den briefl.
Dig briaf wil ong nl. doen gelooven ann sen tegensiel-
ling tusschan voorheen en thans. Veoogoer waren o wel
discussiin tussehen de polosrden over theorstiecho
vrangsiukken, manr de gemeents werd or nisl in ba-
irokken. De hoeren doden hot onder elkander af, Magr
topenwoordiy wordon allerlel vranpstukken voor het
fornm van de gemeonte behandeld. Dat wekt onnoo-
dige onrust,

Ik woot bijna seker, dat T Dijfk niet hij het conci-
piteren van degen brief tegenwoordip was. Want Lij
heoft son doorwrochts studie geschreven over den
strijd tosschen infro- en supralapsirisme In Neder-
land. Ook com vraagstok, dat woor de doorsneo-ge-
meanteloden te hoop ligt. Muar Dr Dijk weet best, oo
in allorlei pamfletien voorheen dorgelijke vroagstokken
wel degelifk in openbare discussiin werden behandeld.

En de heoren gingen mekaar vroeger nist al te zacht-
ginnig te . Wie wil klagen over de hovigheid van de
debatten in onze dagen, moet miet zijn klacht vergozeld
doen gaan van smachtende blikken nonr esn zoovoel
vrediger verleden, Drn keol hij de geschivdenis nlet,
Juist wis van geestolijke hancgovechien houdt, zl in
de strijdschriften van de vaderen, die zooves] mesr
gopraren dan gekend worden, zich af sn los in hoogoe
mnte kunnen verlustipen. Tk vrees, dat hij Do Rofor-
matin” flauws kost zal gaan vinden, als hi} aan die
ouds pamfletten verslaafd is geraakt,

Overigens is het duidelijic, dat Dre K Dijk nist bulten
het kerkerandssink staat, De heer Algra zal ‘t dan ook
wel ironiseh bedoeld hebben,

Men geve ook zijn volle aandecht aan wat Dr I v
Lonkhuyzen opmerkt (Geref. Kb Sche-Duiveland™):

Tk woesi niet of Tt herderlifk schrijven vanm den
Husgschen kerkeraad omirent de perspolemick ook mij
anngaal. Eerlilk gezepd, mag ik wel een flinks dis-
cussie ovor iols van béteckenis, waarever onder ons
vorschil van gedachie bestnat, Tt s bewifs van
leven, En dat kan verder hrl_-ll,'l.ﬂﬂl'll Mita de discus-
aip brocderlijc geschiede, in elk goval fatsoenlijk. En
niel om het punt in kwestis heengasi. En dosr =it de
fout. Niet in de polomick, moear in de wijze van pole-
miek,

Duge pullicke opinke moet zonder verschoonen zulke
debators, wie dan ook, op hun fout wijpm, Dan kre-
gon &} eon o, on kwam er genezing.

En wat de saak in gencemd schrijven van Den
Houg-West sangaat, wal je de bedseling? Wi habban
wil dem frevere soeken fo praten, Moor sen wilde niels,
s krogen geen kamg om (o profes, erowas geen be-
geerle om onze beswaren e hooren, of dacrop in (e
garn, Een der Hoageehe predikanfen, onderfeokenaar
van dese mctio, weel dit, hif heefl nég paz op ong
verscek eon poging ow tol praten te koman, pedaan,
mar zonder resullond, Ts 't dan wonder, datl als men
niet binoen deurs praten kan, dat men dan ﬁjl‘l alom
verheft op de strafon on roepl; Doe mij recht legonover
min begenperiiiders,

En nu zegl men: nasr binnen om e praten. En men
woet, daf moén daar aiel ann wil. Is de badosling van
het stuk misschien dat de beide gencemde colleges
tol praton zullen brengen? Masr met wap hoop kan
men dil zegpen? OF, dot 2o 0l pralen zullen dwingen?
Ihai zom hel mosten zim, nle er ooit van praten komen
zou, nn alles wal geproboeed i Moar op wat grond
dwingen?

Manr, indien dit de bedooling is, waarom dan het
gopublicesrd? Dan hnd men 't zonder publicalie
fol de belde betrokken ecollezes mocton zenden. Ia da
bedonling wellicht — on dat monk ik er uit op — cen
alpomesn vermonn uif te reiken? Moar dan trell men
de onsehuldigen mel de echuldigen. En dal mag
niemand doen, en een kerkeraad 2eker nist.

Sehuldiy of onacholdig, dat la het punt waarop men
in moet gaan.

Fn daar glijdt men Hefzt mpar over heen.

Ik cursiveerds hier son enkel woord. Men vindt doar
in ¢én van de redenen gemeld, wasrom dngewijden®
gich zoo boedrosven over dol Haeagsche stuk.

e Wachter™ (Ds Riethery en D8 Frenstra) merki op:

Ligt het in de Hin, indien dexe twes colleges erop
ingaan? Do kerkeraad van Den Hang=-West is or zolf
niel pehesl perust op; want hif veaael aen geneemdoe
ealloges: ,om, zoover dit mel Uw bevoopdheld overcen
te hrongen i fete lo doven, dot de polemiek in onze
bladon anders worde,

En hiet zal inderdasd wel moeilifk ziim aan te too-
nen, dat het imman op helgmm Den Hoag-West in
ziim achrijven srangl, behoort tol de bevoegdhedon van
beide annzeschreven colleges.

In do JBAemeling van het Verband tusschen do Ge-
riformeerde Kerken in Nederland en de Theologizche
Faculieit der Vil Toiversiteil (@ Amsterdam™ s van
aon bevoppdheid dor Degnrtaton, sooals Don Hang-Wost
die verwacht nicts o lezen,

D Regoling geeft ann de Deputaten niet de bevoerd-
heid zich ook te bemoeion mel den persnrbeid der
hoogleeraren en hun wifze van perspolemiek,

D pangowezen colleges hebbenm natuurlijk niots mnt
dexn kwesties e maken.
Vervolgens schrijft e Wachtor™:

it brengt ons op den inhowd van het Haageche
achriiren. Hoeveol harielitke en govoelvolls woorden
daarin ataan, toch most gezegd worden, dat de groote
fout is: de algemeenticid, die nivle concreMa zegl
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Even later;

Toen De K., Dijk van Then Hang-West in . De
Haugeche Kerkbode™ zijn uitstekende artikelon achread
tegen de brochure vin Da Both, kourds hij hef in
Dz Both zoo scherp mogelifk af, dat dess kowam mat
allerled alpemeens bescholdigingen legen onze kerkean.
Toom sehroef Tir Dk, dat dit niet mayg, dat men man
on paard moot nodmen, dat men nios seggen: loen en
tnon heefi die kerkeraad, of classis of aynode verkesr-
do dingen gedann, Hiormes stemmen wii geliool in, oo
wij vorwnchion, dat do kerkorand van Don Haag-Waest
bl ons mint kwalijk zal nemen, wanneor wij hem aan
deze vitsprank van Dr Dijk herinneron. e kerke-
raad komt met beschuldizingen (wantl wij mogen bt
niet anders noemen). Maar die beschuldiyingsn wor-
den gt in zeor aldemeone lermen, zonder pogitief
adin b geven wat hedoeld womrd!,

Eindelijk:

Nu gou misschion kuonen tegengeworpen worden:
zooiela zegt men niel poblick! Monr dan et daarin
ook het vonnis over heel den brief yan Den’' Haoog-
West. Als mon nled publiek zon kunnen zeggon, wia
en wal men bedoell, dan gaat het loch zokor niot mam,
om zoo moar in het aleemeen =lke ornstize beachul-
digingen uil te spreken.

Ds I, van Herksem oordeclt ( Geld. Kb*):

z Er zifn toch dingen in dese zaak, die mij bevreem-
o,

Wanrom zich niet reehistroeks, althans In eersto
inelaptie, met  dergolifke veiondelifke terechiwikming
tot de betrokken broeders. wior debat men op hot oog
had, gowend?

O, indien mon meende, dat dezo on gone veiende-
lifk over ziim polemick-atofl of polemisk-trant . vor-
maand” moe=t worden, waarom dan nlet de beiralkken
kerkernden, wnaronder deze hroosders reasorieeren,
virzocht then op hel ongewsnschie van hun optreden
nttond o maken?

En.... wasrom dit alles in de groote pers gop u-
bliceard?

{inpuhiiceerd in extienen?

ok al ia de adresssering van "I versock voldoenda
gemotivesrd, had het mdi. bif een vortronweliik
sohiriiven moeten blifren en nist woor Y fornm van
viiend on ¥liind aan de orde gesteld. Most aen der-
gelifke publicatiz, inhoodends sen vereek aan sen
derde om die on die sens hst son an ander ander fat
ong te hrencen. over en weer nisl prikkelen? Ts hed
fim mevesld® Fifngevosld ook in verband met de folton,
vanrover hei ganf on waarnan ik, als onbevoepd fod
oordealen, hef rwijzen foa doo,

Moot het danrmee dom door anderen gokozen wog
van adhnssie-baluiging op, wal, melifk mi] van nahi
hekend is, sen soort applavns beteokeneon kan van men-
achen, die xich slochis eonzijdix hiobben lnten voortich-
ten over de dineen, die in "t geding zifn en xich over
son wakoren acribent beklacen, zonder dat ze de laat-
#to jarsn ista van hem laren?

En in hetzelfde orgnen zegt Ds Ch, J. W, Tesowen:

Tat or een gereformeerde polemisk noodzakelifk is,
aal tooch wel niemand, die het peestesioven onzer dagen
bewust madelaeft, ontkennen. En evenmin bohooft ont-
kend to worden, dal deze polemink zich niet alleen
te richian hoeft tecen watl over de grens ligt van ons
pereformesrd -kerkeliik lovon, monr ook tegen helmesn
onder ona hif velen . comesne rokorheid™ heell, terwifl
nnderen die rokerheid minstons disnntabe] achton Wil
men tof eon onlossing kemen. dan zal men toch beginnan
mden, de in hel gedine !‘.ijn:‘n kwesling Sohorp®™ la
afellen. Fn achorne positie-afhakening gant toch nis
zonder schorpe formuleering, En schorpe formuleering
alweer niet ronder scherpe toon. 'Wij gouden kunnon
vrawen: wat kan daar nn toch an teren weran? Brongt
de anrd van polemisk niet allijd meds, dat de toon
min of meer reschorpd is?

HWehhen onee groote voormannen in vreosgoer jaren
niet altild getoornd tegen de onwanrachtize libernle
freniok, lodénih men o roo verdrangrnam was, maar
onderinaschen onder datzelfds mom van  verdrang-
ranmheid xin sigen Iihernls woreld- on levenasbesehon-
wing ovorn] wist te lnten koning kraaien®

Vervoligoens:

Iz hiet pevanr van eon valsche gareformesrde irenfek
dan zoo denkbooldiz? En richt da topenwoordize pere-
farmaerdo polemiok zieh ook nist legen die z.o. irendsk,
die de bestaande kwestlos toodekt., er nist meor op
terngkomt en wensacht te. verrolon, dat or sen groot
vilkades] s, dat richom dealiceven vrodes wil
wirl voorloopie hif penomm beslissinesn pesrloet. manre
torh mel voorhehond van sleen roveslon on godachia®

Wii noemen hier ala voorheeld de koesile voan het
promotierschi, wanrover nanre het oorder] der synodn
#0Il nor lang geen senparigheid van gevoelon heatant,
Ts het nu geen bowil vyan onesoorloofde (remink nla
men na gevallen synmdale hoslissinren over ik s
kweatle ewifren Blift. Fn senvondie geen  notitie
neeml van wnt van alleszins bevoeede on  goloarde
gitde ter zake van ders materie wordt te hordes mo-
heaehi? Ts men dan relf Adoor zijfn verkoerde frenick
niet de oorzank, dal de toon der nolamisk hos Inngoer
hoe seherner worldt? En workt men dan zelf nist meda,
dnt er man hef kerkeliik debat vooralsnop coen hevrea-
digend einde komen kan?

Eindeli]k:

He! moet ons toch van hel harl, dal men in de op=
slelling van zijn briefl seer eenzijddip towerk gogann
iz, Men gpreekt wol in dal sehrifven van vruurstukken,
die soma van zoo ahstracl wetenschappolifk belang zlin,
dat glechis geschoolde theologen eor zich in kunmen
verdiepen; manr mon spreckt niel van kwesties, die
weker wortelen in de ziel van menig gereformesrds
im dis al ginde janr on dag mol vollkomon sorlifkheid
voor de ooren yan dat volk bepleit zifn, en nu worden
doodeorwrogen,

Wij hebhen or evinzeor beswinr togen, dal gemeldo
brief vorzomden werd aan het college van curaioren
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