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INHOUD: Hoofdartikel: Nationaal-socialistisch geschiede
nisonderwijs. — Uit de Schrift: Mozes, na zijn dood •— 
Elia, in zijn opvaart, de volkomen triomf van Christus 
predikend. (Judas: 9. 2 Kon. 2:11 slot.) — Kerkelijk Le
ven: Inzake de kerk. Over de twaalf artikelen. „Wek-
ker"-polemiek. Many persons But the intelligent per
son Spreekuren inzake huwelij ks-moeilijkheden. — 
Uit de historie: Groote Tudor-figuren. IX. — Lit. en 
Kunst: Literaire kantteekeningen. — Uit het Pol. en 
Soc. Leven: Noordsche Wereldbeschouwing en Natura
lisme. De geestelijk-zedelijke zijde van het Werkloozen-
vraagstuk. III. — Vakwetenschap en Praktijk: Enkele 
wegen, waarlangs therapeutische resultaten verkregen 
zijn. II. .— Persschouw. •— Kerknieuws. 

Nationaal-soclallstlscli gescbledenlsonderwijs. 

De nationaal-socialislische springvloed heeft 
reeds tal van staketsels, die hem den weg ver
sperden, omver gesleurd. Maar het groote werk is 
nog niet voltooid. Overal waar getracht wordt een 
rest van zelfstandigheid te bewaren tegenover het 
alvermogen van den absoluten staat, liggen kernen 
waaromheen het verzet zich kan concentreeren. 
Ook deze laatste resten moeten verdwijnen. Het 
naüonaal-socialisme immters is niet maar een jpoli-
üek of economisch stelsel, doch een levensleer. 
Wanneer alleen in 't aanhangen van deze leer 
Duilschland redding kan vinden, mogen princi-
piëele afwijkingen niet getolereerd worden. On
danks alle tijdelijke compromissen (zie den kerk
strijd!) moet op den duur, desnoods door geweld, 
aller denken en do-en in één richting worden ge
stuwd. 

Huivering bekruipt u, wanneer ge ziet met welk 
een stelselmatigheid men daarbij te werk gaat. Alle 
machtsmiddelen van den staat worden dienstbaar 
gemaakt aan de propaganda. En daarbij staan de 
bemoeiingen met het opgroeiend geslacht vooraan. 
Wie de jeugd heeft, heeft de toekomst. De jeugd-
organisaties verhezen hun bestaansrecht, tenzij ze 
instituten worden tot opleiding van nationaal-so
cialisten. En vooral op de scholen moet den toe-
komsügen staatsburgers de nieuwe ideologie wor
den ingeprenL 

Vandaar dat in het begin van 1934 rijks-minister 
Dr Frlck een circulaire toegezonden heeft aan 
allen, die op een oï andere wijze betrokken zijn bij 
het onderwijs in de geschiedenis. Dit stuk geeft de 
richtsnoeren aan, die zij te volgen hebben. Met 
name bevat het „eenige gezichtspunten" (ik citeer 
de uitnemende vertahng die de N. R. Ct. van deze 
circulaire publiceerde), j,waarop tot nu toe niet 
voldoende of in het geheel niet werd gelet en die 
in de toekomst sterker op den voorgrond moeten 
treden." 

In 't bijzonder gelden deze voorschriften de 
schrijvers van geschiedenisboeken ten dienste van 
het onderwijs. Het is duidelijk, dat zij daardoor 
practisch een dwingend karakter krijgen. "Welk 
uitgever zal het risico aandurven van een leerboek, 
dat bij de machthebbers niet in den smaak valt? 
En welke onderwijzer of leeraar zal zijn po.sitie 
m gevaar willen brengen door aanleiding te geven 
tot klachten van nationaal-socialistische ouders? 

Wanneer men afziet van meer gedetailleerde 
voorschriften omtrent de indeeling der geschie
denis en de uitlegging van bepaalde gebeurtenissen, 
bevat de circulaire in hoofdzaak drie grondge
dachten, waarop het geschiedenisonderwijs in het 
nieuwe Duitschland behoort te rusten. 

In de eerste plaats „moet men van den voortijd 
af door duizenden jaren der ontwikkeling tot 
heden de beteekenis van het ras behoorlijk doen 
Uitkomen, omdat het de grond'is, waaruit de wor
tels van 'den eigen aard van het individu, zoowel 
als die van de volken hun voedsel trekken". Ge

heel in de lijn dus van Hitlers wensch, reeds uit
gesproken in „Mein Kjampf', dat er eindelijk eens 
van staatswege een geschiedenis worde geschreven, 
waarin het rassenvraagstuk het beheerschende ge
zichtspunt zal zijn. 

Niet minder ^belangrijk is' het voorschrift, dat 
de nationale of volksche gedachte op den 
voorgrond moet worden gebracht, „in tegenstelling 
tot de internationale, welke als een sluipend ver
gift gedurende meer dan honderd jaar de Duitsche 
ziel dreigde te verslinden". 

En in de derde jjlaats: j,Het geschiedenis-onder
wijs moet in alle klassen doortrokken zijn van de 
helden-gedachte van Germaanschen stempel 
en worden verbonden met de leiders-ge
dachte van onzen tijd, welke steunt op de oudste 
voorbeelden van onze geschiedenis. Beiden te
zamen wekken door haar ümerlijke kracht, die de 
harten ontvlamt, het enthousiasme, zonder het
welk voor de meerderheid der leerlingen het 
onderwijs in de geschiedenis licht een opeen-
hooping wordt van vervelende wetenschappelijke 
stof". 

Ras, naüe en leider, of om de Duitsche slag
woorden te gebruiken: Blut, Boden en Führer: 
ziedaar de hoogste maatstaven, waaraan de jeugd 
moet leeren de waarde der historische gebeurte
nissen af te meten. En dit alles met onmiddellijke 
toepassing op het heden, want het geschiedenis
onderwijs heeft den voorgeschreven plicht, „poli
tiek oordeel en wilsontwikkeling" van den leerling 
te verstevigen. 

Ik moet de verleiding weerstaan om méér te 
citeeren uit dit leerrijke officiëele stuk. Het mede
gedeelde is echter voldoende, om de vérstrek
kende beteekenis van deze voorschriften in 'toog 
te doen springen. En de gevaarlijkheid ervan! 
Want in den grond der zaak (ik kom daar in een 
volgend artikel op terug) bedoelen zij een vol
komen ontkerstening van het geschiedenis-onder
wijs. Op dit oogenblik groeit in geheel Duitsch
land een geslacht op, dat van het werk Gods in 
de geschiedenis of geen, öf een volslagen wan
denkbeeld krijgt. 

Kan het trouwens anders? Voor ons. Christenen 
in Nederland, behoeft niet te worden betoogd, dat 
de strijd om de school geen andere is dan de strijd 
om de kerk. Groen van Prinsterer heeft er steeds 
weer op gewezen, dat het „neutrale" onderwijs 
niet alleen van de bijbelsche, maar ook van de 
vaderlandsche geschiedenis slechts een caricatuur 
kan geven, wijl het, „in de historie van het Vader
land, de grootste van Gods zegeningen, de predi
king van het Evangelie der zaligheid, opzette
lijk miskent." (Verspr. Geschr. I, 235). 

Geldt dit van „neutraal" onderwijs, dat boven
dien op allerlei wijze gecoirigeerd kan worden en 
voor niemand verplicht iSj wat moeten dan de 
resultaten zijn van een onderwijs, dat welbewust 
in de richting stuurt van paganiseering? Daarom 
verdienen de nationaal-socialistische bemoeiingen 
met de school niet minder onze aandacht dan die 
met de kerk. 

Oók om de volgende reden. Er zijn nog altijd 
menschen, die meenen, dat het nationaal-socia-
üsme in onze pers te zwart wordt voorgesteld. 
Inderdaad kan niet ontkend worden, dat het de 
Duitsche toestanden in vele opzichten verbeterd 
heeft. Maar men stare zich niet bUnd op de af
zonderlijke feiten. Aan de maatregelen, die ons 
sympathiek zijn, ligt dezelfde geest ten grondslag 
als aan de voorschriften voor Tiet geschiedenis
onderwijs. Deze laatsten zijn uitvloeisel van een 
geschiedenisbeschouwing, die onlosmakelijk aan 
een levens- en wereldbeschouwing vast zit. 

Dat zal blijken, wanneer wij van deze nationaal-
socialistische gescliiedenisbeschouwing in haar be
ginselen en haar resultaten ons nader trachten 
rekenschap be geven. 

H. SMITSKAMP. 

Mozes, na zijn dood ^ Elia, in zyn opvaart, de 
volkomen triomf van Christus predikend. 

.... en handelde van het lichaam van 
Mozes, .... Judas: 9. 

alzoo voer Elia met een onweder ten 
hemel 2 Koningen 2:11 (slot). 

Mozes en Elia zijn twee figuren, die in de 
OudtestamentiscJie heldengalerij van hun schou
ders en opwaarts boven de andere uitsteken. Op 
meerdere plaatsen noemt de Schrift hen samen. 
We denken b.v. aan de historie van Jezus' hjden 
op den „berg der verheerlijking", toen Mozes 
en Elia den Christus spraken van Zijn uitgang,, 
dien Hij te Jeruzalem volbrengen moest. En we 
denken ook aan het bekende visioen van de twee 
getuigen, uit Openbaring 11, waar zonder eenigen 
twijfel gezinspeeld wordt èn op Mozes (de wate
ren in bloed verkeeren, de aarde slaan met allerlei 
plagen) èn op Elia (de hemelen sluiten, opdat 
er geen regen regene in de dagen hunner profe
teering). 

Waarom staan deze beide grootsche figuren tel
kens samen genoemd? 

Omdat zij, als elkanders aanvulling, in 
hun levenstaak den Messiaanschen arbeid afscha-
duwen, welken de Zoon des menschen gedaan 
heeft, en nóg doet. 

Mozes de ééne helft, de verwerving van 
het heil in Christus, de rechtvaardiging: 
immers het is z ij n taak de KERK uit de WERELD 
te leiden. 

Elia de andere helft, de toepassing van het 
heil in Christus, de heiligmaking: immers 
het is zijn taak de WERELD uit de KERK te 
halen, i) 

# * 

Zie nu het opmerkelijke: zelfs in en na de af
sluiting van lixm levenstaak profeteeren Mozes 
en E1 i a van de volkomen ovearwinning, door Jezus 
Christus voor Zijn volk bevochten,, zoowel in de 
uitleiding der Kerk uit het diensthuis der zonde 
(dat is de justifikaüe) als in de zuivering der Kerk 
door het losmaken van de „wereld" (dat is de 
regeneratie). 

Mozes sterft op den berg Nebo, als onder den 
kus van zijn God, schouwende de heerhjkheid 
van Kanaan, liet aardsche eerst^ het hemelsche 
daartoe en daarboven — daarna begraaft God 
Zelf hem in een dal, en niemand heeft zijn graf 
geweten tot op dezen dag. Maar boven dat onge
weten graf en dat verstijvend üchaam is in de 
geestenwereld een twist ontbrand, want de Apostel 
Judas meldt ons, dat de duivel met Michael, den 
Archangel, gedebatteerd heeft, en het onderwerp 
was: HET LICHAAM VAN MOZES, en ge kunt 
gelooven, dat de vonken van den strijd tusschen 
het rijk' des lichts en het rijk der duisternis er van 
afgevlogen zijn, van dat woordensteekspel tusschen 
Satan en Michael! 

Waarom zou de duivel met den archangel Gods 
getwdst hebben over Mozes' lichaam ? Zou het niet 
hierom zijn? Mozes heeft de KERK uit de 
WERELD geleid, nu wil de wereld (Satan) zoo 
gaarne de Kerk weer terugwinnen, en daartoe moet 
het hchaam van Mozes dienen: is er schooner 
middel om het tot afgoderij-gezinde Bondsvolk 
tot afhoereering van Jahweh te bewegen dan het 
hchaam van den vereerden Mozes? 

Maar het is satan niet gelukt! Michael, wiens 
naam beteekent: „wie is als God?" spreekt tot den 
duivel: „De Heere bestraffe u!" — en hoe zal 

1) Vergelijk: K. Schilder, „De Openbaring van Johannes 
en het sociale leven", blz. 166. 



reden, dat ze toch dat „onzichtbare" (geloof) van 
haar leden verwachtte. Hetgeen ook in elk con-
ventikel gebeurt. En in een christelijke sport-
vereeniging. De vraag evenwel, wat men deed om'' 
met Christus te VERGADEREN, raakte als punt, 
van primair belang niet meer de conscientie./ 
Men liet na het eerste der KERK-wet. • 

XVII. Ja, men fantaseerde zelfs een op gelijke* 
wijze zondigende kerk-in-den-hemel: de z.g. trium-
feerende kerk hierboven, tegenover de strijdende 
van hior-beneden. De triumf der (nog maar aan
vankelijk) zaligen werd onderscheiden van het 
„strijden", dat deze zelfde thans zalige personen 
op aarde hadden gedaan. Naar deze strikt p e r-
s o o n 1 ij k e ondervinding werd dan een k e r k-
indeeling gegeven. Maar juist als nog wordende 
kerk 'die over twee plaatsen „boven" en „be
neden", verdeeld is) kan de kerk nimmer zeggen, 
dat ze reeds in haar vergaderings-werk toekwam 
aan het gemeenschappelijk triumfeercn. Trium-
feeren (in voltooid tegenv>fOordigen tijd) doet 
slechts, wie klaar is. Christus nu is als Vergade
raar der kerk nog lang niet klaar. Dus is ook 
de kerk in haar kèrk-zaken nog niet gereed. En 
wel triumfeert de Christus in önvoltooid-
tegenwoordigen tijd dagelijks; maar dit over
komt eveneens (uit Hem) de z.g. strijdende kerk 
(meer-dan-overwinnaars; geloof overwint de 
wereld). Christus triumfeert-in-onvoltooid-tegen-
woordigen-tijd, wijl Hij dagelijks strijd-in-onvol-
tooid-tegenwoordigen-tijd (Zijn strijd is een „ge-
lukkiglijk" strijden). Maar datzelfde geschiedt ook 
de z.g. triumfeerende kerk. Zij strijdt dageUjks 
in de gebeden (het allerscherpste wapen, vgl. Op. 
5, en 11). Zoo zoekt ook zij de kerk „af" te 
krijgen, voltooid. Een „triumfeerende kerk"^ die 
haar triumf van den éénen konkreten kerkstrijd 
(over de beide afdeelingen, 'boven en beneden) 
abstraheereu zou, ware sectarisch, precies gelijk 
het stichtelijk gezelschap, de „scheurkerk", het 
conventikel, bedoeld onder XVI. 

XVIII. In het licht van deze gedachten ziet men 
de gTuwelijkheid van het sectarisme: het gaat tegen 
het bidden van Christus en de (aanvankelijk) zali
gen in, keert dus het wapen van een beneden-af-
deeling van geloovenden tegen het wapen der bo-
ven-afdeeling van (ook' nog) geloovenden; is dus 
„gruwel der verwoesting, ter plaatse, waar hij 
juist hot allerminst behoort". 

XIX. De z.g. strijdende kerk triumfeert derhalve 
dagelijks, de z.g. triumfeerende strijdt dagelijks. 
. In al haar plaatsen (op aarde en in den hemel) 
strijdt en triumfeert de kerk van oogenblik tot 
oogenblik, en bewijst daarin, dat zij het méé-
arbeiden met den vergaderenden Christus als ken
merk van haar leven ziet. 

K.S. 
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reeds op dat oogenblik de Held Gods, Jezus 
Christus, den standerd van den duivel hebben 
neergeveld! 

Kerk van Christus — stel u gerust: de Kerk 
b 1 ij f t uit de wereld geleid, de rechtvaardiging is 
volkomen, wie kan beschuldiginjg inbrengen tegen 
de uitverkorenen Gods? Zoo is er dan geen 
verdoemenis voor degenen die in 
Christus Jezus zijn! 

En Elia? 
Met hem gaat het anders: hem roert de dood 

niet aan, voor hem is de laatste vijand reeds te 
niet gedaan: in een onweder neemt God hem ten 
hemel op, en als een koning der eere rijdt hij op 
vurigen vlammenwagen ter stad des AUerhoog-
sten in! 

Ook deze levensafsluiting (feitelijk geen afslui
ting te noemen!) heeft en verkrijgt in het licht 
van Elia's levensarbeid een hooge en heerlijke 
beteekenis: zijn roeping was, de WERELD uit de 
KERK te bannen — welnu, in de hemelvaart van 
dezen vader der profetie, ontkomend aan de smar
ten van den dood, profeteert God Zelf aan Zijn 
Kerk van alle eeuwen, dat Jezus Christus de Vol
komen Overwinnaar is, Die iiiet alleen Zijn volk 
redt en vrijspreekt, maar ook leidt en vernieuwt, 
heiUgt en verheerlijkt! 

Kerk van Christus — stel u gerust: de wereld 
wordt uit de Kerk gehaald, ten volle, de dood 
moet tandkncrsend wijken, de duivel vloekend 
vluchten; ziende op Christus, hopend op de sterkte 
Zijner macht, kan het juichende loflied optrillen: 
„dood, waar is uw prikkel? hel, waar is uw over-
winnin,g?" Gode zij dank. Die ons de over
winning g e e f t door onzen H e e r e Jezus 
Christus! 

J. SMELIK. 

Inzake de kerk. 
XI. Omdat het willen-vergaderen der geloovi-

gen uit alle plaatsen en gedurende alle tijden het 
eerste kenmerk der kerk is (wijl daarin Christus' 
werk zich in ons mede-arbeiden met Hem vol
trekt), is het een principieele fout van den aller
eersten rang, indien men „kenmerken" der kerk, 
of „indeelingen" der kerk tracht te geven, waar
van de criteria öf tegen dit criterium strijden, 
öf ervan geabsti-aheerd zijn. 

XII. Zulk een fout begaat, wie b.v. de kenmer
ken der kerk (een gezelschap) bepaalt onder 
het gezichtspunt van s t r i k t-p e r s o o n 1 ij k e ge
beurtenissen of ervaringen. W^ant p e r s o o n 1 ij k e 
belevingen zijn geen eigenlijke criteria voor een 
vergadering, een gemeenschapsvorming, als 
zoodanig. 

XIII. De onder XII afgewezen methode volgt 
men b.v. in veel gevallen, waarin men de onder
scheidingen in het leven roept van „onzichtbare 
of zichtbare", van „strijdende of triumfeerende 
kerk". Bij de eerste onderscheiding toch denkt 
men vaak aan de vraag, of iemand geloof heeft, 
ja dan neen; en bij de tweede aan de vraag, 
of hij nog kampen moet tegen zonden en rampen 
van déze bedeeling, ja dan neen. Maar beide vra
gen raken strikt p e r s o o n 1 ij k e kwesties-van
biografie. 

XIV. Uitteraard hebben zulke strikt-persooulijke 
kwesties wel hun beteekenis in het verder zich 
ontwikkelen of achteruitgaan van het leven der 
kerk. Maar dit is geen reden, om ze toch tot 
indeeUngsprinoipe of kenprincipe speciaal van de 
KERK te maken. Ze werken immers ook in op 
leven en lot van nl e t-kcrkelijke organisaties. 
Elke claristelijke organisatie lijdt, indien er in 
haar hypocrieten zijn. Elke organisatie van ge-
loovende menschen, ook een niet-ker k elij ke, 
is „onzichtbaar", inzooverre men het geloof niet 
„zien" kan (evenmin als b.v. de denkkracht, de 
melancholie), en „zichtbaar", inzooverre het ge
loof het niet laten kan, te werken-naar-buiten 
(evenmin als b.v. de denkkracht, de melancholie). 
En wat de „strijdende en triumfeerende" „kerk" 
aangaat, onder triumfeerende „kerk" verstaat men 
ongeveer hetzelfde als de gemeenschap der ver
losten, en tot den hemel gebrachten. Die tot haar 
behooren, hebben op aarde evenwel óók in andere 
dan bepaald-kèrkelijke verhoudingen geleefd. Ook 
daarin hebben zij gestreden (tegen de zonde), en 
triumfeeren zij thans (d.w.z. zijn ze in-beginsel de 
zonde te boven gekomen). Zoover dus de onder
scheiding „strijdend-triumfeerend" zin hééft, 
past zij b.v. óók op een christelijke vakorganisatie, 
©en christelijke vriendenkring, een christelijke mu-
ziekclub, etc. 

XV. Dergelijke den (kerk)-vergaderings-
faktor buiten beschouwing latende indeelingscri-
teria zijn de oorzaak van menig misverstand in
zake de kerk. 

XVI. Zoo heeft de langs dézen weg(!) verkregen 
onderscheiding van „onzichtbare en zichtbare 
kerk" vaak tot gevolg gehad, dat men heele ge
zelschappen van sectarische origine en practijk 
toch als „ware kerken" bezag, om de eenvoudige 

Bij de firma Callenbach te Nijkerk verscheen: 
Prof. Dr Karl Barth, De Apostolische Geloofs
belijdenis, voor Nederland bewerkt en van aan-
teekeningen voorzien door Dr K. H. Miskotte. Het 
boek geeft van Barth zelf (in vertaling) de zestien 
voordrachten, die hij op uitnoodiging der theo
logische faculteitsvereeniging te Utrecht aldaar ge
houden heeft (bl. 15-210). De rest (215—369) is 
van de hand van Dr Miskotte (aanteekeningen). 

Die aanteekeningen zijn dus quantitatief het 
grootste stuk van het boek (kleinere letter). Dat 
zou een voordeel zijn, indien ze inderdaad den 
min kundigen lezer op bepaalde plaatsen hielpen 
in het recht verstaan van wat Barth wil. Helaas 
is dit niet het geval. De aanteekenin,gen geven op 
slechts weinig plaatsen een den niet geoefenden 
lezer vooruit brengend inzicht in Barths eigenlijk 
bedoelen. En voorts halen ze veel overhoQp, dat 
weinig met de zaak te maken heeft; soms ook 
slaan ze de plank mis. Een enkele maal wordt een 
ander klakkeloos nageschreven; zoo b.v. als Dr 
Miskotte een misvatting van Prof. Aalders (Gro
ningen) inzake de beweerde discrepantie tusschen 
Bavinck en Kuyper ten aanzien van de leer der 
euhypostasie naschrijft, zichzelf verradende door 
een onnauwkeurige citaatvermelding, die op Aal
ders blijkt terug te gaan (276, vgl. Aalders. Incar
natie 263). Soms ook doet zijn verwijzing naar 
moderne schrijvers meer muzikaal dan weten
schappelijk aan (275, noot 3). Elders wordt Barths 
misbruik van den christelijken woordenschat door 
Miskotte nog eens aan,gedikt, b.v. als hij het heeft 
over geloof, dat („om zoo Ie zeggen"!) vleesch 
wordt (274). Een andermaal wordt heel wat over
bodigs overhoop gehaald, b.v. als bij „de ver-
liorgenheid der ongerechtigheid" wel gedacht wordt 
aan Pascal, en zelfs aan Thomas Aquinas, doch 
niet aan ... zekeren Paulus in zijn hoofdstuk over 
den antichrist (252). Of ook wordt „Konfessions-
kunde" met symboliek gelijk gesteld (215). Het 
zijn alle bij elkaar bewijzen voor een niet zoo 
heel nauwkeurig werken. 

We achten het niet verstandig, deze bedenkingen 
achter be houden. Immers, vele niet-theologisch ge
schoolde lezers zullen misschien de verschijning 
van een Hollandsche bewerking van Barths voor
drachten begroeten als een welkome gelegenheid, 
om nu eens met de gedachtenwereld van Barth op 
de hoogte te komen. De 'aanteekeningen van Dr 
Miskotte zullen hen dan doen vermoeden, dat ze 
dezen keer de kans daartoe krijgen. En in dat 
opzicht zullen ze zich teleurgesteld voéleïi. Al

leen geoefende theologen zullen uit dit boek Barths 
meeningen kunnen leeren bennen. 

En zelfs dezen zullen het niet kunnen^ als ze 
geen voorstudie hebben gemaakt van Barth. Mis
sen ze een oriënteerend overziclit van Barths 
grondgedachten, dan z)illen ze nóg van Barths 
„theologie" iets anders zich voorstellen, dan fle 
werkelijkheid toelaat, 't Is niet zoo dadelijk duidelijk, 
dat Bai'th over de verhouding van dogmatiek en 
geloof totaal anders denkt dan de gereformeerde;! 
dat hij over wonder, kerk, gebed, zonde, leed,' 
dood, dingen zegt, die heel het raam der Schrift-
geloovige theologie doorbreken; dat hij de vleesch-
wording des Woords — zoo als deze werkelijk is 
— feitelijk verloochent; dat hij den Christus dus 
anders... fantaseert, dan Hij waarlijk is; dat zijn 
opkomen voor Christus' „godheid" ons vèi-der van 
Hem afvoert, dan de modernistische, liberalistischej 
„theologie" ooit gedaan heeft. En zoo voort. ' 

Wij hebben in deze korte aankondiging veel 
beweerd ;en niets bewezen. Pogin,gen om te be
wijzen, wat ik hierboven zei, deed en doe ik 
op mijn colleges, en in een cursus van 6 maal 2 
voordrachten voor predikanten en studenten in 
Groningen (uit de omgieving). Hier kan ik het niet. 
Of ik den tijd vinden kan voor de uitgave van een 
boek, waarin de daar besproken stof uiteengezet 
wordt, weet ik niet: een vacantie duurt maar kort, 
en ik kan wel hopen, maar durf niets beloven. 
Doch, hoe het zij, ik kan de bestudeering van 
dit werk wèl aan theologen-van-professie aan
bevelen (op conditie van voorstudie), doch meen 
de anderen erop te moeten voorbereiden, dat ze 
hier niet vinden zullen, wat zie zonder waarschu
wing allicht zouden hebben verwacht: een Hol
landsche populariseering van Barth. Daar is het 
ook 'in dit boek niet toe gekomen. 

K. S. 
„Wekker"-poleiniek. 
In „De Wekker" komt wéér een redacteur, dit

maal redacteur d. B., met een polemisch artikel. 
Prachtig; als 't maar waar is. 

Op dal punt echter... 
Niet alleen wordt hopeloos alles door elkaar 

gfehaald, tot de namen van bladen toe, maar ook 
wordt een heele boom opgezet over een bewering, 
die in de lucht hangt. Beweerd wordt, dat onder-
geteekende de Chr. Geref. Kerk ervan beschuldigd 
heeft, dat twee van haar leeraren tot de N. S. B. 
behooren. En dan wordt er zwaar van leer ge
trokken. 

Dadelijk na aankomst van het blad (Vrijdag) 
heb ik den redacteur gevraagd, waar ik dit ge-
zfegd had. Ik herimier me n.l. niets ervan. Ik her
inner me wel iets anders; en dat was waar. Tot 
nu toe heb ik geen antwoord ontvangen. (Woens
dag). We zullen nog eens zien.... 

K. S. 
Many persons 
But the intelligent person.... 

Deze week ontving ik een eerste nummer van een 
nieuw blad. Met belangstelling keek ik het in. Zag 
er best uit. 

Het blad kwam n.l. uit... Amerika. Het was 
dan ook het éénige nieuwe orgaan, dat mij deze 
week van officiëele zijde werd toegezonden. 

Het orgaan zal wel niet naar den smaak van 
Den Haag-West zijn. Want hel [houdt van polemiek. 

Anderzijds zal het toch ook weer wèl naar 
den smaak zijn van enkelen, die eenzelfden toon 
als Den Haag-West aanslaan. B.v. van een der 
geestelijke vaders van het Haagsche stuk, tevens 
geïnteresseerd bij hel „calvinistencongi-es", plus 
bij een orgaan, waarvan een der redacteuren pas 
tol dat congres zich heeft laten „bekeeren", gelijk 
dan ook bovenbedoelde geestelijke vader van de 
Haagsche missive er in schrijft. Want hel nieuwe 
Amerikaansche orgaan slaat op het punt van het 
Barthianisme de plank mis, evenals bedoeld congres. 

En dat is nu, zoo men wil, weer een leeken des 
tijds. We zijn onzeker, en die het meest onzeker 
zijn, worden soms boos op wie hen houdt aan hun 
zekerheden.... 

* * * 
Wal het eerste punt van daareven betreft: het 

nieuwe orgaan („The Calvin Forum", maandblad) 
geeft — gelukkig — een ander geluid dan Den 
Haag-West. Want het eerste nummer van hel Ame
rikaansche orgaan zegt op de eerste officiëele 
pagina: Polemiek? Graag! 

We Welcome Controversy! 
Gronden? Ach, dat men niet schrikke: 

Many persons are mortally afraid of con
troversy, ... 

bul:... 
the intelligent person ... 
cannot live without it. Only through the clash 

of opinions and views can progress be made in 
such a world as ours... Tlie Calvin Forum wel
comes controversy... 

Hetgeen, vrijelijk overgezet zijnde, zoo ongeveer 
zeggen wil: 

... heel wal menschen zijn doodsbenauwd voor 
polemiek... 

maar:... 
... verstandige lieden, lieden die nadenken.. • 
kunnen er niet buiten... Wie zich ervan ont-

lioiidt, plaatst zich buiten de geschiedenis... helpt 


