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kranien zwarl zijn en het gras groen is, %) zoo
doel de  ronde allijd en overal dexe zelfde
dingen. £ij verblindt ons, zoodal wij ons onze
ware verhouwding (ol Christus, die immers mel
Zijn wereldwil in ons leefl, niel bewust xijn. Zij
bindl ons in angsl asn onszell, zoodal wij voor
alles en jeder beveeesd A IR AT \l{irmenigrnldigt
rich, omdal op de eerste zonde altijd noodwendig
cen tweede volgl. Zif doodl ons, dw.z 2] maakt
ons dool en engevoelig, om Gods stem e hooren, )
En in en door dit alles bowerkl zij, dat wij onze
juiste plaals in hel wereldgeheel niel innémesn
an de poddelijke wereldwil bij ons niel doorsiroo-
men kan, En omdal wij door onze gerwollenheid
e doorstronming van den goddelijken weraldwil
belemmeren, ontatoan alleveerst bij ons gell alleelel
psychische storingen en verstoppingen en kram-
pen, ooals de angst in hoore velerle  gedaanten,
minderwanrdigheldsgevoel, eergicrigheid. heersch-
ruchl, verkwisling, gierigheid en dergelijke; en
houden  wij wvoorts de groote  wereldevalulie
legen. *) In plants van dal wij hel grociproces
vooruil brengen, zetten wij het achiernil. en
gondonr is als een ool in hel menschelljk lUchonm,
dies weigerl mee te grovien. En gonde is de kan-
ker van hel geestelijke leven. ™) Zij is alles wal
ons van God en onzen noaste verwijderl, soodat
wi] achler hooge muren zoowel van Hem als van
hon goscheiden zijn en in den groolen worehdloop
mdel behoorlijk in 'L gelid mee-marcheeren, **)

In dil zomdoarsbestnan komi geen verandering
don door een dond van onzen wil. Men: kan er
over verschillen of wij nog voor 30 pGL of 10 pCL
aof moar nouwelijks voor 1 pCL wilsvrijheld heb-
ben. Dil zal ook wel bij de verschillende menschen
vorschillend zijn. Doel wils-veijheid bezil  jedos
nod Anders zouden wij geen zedell) ke, veraniwoor-
delijke personen rooals God zijn. 9

Doch wat wif bezitten moel ook in aclic gezel
Al s hel wane, dal alleen Godds Geest  jemamnd
kan bekeeren, toch mocten wij zell mecwerken
door ons voor dezen jnvioed open o slellen on
onge bekeering voor e bereiden door de dond der
overgave,

Nergens geschicdl dil beler dan bijf hel kruis
van Chriztus. Danr, waar Hij, die de Heer was,
Lijn lonlsle, ja Eijn allerlaniste weggal daar
onldek ik pos rechi, hoe dik mijn 1k is, en donr
rijsl de begeerle, Hem: gelijk o wezen, ¥ En it
brongl de beslissing. De goede begeerie en de
betere wil wingen et van de slechtere. Mel een
forschen greep grijpen wij heel ons innerlijk leven
gamen en geven het geheel, als een eomboid, on-
voorwanrdelijk over ann den wil van ongen Schep-
per.

Wij geven ons zell don niel weg: winl wol wij
weggeven, xijn wij kwijl, en it zou slechls nega-
tieve pesullaten opleveren. Modr wij geven ons
over; wal insloil dat wij ons posiliel offeren,
en dat or jemand 38 die ons in onbvangst wil
nemen on ons siroks weer ann ons zell leruggeven
sl o Mael diepe licfde en de volle gave van ons
hart geven wij ons zelf over in de handen van
Hem, van Wien wij alles hebben onlvangen, om
yoortaan in alles ons le laten leiden door Zijn
Geest, ¥ Wi voegen onzxe  persoonlijkheid weer
in den wil of het wereldplan Gods in Wi nan-
vaarden Gods plan mel ons leven en stellen ons
volkomen open voor Lijn wil ¢ Wij bewerken,
dal  de meta-physika, de wereldwil Gods,  die
achivr {mela) oos ooluurlifk bestaan  (physika)
slond, weer doorgaal en bif ons ol openbaring
komi. )

En op hetzelfde moment, dat wij ons aldus ovier-
govien, worden God en wij mel clkoinder ver-
goend. ¥ Aan den voel van hel kruis wordl hel
vredesverdrag  geleckend, 90 Wi onlvangen  ver-
geving. Niel, dal wij in Roomschen zin een aflanl
krijgen, ¥ ol dal nns onee schuld L"l.\'iilgi‘w{‘.hl'rl-
den wordl. Moaar de scheidingswand  vall  weg.
Alles, wal ons van God en onzen nassie verwij-
derd hickl, storl incen. ¥} De goddelijke wercldwil
kan weer doorstroomen bij ons

En wil dexe wilsdaad der overgave van ons
als worlel, komit tegelijk als vrochl con gemoeds-
aandoening of gevioels-trvaring op ) Een tol nog
loe ongekende vreugde doorstromnt ons, die, nader
besehouwd, wil deze drie elementen besianl: ern
vaisle overluiging van de werkelijkheid van Gods
antwoord op ons roepen; eon gevoel der alge-
Tieele bevrijding van de gedeeldheid in onzge per-

M) Russell, tap 182; Beghie, top 106: Spoerri, tap 5

A5 Rassell, tap 358360 ) )

) Spoerrl, tap 9 Veoral Qehler heeft in zijn werlge
Angst? alle soorten van angst en in Wir Phariser alle amdere
misstanden en ponden in onge wel ot hoogmoed herleid; zie
ook #ijn Vom Dicken Tel™ und seiner Hingahe.

J7) Beghle;, ta.p. 15—16; J5

28y Shoemaker, Renlizing religion, 35; Laum, tap 206; G
v Wassenaer, Hen jonge Héveil-béwepmg, art. in Woard en
Dapd X, 13

39} Oehler, Vom ,Dicken Ich™, IT—I&

40} Shoemaker, De herboren kerk, 40—l

41y Oeliler, tap 36

42 e, ta.p. 33

435 Allen, tap 131

) Shoemaker, De berloren kerk, 41

43) Laun, tap WL ol

46) Shocmaker, Reabeing teligion, 56, en verder 4361

47y Uehler, tap 3336,

42) 10 Paul Je Seur, Von der newetn Oxford-Groppen-bewe-
frong, 9

40) Russell, Een ding weet ik, 151

50) Idem, Alkern voor zondaars, 68, 05

soonlijkheid en een geveel van scheppende kracht,
om anderer levens even pelukkig (e maken als: het
onze. ™| De innerlijke gedeeldhedd is opgeheven.
De ehaos in een kosmos veranderd, Onze wil werd
wedergeboren. Uil een gebroken, vercenzomamid be
stann zijn wij lol een nienw leven ingegaon.

E. ), KHAAN.

51) Beghle, ta.p 21

Panlus' begeerte, dat de Heere Jezus gedurende Zijn
leven weerkomt.

Want ook wij, dic in dexen tabernakel zijn,
mchien, bervwaard rijnde; nodemasl wij niet
willen ontkleed, moar overklecd worden, opdat
het sterfelijke van het leven veralomlen w 2

2. Cor. 5:4,

Fen der verwijlen, die de Corntloirs Paulus
nane hel hoofd slingeren, b5, dat hij zoo zwak en
niolig is nnar hel lichaam, en dal verwijl wordf
door den apostel annvaard. Hij geefl toe, dal zijn
uilwendige menseh verdorven wordl, maar, voegl
hij or roemend nan loe, de inwendige mensch wordl
viermiguwd van dag (ol dag, en men moel och
niel aanmerken, de dingen, die men ziel en die
tijdelijk zijn, manr de dingen, die men niel eicl
en cenwig zijn. Mag don hel aardsche huis dezes
Inbernankels L
een (abernakel, cen tenl. beeld van vergankelijk-
il gelroken worden, hij onlvangl cen  ge=-
bouw van God, nietl mel handen gemankl, manr
eeuwig in den hemel; hi] zal immers hel lichaam
hebben, onverderfelijk  en  onsterfelijfk (ol in
couwigheill, omdal hel pelljkvormig gemankl is
amn hel beerlijlk Hehanm van Chrislos,

Dal i zijn vrewgde, als hij ziel, dal zijn lichaam
verouderl, dal hij sleeds zpwakker wordl, dal hij
stecds minder arbeiden kan voor Christus’ rijk
Allcen manar: die vreogde wordl vermengd ol
cot Ditlere dreoefbeid. Hij ruchl zoovank bi] die
vreeupde, als hij denkt aon de mogelijkhvid, dal
de weg tol dal eeowig gebonw wel cens KEon zijn
cen weg vin hel grafl

Hij zucht: hot kon toch gebeuren, dal hij door
den dood ontkleed zal worden, dot hij naski Ie-
vomden zou worden, Wal zou dal erg zijn? Dan
gou #jn lichaam vertecrd worden door de machl
des doods, zijn lichanm, dat hij toch als cen heers-
lijke gave van God hod onlvangen. En hij zoo deor
ziin dood losgemankl worden van alles; wal hij in
gijn leven had ontvangen: hij zou zich los moolen
maken van zijn arbeid, van #jn vrienden, van
zijn familie, van Gods schepping, alle lovens-
verbanden zonden ophowden. En hij zou wel bij
dien Heere Jexus komen, wal hem zeer verre hel
heste 4s (Fil. 1:23) maar hij zoo daar ineompleet
ziju, zonder lichaam, hij zou daor nankt bevonden
worrden. Het zon hem bij den Heere Jezus dus wel
heerlijk ziin, £n hij zon ook wel, ziende, dat Zijn
Heere vieeseh had, vast zijn in de hoop op de
verlossing des lichanms, maar hij zuchl toch, be-
gwoard zijnde, wanl bij alle heeriijkheid, die hij
blj zijn Heilamd onivangen zou na zijn dood, hij
is daar tech ontkleed, naakl Koo hij maar op een
mmdere wijze ol zijp ecuwig gebouw  geraken!
Kwam de Heere Jezus manr gedurends zijn leven
weer! Dan zoo hij overkiesd Kunnen worden:
hij behield, wal hij hawl, maar als een kleed zou
er over geworpen worden hel gebouw Gods, niet
mel hanilen gomaakl, maar ecuwlg in de hemelen,
Dan werd de vergankelijkheid van zijn lichaam
op wveel heerlijker wijze leniel gedaan: immers
in ¢één punt des tijds zou het veramderd worden,
en onslerfelijkheid en onverderfelijkheid aandoen,
het steefelijke van dil leven werd loch verstonden.
Zoo verstnan wij zijn woord: wanl ook wij die
in dezen tnbernnkel zijn, wier nitwendige lichamen
dus verdorven worden, guchlen, bezwanrd zijnde,
nademaal wij niet willen onlkleed, maar overkloed
worden, opdat hel sterfolijke van hel leven ver-
slonden  worde.

L] = L]

Maulus veronderstell, dal mel hem zoo sprekon
zijn mede-geloovigen in Jezus Christus — hij heeft
hel immers over . wij". — Heell hij dan gelijk,
voor zoover ons betreft? Begeeren ook wij, dat de
Heere Jezos terugkeert godorende ons leven oo,
om dexe reden, dat wij niet ontkleed, maar over-
kKleed willen worden? Dan moolen wij allereersl
sloon in hel wvasle geloof, dal die komst ons to
hisil §s, wanl die komsl kan ook beleckenen schrik-
kelljke duisternis: de goddeloozen onlvangen im-
mers ook hon lichaam terug, maar een lichanam
tol afgrijzen, een lichaam, dal ecuwig zal slerven,
waar el onderworpen is ann den tweeden dood.

En dan moeten wij een juist inzichl hebben in
de akeligheid van den dood: ol is hi] doorgang
nanr hel ceuwige leven, hij blijit koning der ver-
gschrikking en hij blijlt gewelddadige losrukking
van al wal wij door onze geboorte van God ont-
vingen.

hij wergelijki zijn lichaam dus melf

Hel souwige leven, dal Christus zal bereiden, is
maar niel een vaag schimmenleven, maar in aan-
sluiting aan ons leven van nu en in voleinding
daarvan, cen leven als complest mensch, zooals
Gl ons bheefl gesehapen.

Als wij deze dingen bedochien, zou dan hel
gebed miel vermenigvuldigen: ,Kom, Heere Jezus
kom  huastiglifk”.

En, als wij mocien slerven v Zijn komst,
wij slerven dan in Zijn krachl, overwinnend sden
koning der verschrikking, en ondanks alles, wal
daariegen sehipnl le pleiton, geloovend: de verlos-
sing des lichanms.

M. M. Vr
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‘t;'l lhn wiCalvinistisch Weakblad® sn ¥an Dale.

Er is onlaongs eon Calvinistisch Weekblad” ver
sehenen, van welks geboorlegeschicdenis wij liefs)
oo weinig mogelijk zeggen, We zouden er zelfs
geen woord over gerept hebben, indien de redoctie
niel ons Mad in haar vechalen over gichzell hod
betrokken, Nu zij evenwel dit gedann heeft, is hel
voor hane verantwoording, dal wij jels moelen ant
woorden, #oo sober mogeliji.

Het biad maakt hel mij op één punl gemakke-
lijk. Sprekend over | polemick” constatecrl hel or-
guan, dal er ,mel dol begrip” ollerwonderlijkst
omgegoocheld wordl, Inderdand : dal giel mon on-
middellijk, als men ne 1 en 2 van bedoeld orgaan
op dit punt vergelijkl.

Manr de redactie grijpt nn nanr Van Dale, woor-
denboek der Ned, Taxl, en laat hem reggen, wal
polemick is.

Het zij zoo, Wij vinden Van Dale geon 266 groole
autoriteil, moar jieder zocke zijn stol op zijne wijs.

Wi voor ons wilden evenwel, dal de Redaclie nu
ook ecns Van Dale had ter hand genomen, won-
neer het de Reformatie-kroniek . .. verhaspalt, Zi)
lant in haar geheel dén van haor redaclenron
persoonliljk fels zegeen, dat de andere redactie
hedien mel namae via Yan Dale — als onjuist-
heid gullen moelen erkennen. Ze nesmli don dal
persconlijke woord op in eon officiéel woord der
reheele redoelie, die dos aansprakelijk bUjoL

Waelnu, die redactie laal den éénen redacteur
geggen, dol de Heeren Waterink en “Cazelaar vol-
gens door hem vernomen gerucht uil de redactie
blijkbaar] van . De Heformatie” _zouden treden”
En  beide Heeren sonlwoordden, dat hel. .. ge-
rucht juist was”. En zoo kwamen ze dan Lo
elkaar.

Jammer, dat de Heeren toen niet eerst Van Dale
helbibon germadpleegd, Die zegl, dal uillreden”
is: conlslagnemen alslideener verseniging'.

Welnu, zoo jels heéliben de Heeren Walerink on
Tuzeloar nooll gedaan In de Reformatie-redactie.

Noch volgens Van Dale’s, nogh volgens mijp
wourdgebruik.

En donrom was dal gerueht onwaar. En is dus
ook de historie hier onjuisl weergegeven. En is
door de redactie van het blad een onderzoek naar
diflicate verhondingen, die haar sangingen, wig:
gebleven., En dasrdoor een onmisbaar element in
de beoordecling van een deels publicke peschiede
nis aan de aandacht van nabije en verre loeschoi-
woers: en medewerkers onlirokken. En in eigen
kring” de vrede heelemaal niel positiel bevordend,

Jammer, dal Van Dale niel ook den anderon
keer is geraadpleegd. Er was anders wel reden
boe, Wanl in de correcte van bwee tendentjeuze
anjuisle pers-berichlen, wanrin gegadigden van dil
Blad een rol gespeeld hebben, is reeds publick
nanr deze onjuiste lerminologic heengewezen. Een
zachte wenk, om niel mel het begrip  uittreden™ b
wioochelen™. Men had dus dil artikeltje zichzell
en mij kunpnen besparen.

Laler meer,

De onkerkelijkheid” van Nederland, (L)

We slellen ons voor om, aan de Tond van de
uitkomsten van de volkslellingen van 1809, 1920
e 1930, cenige mededeclingen le doen omirenl
do wverdeeling vim hel Nederlandsehe volk over
verschillende | Reorkelijke gezindlen” en ook om-
trent hel gedeelte, dat zich rekent tot hen. die bi
geon emkel kerkgonootschap of podsdienslige ge
meenschap willen behooren. Dat zijn de onker
kolijken™, wanronder dos niet verstaan worden
de menschen, die .niet naar de kerk gaan', mair
do menschen, die geen 1l — zelfs goen dooplid —
w':ijl]en zijn van ecn kerk (of godsdienstige gemeetl:
schap),

Het is niet de bedoeling om over de beleekenis
van de stalisticken, die wij hopen le behandelen,
veel e zeggen. Dr Kroyl maakl hicrover in zgn
bekende disserlatie: ., De onkerkelijkheld in Neder-
land” vesl wanrdevolle opmerkingen. De legeds
stelling kerkelijk—onkerkelijk is uil den aard der
rank niet dezelfde als die van geloovig—ongeloovig

Er #ijn tot sordeelen bevoegde mensehen, die de

K. 5.

En wij mocten zien de heerlijkheid van ons bae-
Iijden: Tk geloof do opstanding des vleesches

loennme van de onkerkelijkheid niet zoo veronl:
rustend vinden, omdal hi in hoofdzasnk slechis
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dicgenen uit de kerk zijn gelreden, die ejpenlik
piet micer Lol de kerk behoorden, die slechls oon
peor 2wakken uitwendigen band met de Eerk hod-
den, De onkerkelijkbeid was dus veooger  veel
grooter, dan hel ,ciffer” deed vermoeden, de slo-
tistiek heefl hasr echler pas ou kunnen  vast-
stellen, omdat de menschen eindelljk | Kleor be-
kenden™.

Im dic opmerking zit wal waars, we konnen
haar echler miel gehesl declen, ledere planiselijke
geschiedenis van oon kerk vermeldt talrijlke namen
van gezinnen, waarvan de leden ecenige tentallen
joren geleden tol de trouwe kerkgangers belioor-
den, manr womrvan de afstammelingen den band
met de kerk hebben yerbroken.

We geven nu de djfors van de wverschillende
provincién en van hel Rijk. Ze zijn meest 1ol op
Jiende procenten” afgerond. Hel is van belang om
ook de cifers be goven van hel Rijk zonder
MNoord-Brabanl en Limburg, omdal dan een belang-
rijke constante factor is uilgeschakeld en de vari-
aties daardoor duidelijker aan hel licht treden,

We hebben ons beperkl tol de Ned. Hery, Rerl,
de Gérel. Kerk, de Boomselr Katholicke Kerk on
de _Onkerkelijlie groep”. De leden” van deze vier
grovpell vormen ongevecr 56 ss van de bevolkKing.

De wvolgorde van de provineies is degelide die
In de publicatios van de volkstellingon, vilgegeven
deor hel Cenlranl Burean voor de Siatistiek”,
vporkoml. Auan die publicaties zijn alle gegevens
enltleend.

De hieronder vermelde gelallen geven san hoe-
veel procent van de bevolking, in cen provincic of
in het Rijk, tof oen bepanlde keckelijhe groep be-
frosort .

Noord-Brabant,

Mo, Herv, Gorel, It-K. Onkerk.
15K 48 208 B4R 031 %
1920 T5 1.9 &1 043
TERS0 T4 1.4 BEG L1

Golderland,

Ned, Herv, Goeref, R-K. (nkerk,
TIHER L1 % ARG Bl s 18 %
1020 blh bo 381 a3
1630 i73 a0 300 i1

Zuld-Haolland,

Ned, Herv, Geref, Ii.-K, Dnkerk.
1E %4 [ 05 T 4% HE
HL L HLEH 24 B
110 4341 LB ) 238 16051

Noord-Holland.,
Ned. Herv., Gerel R-E. Onkerk,

kL LE i % 9% - WTR 0L %

TR0 ket 8 .t

1 25,71 bk &ne 2651
Heoland,

Neil. Herv.,  Gersf, R-K. Onkerk
ELLT] 5.1 % 113 % 255K i
jRLA] 2 113 287 2R
LA 8.2 1.4 2l {1

Utrechi.

Ned, Hery, Gerel LK. Onkerk
[EULT] Gl2% 0% Ho 2%
1] LTI BT HYE} ]
1530 A5 &5 3 114

Frieslamnd.

Nod. Herv. Gerel I.-K. Umkork.
15HeH AR 202 % % 1L %
] b3 0.7 T 1
1Ry ELal 214 T 2321

Dyverijssal,

Nod, [orv, Garaf, H.-K. Onkerk.
LY hah % L % 20T % 48 %
1840 b | HE b 1] L.
1] 50 £4 o ¥ ] 1.6

Groningen.

Ned, Herv, Geref, R-H. Cnkerk,
11u} T 152 % i % LA 1
e ] 154 BT 113
1 dntl 150 54 2161

Draniha,

md. Hery, Genel. R-K Onkerk.
196 TRE N TS % 1% 30 %
H] Fill 15 e 4
REH0 3,70 143 il 1.

Limburg,

Ned, Hery, Geref R-K. Oiikark,
THS 115 % 01 % o % [15 5% 1
1120 3 04 i [1TH]
1630 24 045 AL 1

Rijk der Nederlanden,

Ned, Herv, Goerel BE Oikerk.
pELLY H ® 84N Fnl % h%
(1] iz B3 Ina T8
1630 .4l ] 3641 k41

Rijk zonder N.-B. en Limburg,

Ned, Herv,  Gerel, It-K. Chi Ml
1D LT % 10 % 2% ob %
100 14 nE 211 44
L] 40,851 L 2L 17.41

L gegeven cijfers behoeven weinig commentaar,
D 5tijging van het percentage onkerkelijken
koml overeen mel de daling van hel pereentage
der MNed., Hervormden, Hel gelal 174, het per-
cenlage onkerkelijken in negen provineies, spreckt
Voor zich zolf,

In de provineie Noord-Holland & in 1930
het nanial onkerkelijken grooter dan hel aantal
wleden” van eenig  kerkgenootschap., Dal koml

in geen cnkele andere provincie voor,
Overal elders is  hel  pereenlage  onkerkelijlen
kleiner dan dat van de Ned. Herv, en. behalve
in de Noordelijke provinees, ook kleines dan dat
van de Jt-k

We nomen verder een geringe daling waar van
el percentage der Gereformeerden. In  De R
Tormatie” van 17 Mei L1 heefll Dr Hogenbeek reeds
duidelijk gemaonkt, dat de achieruilgang in werke-
Lijkcheid grooter is. ') We moelen ook rekening hou-
den mel hel geboortecijier. Hel percentage der
Roomsch-Katholieken s stijgende,

e invloed der groote steden is in Noord-Hol-
land oo Luid-Holland zecr groot, we hopen dad
nog nader aan e (oonen.

i de gegeven ciffers blijkl echter nog niet
voldoende, hoe groot de verschuivingen zijn.
e verschuivingen worden pas posd  duoidelijk,
wanneer we hebben uilgerekend hoe de verdeeling
in in de vesschillende geboorlejaren-pori-
od e, Voor goover woe Kunnen nagaan is dat nog
niel geschivd on juist die eijfors zijn van het aller-
grootste belang.

Daorover een volgend keer,

Al B L B

1} Hnt daar gegeven cijier van de Gerelormeerden in Grooin-
pen komt miet overeen met de pepevens van de vollstelling
wvan 1950

Alle correspondentie voor deze rubriek rechistreeks
te zenden ann De B, v Difk, Akkersteant 20, Groningen.

Nog eens: ,.De Noodlengen™.

Terwille van de belomgstelling, die dil onderwerp
onder de lezers vindl, sehrijl ik nog Génmaal over
HDe noodleagen”, moae dogrmede s dan, voor-
loopdg althons, dit debat” gesloten, Er liggen zoo-
veel andere vragen e wachlen.

Eerst cen panr opmerkingen, die den aard van
deze rubrick, m het algemeen, raken.

Een der correspondecrende  broeders  scheeel
mij: Al Veapenbus-redactenr hebl o een zeer
gwure Lk, maar ik moel u zeer Lol voorzichlig-
heid opwekken, wanr alles nil een (heoretisch ong-
punt wordt behandeld”.

In datzellde schrijven kwam ook deze zin voor:
Llaarhij kemt hel groole verschil, dat er dilewijls
is  tussehen de menschen en  omstandigheden
onderling.

Hee geheel anders is hel leven, opvoeding, ken-
niz, werkkring, moeilijkheden, enz, van by, een
doming en een werkman, of een winkelier of land-
bouwer of onderwijzer by, Hoe zullen zo elkaar
verstaan ; niel gemakkelijk dunkl me. De één wordl
in practische, de andere weer in theorelische pch-
ling gedreven,”

D gedochte van dezen broeder schijnl (o zijn,
dal bij de beantwoording van cen vrang naor wal
de wel des Heeren van ons eischi rekening modat
worden gehouden niel alléén mel de theorie, maar
ook mel de praclijlk.

Dat pu ontken ik len sepenmaly; Hoe gwaar de
vervullinog van cen eisch Gods in de practijk ook
moge zijn, nooil mag die moeilijkheid invioed hob-
bern op, laal IK hel zoo cens geggon, de exegese von
Grods gebod, Die eisch Gods is absoluul en nooit
mag ik die, uil welke praclische overweging ook,
relatiel moken.

Naluurlijk moel ik als mensch mij cr voor
hocden, dot |k jemand, die tot zonde koml, door-
datl de vervuolling van Gods wet hem voor groote
moeilijkheden plantsie, hard en nit de hoogle zou
beoardeston.

Moor hoczeer ik ook als mensch mij moel in-
denken in zijn moeilijkheden, nooil mag dal jn-
vioed hebben op de beantwoording van de vrang
of zijn dagd, gemolen aan de norm van Gods wel,
goed of kwaad was,

Nooil mag de theorie gich richlen naar de prac-
tijk; manr de practijk moel zich lalen leiden door
de theorie, di. de eerlijke verklaring van Gods
gebod, Zoodrn we dasrvan afwijken, is de grond-
slag onder hel elhische loven weggegriavien,

Een tweede ding. Dezelfde schrijver zegl: . Dat
heefl er mij "dan ook allijd van teruggehouden
vragen Lo stellen, omréden wanneer al de oni-
stondigheden, mamr dan ook alle, worden medse-
peleld, er ecn antwoord zou moclen Komen, dal
toch weer niel goomane in een blad, dal met de
publicke opinie rekening moel houden, kan wor-
den geplaalst, Dus wordl in hel déne geval mijo
vraag onbevredigend beantwoord, of anders koml
er opposiliv van de zijde der lezers, die allichl
sehrijver en blad als ongereformeerd gaan  be-
zien'”".

Laal ik in dil opzichl dezen broeder gerusistel-
len. als Gods Weord mij, kennende alle omsian-
digheden, dwingen zou cen antwoeord le geven,
dat lijnrecht inging tegen de publicke opinie, dan
zou ik nochlans niel vreczen dal antwoord le
geven, Ook geloof ik, dat als het duoidelijk kon
worden gemaakl, dal hel geregde naar Gods Woord
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was, de publieke opinie, onder ons, zich daoar-
voor ook geer wel zou bolgen en dal niet met
een: dal {z ongereflormeerd” zou veroordeelen,

Danrop kao deze broeder wel gerusl zijn. Maar,

vergis ik mij niet, dan moel hijzell voor een
ander gevanr zich in achl nemen.

Ik krijg zoo den indruk, dat, als hi] niet gelijk
krijgt, hij geneigd is le denken: Daar heb je "Lal
weer, de redoclenr zou mij wel een ander anl-
woord gegeven hebilen, als hij maar had gedoeld
manr hij waagt hel niel, tegen de poblicke opinde
op le komen”, Maur dal is een absoluul verkeerde
houding. Hij moel gelooven, en, wal mij belrefll,
muog hij datl gerust gelooven, dat niet de vrees voor
do publicke opinie het antwoord in de pen geefl,
manr enkel de overtuiging, dotl hel #2646 door Gods
Woord geleerd wordL,

W -
L]

En no ter zake. Bovengenoemide broeder schrijil:
LL00 by, de noodlengen. Prof. Geesink schreef in
Lan s Heeren  Ordinantién®, dal alle Gorefor-
miserde ,I|||rulngvtl dexe afgekenrd en als ronde
besehouwd  hadden, Twee hebben hier een uil-
rondering gemuankl, scheijft hij; den noon van
dexe noeml hij ook, gelool ik, maxe hij kiest maae
e aijde van de velon, die twee zullen dus ongelijk
hebben gehad, Dil is echter geen oplossing van da
merilijkhegd,”

Aniwoord, Inderdand, als Prof. Geesink niel
anders deed, dan zich eeovoudig bij de meerder-
held aansluilen, dan zou de zaok danrmee niet zijn
opgelost. Maar 266 is hel niel Tn een uilvoerig
hoofdsiuk neemt Prof, Geesink alle argumenten
oivder de loupe, bij hel lichl van Gods Woord en
i koml hif (ol de verwerping van de noodlen-
men, Dt ix heel wal anders, dan dat hij zich maar
00 bij de meerderheid zow hebben aangesloten.

Fersl bestrijdi hij het argunment : De noodlengen
gebeurt mot cen goed doel”; en hij beloogt mel
verwijzing naar Job 13:7 en § iiut nooll “hel
docl de middelon heiligh en dus ook niel asn de
lewgen hoar zondig karakler kon onlnemen.

In de tweede plants behandelt hij de redeonse-
ring, dol men door een noodleogen be doen, mel
cen kleiner Ewand cen grooter kwand voor-
komlt.

il argument, zegt hij, gant niet op, want de
regel Lvan Dwee kwaden moel men hel kKleinsta
kiegen” panl allééin op bij aotuuriijk” kwand: Als
ik Kieren moel fusschen .ﬂl’!hir]]lrllllk en de Imli::g
averbeord werpen, dan is bet verstandiz om het
lanlsle Lo kicwen, wijl dal de kleingle ramp s;
mupr zoo mag men niel doen bij zedelljk kwand.

Als hel ganl om redelijk kwand, is hel niel aom
den mensch om wil te maken wal grooter of klei-
ner is. Ook de kleinsle zomde is vergrijp tepen Gods
Majesteit, '

Wie econ lichtere zonde begaal om cen swanr-
dere le vermijden, zondigh dubbel. Wie, om _geen
rwaardere zonde e Dedrijven, liegl, zondigl, én
doordat hij onwanrheid spreekl, mel het doel om
zijn nanste le bedriegen, én doordal hij liegen,
nigllegenstaande God hel verbicdl, licht achl,

Naluurlijk mag men, naar den regel: van lwee
kwaden hel kleinste kiczen”, nooil door een leugen
trachlon matuurlijk kwnad (dood, gevangen-
schap) af te wenden; want als er twee kwnden, pen
rodelijk kwaml en een naluurlijk naasl
clkaar staan, is het zedeolijke altijd hel grootste,

In de derde plaats handelt Prof. Geesink over
de bewering, dat men in cen omstandigheid kan
komen, waarbij men staal voor cen bolsing van
plichten. By, hel is mijn plichl, waarheid Lo
spreken, maar hel is ook mijn plichl eon zicke, dia
aan mijn zorg is loevertrouwd, poed le verzorgen,
hem niel e verschrikken, enz

Als nu cen zicke, zonder dal hij hel weel, in
gmol |1!"||‘{‘l1!-:gl_‘\'.l1ll'l‘ E!-.,_ wial moel ik dan lIfj[‘n;l
hem de wanrheid zeggen op gevaar of wvan
hem in vreeselifke zorg en anpel e brengen en
daardoor ziin loesland e verergeren, 6f hem cen
leugen zeggen en daardoor zjn loestand ten goede
beinvioeden

Geesink zegl: ook in dit geval is hel roeping
waar le zijn: voorzichlig en mel lach, moaar ook
hier, waarheid spreken. Zolfs is dal noodig voor
ten zicke, dal hij weel hoe hel er bij staat, opdal
hij zich op het einde voorbereide

En dat geldl in alle gevallen, waorin cen zgn
botsing van plichten oplreedl. Nooil mag ik mij
Ewijlen vun een plichl dien ik allién door een
leugen te doen volbrengen kan. Of, beter gexzegd,
eon plicht, dien ik alleen door een leugen vol-
brengon kan is geen plicht In workeljjkheid
bestaal er nooil een botsing van plichien”

Loo redeneerl Geesink, Dal is wel con beelje
minder oppervinkkig, dan de schrijver hel dogl
vourkomen.

Maar hij gnal verder.  Zien wij naar het kamp
der ongeloovige denkers, wordt de zank ook nog
niel opgelost, daar Kanl, de echile theoreticus, de
leugen  onvoorwaardelijk vercordeell”.

Anlwoord: Hel Hjkl mij toe, dal deze hrocder
nict onbevangon is in zijn cordecl. Hij wil Iblijk-
baar de noodleugen beslist goedgelourd zien. En
als mu icmand als Konl die noodlengen absolual
veroordeell, dan zegt hij: .ja, daar komen wij
ook al miel klaar”,

Mnar dat is nicl de rechie weg. Wil men cen bo-




