
348 
stig beeld van de onkerkelijklieid in ons land, het 
wordt gedi'ukt door de lagere getallen bij de oudere 
menschen. 

Met 'de onderstaande tabel, die een beeld geeft 
van de onkerkelijkheid in industrieplaatsen als 
Almelo en Enschedé, willen we de gegeven 
opmerkingen nog eens toelichten. 
Geb.jaren-periodes Volkstelling 1920. Volkstelling 1930. 

A KA P 
1930—1921 28.2 %l 25.1! % 
1920—1911 12.1 % 15.4 % 25 23.1 
1910—1901 9.3 11,8 27.1! 23.8! 
1900—1891 9.8 12.9 27.7! 25.1! 
1890—1881 12 14.4 24 21.2 
1880—1871 8.9 9.8 19.9 15.8 

enz. 
Gemiddeld 9.6 11.9 25 21.9 

(De bevolking van deze steden is door „vesti
ging" sterk toegenomen, maar er is reden om aan 
te nemen dat tot deze „ingekomen personen" vele 
„kerkelijken" behoorden. In Enschedé zijn de ver
houdingen beïnvloed door verhuizing naar Lonne-
ker, dat nu met Enschedé is vereenigd.) 

De in het vorige artikel gegeven cijfers openen 
sombere perspectieven, vooral voor de Ned. Hcrv. 
Kerk. In 1930 kwam deze kerk op de tweede 
plaats. In 1920 was het percentage der Ned. 
Hervormden nog 41.2 en dat der R.-Katholieken 
35.6. In 1930 daalt dat der Ned. Hervormden 
op 34.4 en dat der R.-Katholieken stijgt tot 36.4. 
Voor het eerst sinds eeuwen vormen de 
R.-Katholieken in „Noord-Nederland" de sterkste 
groep en er is alle reden om aan te nemeUj dat 
bij de volgende volkslelUng (dus in 1940) het ver
schil tusschen R.-Katholieken en Ned. Hervorm
den, wat de getalsterkte betreft, nog veel grooter 
zal zijn. We zagen reeds, dat van alle kinderen 
van 0—10 jaar in 1930 (totaal 1.675.248) slechts 
494 557, d.i. 29.5 o/o, Hervormd waren en 698.539, d.i. 
41.7 0/0, R.-Katholiek. Onkerkelijk zijn 258.566 kin
deren of 15.4 o/o. Daarvan wonen slechts 4161 in 
Noord-Rrabant en Limburg, de rest in de ne^en 
andere provincies. 

Van alle Nederlanders van 0—40 jaar (in totaal 
in 1930 bijna 5.630.000) zijn 1.821.876 Hervormd, 
d.i. 32.4 0/0, en 2.141.436 Roomsch, d.i. 37.9 o/o Ook 
wanneer geen enkele andere verschuiving (dus 
door uittreding) in de „onkerkelijke richting" zou 
optreden, is op grond van deze cijfers reeds een 
grooter worden van het verschil tusschen Ned. 
Hervormden en R.-Katholieken te verwachten. De 
oudere menschen, waarvan meer dan 40 o/o uit 
Hervormden bestaat, vallen door sterfte af en de 
veel dunner Taezette groepen der jongeren nemen 
Ihun plaats in. Het beeld van de R.-Katholieke 
F.o. _ is een pyramide met zeer breede basis, dat 
van de Ned. Herv. Kerk heeft een smal grondstuk, 
waarop steeds breeder wordende schijven liggen, 
die straks de één na de ander worden wegge
nomen. Het smalle grondstuk schuift naar boven, 
zijn plaats wordt ingenomen door een nog smal
ier. Daar komt nog bij dat onophoudelijk van 
iedere schijf brokken afvallen, die het forsche 
gebouw van de „onkerkelijke groep" helpen op
trekken. Met behulp van de in het vorige artikel 
vermelde cijfers, lean een ieder zich die beelden 
vormen. 

Leerzaam is in dit verband ook de volgende 
tabel. 1) Zij geeft een antwoord op de vraag hoe 
binnen een bepaalde gezindte de ver
houding van jonge menschen (O—20 jaar), vol
wassenen (20—50 jaar), en ouderen (50 jaar en 
daarboven) is, wat de getalsterkte betreft. 

Beneden 20 j. 20—50 j. 50 j. en ouder. 
Ned. Herv 36.3%! 42.1% 21.6%! 
Geref 42 40.4 17.6 
R.-K 43.9 39.6 16.5 
Onkerk 42.2 45.9! 11.9! 

De Geref. Kerk en de R.K. Kerk hebben inder
daad een „gezonden pyramidalen bouw", die van 
de R.K. is het stevigst — haar grootte, die we uit 
de cijfers van de vorige week kunnen afleiden, 
overtreft die van alle andere. Tusschen de figuur 
van de Ned. Herv. Kerk en die van de „onkerke-
lijken" is uiterlijk eenige overeenkomst: beide 
hebben een smallere basis, een breed middenstuk, 
en een smaller bovenstuk. Maar bij aandachtige 
beschouwing komen belangrijke verschillen voor 
den dag. Geen enkele figuur heeft een zoo groot 
bovenstuk, in absoluten zin, als die der Ned. 
Hervormden, liet verlies daarvan zal den om
vang sterk verminderen, bovendien heeft dezo 
figuur naar verhouding de smalste basis. Daar 
komt nog bij, zooals reeds is gezegd, dat ieder 
onderdeel van de „onkerkelijke figuur" tot dus
verre groeit en wel voornamelijk ten koste van de 
Ned. Hervormden. Die voortdurende aanwas ver
mindert het verschil tusschen de basis en midden
stuk. 

Dr Kniyt stelt in zijn artikelen in de .„Social. 
Gids" (Mei en Juni 1935), die we in het onder
schrift van ons vorige stuk noemden, de vraag 
hoe het hooge cijfer der „onkerkelijke kinderen" 
te verklaren is, daar tocfi het geboortecijfer in 
die groep vrij laag is en het kindersterftecijfer niet 
veel verschilt met dat van de „Protestanten". We 
hebben er in het vorige artikel reeds op gewezen, 
dat door de sterke toename van het percentage 

1) Zie ook de uitvoerige tabel in het artikel van Dr Kruyt: 
„Soc. Gids" 1935, pag. 427. (Juni-nummer.) 

onkerkelijken van den leeftijd van 20—40 jaar, 
het aantal „onkerkelijke kinderen" naar verhou
ding ook groot moet zijn (per gezin zijn er wel
iswaar minder kinderen, maar het aantal ge
zinnen is zeer groot), "bovendien zijn er aanwij
zingen, dat talrijke gezinnen met veel kinderen 
(arbeidersgezinnen) de kerk hebben verlaten. (Dat 
verklaart ook mede het geringe percentage Ned. 
Hervormden van 0—10 jaar, niettegenstaande het 
geboorte-cijfer der „Protestanten" boven dat der 
„onkerkelijken" ligt.) Dr Kruyt geeft nog andere 
verklaringen van het groote cijfer der „onkerke
lijke kinderen": „Vele ouders, die ^en gemengd 
huwelijk hebben gesloten, hebben de gewoonte 
voor Tïun kinderen geen kerkgenootscliap op te 
geven, eenerzijds om niet uït beide kerkgenoot
schappen één te moéten kiezen, anderzijds als 
uiting van onverscliilligheid voor het kerkgenoot
schap, van welke onverscliilligheid het gemengde 
huwelijk zelf vaak (niet altijd!) ook reeds een 
symptoom was. Zoo werd van het aantal kinderen, 
dat van 1923—1930 in Amsterdam werd geboren 
uit een huwelijk tusschen een Protestantschen man 
en een Katholieke vrouw, niet minder dan 56.8 o/o 
als onkerkelijk aangegeven, en van de huwelijken 
tusschen een Katholieken man en een Protestant-
sche vrouw zelfs 57.3 o/o... Gezien het toenemend 
aantal gemengde huwelijken is deze oorzaak van 
groei van het aantal jeugdige onkerkelijken waar-
scliijnlijk niet gering, al levert de statistiek ons 
geen mogelijlcheid tot het berekenen van het aan
deel van deze oorzaak in dien groei". 2) 

Toch leert ons de statistiek wel degehjk iets over 
een bepaalde groep van „gemengde huwelijken", 
n.l. die tusschen een „onkerkelijken man" en een 
„kerkelijke vrouw". 

Daarover een volgend keer. 
A. B. t. B. 

2) „Soc. Gids" 1935, pag. 429. 

imjjmmmm 
Bazaars. 

Een broeder vroeg mij: „Hoe denkt u over het 
inrichten van bazaars, ter verzameling van gelden 
voor één of ander nuttig doel; wat is inzonderheid 
uw gedachte over het verbinden van een loterij, in 
eenigerlei vorm, aan zulk een bazaar?" 

Antwoord: 
Ik ben tegen eiken bazaar, hoe men dien ook 

inricht. 
Elke bazaar brengt dit groote gevaar mee, dat 

de bezoekers daar koopen om der wille van ande
ren, om niet schriel of arm te schijnen; zoodat 
men bij het naar huis gaan zichzelf zijn zwak
heid of domheid verwijt en zegt: „wat heb ik toch 
gedaan"! 

Op geld, langs zulk een weg verkregen, kan voor 
mijn besef moeilijk zegen worden verwacht. 

Afkeurenswaardiger wordt een bazaar, wanneer 
men door allerlei attractie de menschen het geld 
uit den zak probeert te halen. 

Ik denk hier aan de vermaarde grabbelton en 
dergelijke. 

Dat is niet de weg, dien wij hebben te bewan
delen als het gaat over het geven voor Gods 
Koninkrijk. 

In onzen kring hebben wij altijd bezwaar gevoeld 
tegen zoogenaamde liefdadigheidsbals; niet alleen 
omdat men daar danst, maar ook omidat wij hiet 
niet passend vonden, dat men pret ging maken, 
zelf een lolligen avond bad, om anderen in hun 
diepe leed te hulp te komen. 

Maar floen wijzelf anders, wanneer wij jolijt 
gaan maken bij een grabbelton of zoo; om daar
door aan de roepstem Gods om onze offers, onze 
liefde-offers, te voldoen? 

Dat is een openbaring van de geheel verkeerde 
zielehouding, waarbij wij zeggen: „hoor eens, ik 
wil wel wat geven, maar dan wil ik er ook waÈ 
voor hebben, al is het dan ook maar een beetje 
schik." 

Ten eenenmale te veroordeelen acht ik het ver
binden van een loterij aan een bazaar. 

Of die loterij nu bestaat in het laten raden naar 
den naam van een pop, of naar het aantal erwten 
in een flesch, of dat men gewoonweg loten ver
koopt, — het blijft loten en daarom ongeoorloofd. 

Zulk loten is spelen niet Gods Voorzienigheid; 
wekt de begeerlijkheid op in het hart; hoe zouden 
wij dat dan een plaats mogen geven op] liet erf 
van Gods Koninkrijk? 

Zoo is mijn gedachte. 
Is er iemand, die er anders over denkt en 

meent, dat een bazaar, zonder meer, een geoor
loofd middel is om geld te krijgen voor den arbeid 
in Gods Koninkrijk, ik zal hem, mits hij alle ver-
makelijkheidjes en loterijen weglaat, niet hard 
vallen. 

Maar wel is het mijn overtuiging, dat het een 
aanklacht is tegen ons, dat wij van zulke dingen 
noodig schijnen te hebben. 

God wil, dal wij, als de behoefte daaraan ge-
blekenis, vrijwillig en blijmoedig geven zullen voor 
Zijn zaak. 

Zoo bezien zijn alle bazaars openbaringen van 
gebrek aan liefde, waarover wjj beschaamd moes
ten zijn instêe van er pleizier over te hebben. 

Schriftlezing in liet gezin. 
Dezelfde broeder, die schreef over de bazaars, 

vroeg ooTk over de wijze van Schriftlezen in bet 
gezin. 

Het komt mij voor, dat wij hier moeilijk een 
vaste methode kunnen voorschrijven; lüer is ver
schil van inzicht mogelijk, waarbij de één den 
ander niet mag veroordeelen. 

Wel wil ik gaarne mijn gedachte hierover geven. 
Driemaal 's daags leze men met zijn gezin uit 

Gods Woord. 
Men doe dat niet te hooi en te gras, nu hier 

een stuk, dan daar een stuk, maar men leze 
geregeld door den geheelen Bijbel van Genesis tot 
Openbaringen. i 

Mij dunkt, dat men daarbij het beste doet, met 
tweemaal 's daags het Oude- en éénmaal het 
Nieuwe Testament te nemen. 

Met het overslaan van gedeelten, die men 
minder geschikt zou achten voor voorlezing aan 
tafel, zij men zeer voorzichtig. 

De Mozaïsche wetten mogen niet ongelezen blij
ven; het beste lijkt mij, dat men zich hierbij be-
perke tot Deuteronomium, waarin de saamvatting 
is gegeven, waardoor heel de wet in haar rijkdom 
ons wordt voorgesteld. 

De geslachtsregisbers kunnen van dien aard zijn, 
dat het lezen daarvan voor de hoorders een aan
eenrijging wordt van namen, die hun niets zeggen; 
datzelfde geldt van volkstellingen en dergelijke ge
deelten. 

Toch ben ik blij, dat mijn vader vroeger ook 
deze gedeelten geregeld voorlas. Er is daardoor 
ook van die Schriftgedeelten wel zooveel in mijn 
geheugen blijven hangen, dat zij mij eenigermate 
vertrouwd zijn. 

Daarom zou ik aanbevelen, wel van tijd tot tijd 
ook die lange lijsten van namen eens te lezen. 

Voor het overige zou de huisvader zich den zin 
dezer Schriftgedeelten uit één of andere Bijbel
verklaring moeten eigen maken en als hij bij het 
dagelijksch leven daaraan toegekomen is, in enkele 
woorden daarvan iets moeten zeggen. 

Die gedeelten, waarin over het sexueele leven 
gesproken wordt, ook over de zonden op dit ter
rein, sla men niet over. 

De Bijbel spreekt van deze dingen natuur
lijk en rein. 

Geen beter middel om ook de opgroeiende kin
deren te doen gevoelen, dat ook het sexueele leven 
behoort te staan binnen de splieer van de vreeze 
des Heeren, dan het rustig lezen uit Gods Woord, 
van wat daarop betrekking heeft. 

De te lezen stukken moeten niet te lang ge
nomen worden. 

De huisvader (of wie daar anders toe geroepen 
is) moet gelegenheid 'hebben eens iets ter ver
klaring en toepassing te kunnen zeggen. 

Aan te bevelen is, daarvoor een goede verklaring 
der Schrift te gebruiken, waarvan men zich den 
inhoud, over het te lezen gedeelte, van te voren 
eigen maakt. 

Van onderscheidene bijbelboeken is een derge
lijke verklaring reeds verschenen bij J. H. Kok 
in Kampen. 

Ik denk, dat wij alleUy als huisvaders, in dezen 
veel schuld te belijden hebben. 

Och, hoe mechanisch is ons lezen vaak! 
Haastig en jachtig wordt dikwijls een stukje 

gelezen. 
Het is ons, als wij naar den Bijbel grijpen, vaak 

te moede, alsof wij er waren, als er maar een 
stukje gelezen is. Zelfs gebeurt het, dat men zich 
krampachtig houdt aan een stuk van een bepaalde 
maat. Bij ons thuis was vroeger steevast regel, 
één bladzijde; bij anderen geldt als maat, 20 ver
zen, of een hoofdstuk. 

Prof. Geesink vertelt in zijn: „Van 's Heeren 
Ordinantiën" van een oude vrouw, die in de week 
geen tijd had om te lezen en die dan des Zondags 
één en twintig hoofdstukken las, dat was drie 
voor eiken dag. 

Daarmee meende zij haar plicht te hebben ge
daan en met den bijbel klaar te zijn. 

Nu weet ik wel, het is beter zich aan een vasten 
regel te houden, zelfs ook wat fle maat betreft, 
dan maar spoedig het lezen te laten glippen en te 
denken: ik heb er geen tijd voor. Die vaste, ijze
ren regel bevordert in elk ^geval het thuisraken 
in de Schrift. 

Maar zulk lezen is toch zeer ver van het ideaal. 
Wat wij noodig hebben is, een rustig, bedacht

zaam lezen, waarbij wij er ons 'bewust reken
schap van geven, dat wij met Gods Woord te doen 
hebben. 

Een lezen, waarbij het er ons ernstig om te 
doen is, ook den zin van het gelezene te ver
staan; te verstaan de boodschap, die daarin van 
Godswege tot ons komt. Zóó zal het bij bellezen ons 
dienstbaar worden tot een leven met den Heere, 
in Zijn gemeenschap, een wandelen aan Z^n Hand. 

Laat ik dit nog even opmerken, dat in groote, 
drukke gezinnen, waarin na den eten ieder weer 
uitvliegt naar school of naar zijn werk, het m.i. 
aanbeveling verdient, het Scliriftlezen aan den 
niaaltijd te, laten, voorafgaan 



Al'S ter tenslotte gehaast moet worden is het 
beter, ~dat men zich wat haast bij het laatste 
hapje van zijn eten, of dat men desnoods iets 
van het dessert moet missen, dan dat het bekort 
aan tijd altijd verhaald zou worden op het Bijbel-
lezen. 

Mij dunkt, dat wij, als wij het maar ernsüg 
zoeken, er ook in onzen drukken tijd nog wel be
staat de mogelijkheid van goed en vruchtbaar 
Schriftgebruik in ons gezinsleven. 

De zegenrijke gevolgen daarvan zullen niet ge
ring zijn. 

D. V. D. 

• 
HUZIkMElOlONIEK 

Orgelgeschiedenis. 
(Wenken aan Mstorlegezinden.) 

Niet alle Gemeenten, zooals ik laatst verteld 
heb uit Rotterdam in de Hoveniersstraat en Raam-
poortlaan, waren zoo gelukkig om al dadelijk ©en 
fonkelnieuw orgel te kunnen koopen of er een te 
laten maken door een géhreveteerd Orgelmaker. 
Zooals bijvoorbeeld ook Zwolle, dat in 1864 door 
den aldaar woonachtigen Orgelmaker J. y. Loo, 
9 sprekende stemmen op één klavier en een aan
gehangen pedaal liet vervaardigen. Kampen, even
eens in 1877 door den daar gevestigden diUetant-
orgelbouwer Z. v. Dijk, 2 klavieren met 16 stem
men en een los pedaal, of Schiedam en Scheve-
ningen die alle twee in 1881, de eerste 16 en de 
laatste 17 stemmen over 2 klavieren en vrij pedaal 
betrokken van "Wilhelm Rütter uit Kevelaar en 
R. Ibach te Barmen. 

Tal van kerken en kerkjes moesten het doen, 
zooals ik van de 'Goudsche Singel te Rotterdam 
zei, met een oud restantje orgelpijpen uit vroe
ger eeuwen, met ©en halfsleetje dat elders z'n 
besben tijd gehad had, en. zoo goed en zoo kwaad 
als het ging, nog wat opgeknapt en opgelapt was, 
vóór het z'n nieuwe betrekking aanvaardde. 

Zoo moest, om weer andere voorbeelden te 
noemen, Gorinchem het stellen met een „in zijn 
soort fraai werkje gemaakt door J. Moreau" uit 
de Engelscbe PresbyLeriaansche kerk van Rotter
dam, en Sexbierum zich vergenoegen met ©en oud 
kabinetje of tevreden zijn zooals de Amsterdam-
sche „Afgescheidene Hervormde Gemeente op de 
Nieuwe Zij ds achterburgwal bij de Wijdesteeg" 
meb een afgedankt orgel in huisformaat ergens 
uit een Roomsche kerk. 

Dat er een heeleboel rouwkoop bij al die trans
acties was, spreekt vanzelf. Zoo nog een bericht 
in „Het Orgel" van 15 Nov. 1900, waar het gaat 
over een orgel dat eerst in het Prinsenhof, in de 
Fransche kerk te Delft gestaan had en ten slotte 
in een Zuid-HoUandsclie Hervormde Kerk terecht 
kwam. In dien tusscheiüiggenden tijd had het, dóór 
en dóór ziek blijkbaar, overgekomen uit z'n eerste 
gemeente, dienst gedaan in de Chr. Geref. Nobel
straat-kerk te Den Haag: 

„De toestand waarin het echter verkeerde alvorens 
het van daar werd verwijderd, was meer dan treu
rig. Onbegrijpelijk is het, dat een gemeente zich met 
zoo iets tevreden stelde en nog onbegrijpelijker, dat 
er nog organisten te vinden waren, die op zoo'n 
schandelijk verwaarloosd instrument wilden spelen." 

Nu zullen wij ons maar niet verdiepen in het al 
of niet begrijpelijke van dergelijke toestanden — 
ingeleid als we zijn in het geheim der toenmalige 
platte beurzen en slappe koorden. 

We kunnen beter verder gaan en laten den 
onderteekenaar van een stuk in „Het Orgel", (de 
heer J. H. 'Storm, „Organist Geref. Kerk, Delft") 
Mei 1904 vertellen over: 

„Het oude Orgel der Crerefonneerde Kerk aan de 
Vlamingstraat te Delft." 

„Bovengenoemd orgel werd in het jaar 1657 ge
bouwd in de toenmalige Gasthuiskerk te Delft door 
Mr HANS GOULDFUUS, welks officieel handschrift 
in bezit is van ondergeteekende. 

Omstreeks 1858 werd dit kerkgebouw afgebroken en 
ook het orgel wegens hoogen ouderdom voor afbraak 
verkocht. Het werd daarna het eigendom van den 
heer K. de Lint te Delft en werd door dezen geschon
ken aan de Christelijk Gereformeerde Kerk aan de 
Voldersgracht, waar het na eenige reparatie zijn plaats 
vond, tot in het jaar 1883. In datzelfde jaar werd door 
deze gemeente een nieuw kerkgebouw in gebruik 
genomen, en alhoewel menigeen dacht, dat er nu ook 
een nieuw orgel in geplaatst zou worden, werd nog
maals dit zeer oude gebrekkige instrument overge
bracht. Verschillende gebreken deden zich vooral in 
de laatste jaren voor, en in 1901 en 1902 werd menige 
openbare eeredienst door napiepen en blijven hangen 
van toetsen enz. verstoord. Dit kon zoo niet blijven, 
doch daar men op allerlei moeilijkheden bleet stuiten, 
was men ten einde raad. In hoofdzaak was men aan 
het oude instrument zeer gehecht en werkelijk de 
klank van dit orgel was niet kwaad. Er moest echter 
iets op gevonden worden, dat het orgel van buiten 
weinig veranderde, want van een nieuw orgel, dus 
ook van een ander front, wilde men in geen geval 
iets weten. De dispositie van dit orgel was als volgt: 

Prestant 
HoUluit 
Prestant 
Fluit 
Octaaf 
Fluit 
Octaaf 
lUixtuur 
Cornet 

8 
8 
4 
4 
2 
2 
1 
3 
5 

voet doorloopend 
») )) 
)) »» 
„ „ 
ty » 

V ») 

sterK „ 
„ 2 octaaf 

terwijl er voorheen een Trompet 8 voet bestond aan 
den Baskant, doch zoo in slechten staat verkeerde, 
dat men deze moest wegnemen. Ook had dit instru
ment tot in 1903 kort klavier, want in het groot octaaf 
miste men cis, dis, fis en gis. Bovendien vond 
men C, D en E op een andere plaats. De laatste toets 
op dit klavier was E. Drukte men dezen toets omlaag, 
dan hoorde men groot C. De toets F daarop volgend, 
beantwoordde aan zijn naam, doch wanneer men 
daarnaast Fis aansloeg, hoorde men groot D. G was 
goed, doch Gis liet groot E hooren, daarna volgde 
alles geregeld. In het pedaal was dit precies eender, 
zoodat menige knappe organist huiverig werd dit 
orgel te bespelen, wat dan ook zonder oefening niet 
te doen was en men bij ziekte van den organist een
voudig de begeleiding achterwege liet"^). 

Natuurlijk zou ik verder kunnien gaan met nóg 
meer publicaties van weer andere „rammelkastjes" 
af te drukken en daaraan eenige phiUppica kun
nen vastknoopen over zuinigheid die de wijsheid 
bedroog en jeremiades aanheffen over kunstzin, 
die bet loodje moest leggen tegen nuchtere zake
lijkheid, maar dat is de bedoeling niet van dit 
artikel en zou mij ook niet brengen daar, waar
over ik het wensch te hebben. 

Want wat ik heb willen zeggen met deze ge
schiedkundige notities is dit: dat onze eerste Gere
formeerde Gemeenten van na-1834, zonder dat ze 
het zelf wisten, voor de historie-vorsching een 
kostelijke collectie restanten, schakels, uitloopers, 
namen en adressen bewaard hebben uit den tijd 
der 17e en 18e eeuwsclie Nederlandsche Orgel-
makerij — pijpmensuren, klavierindeelingen, tech
nische merkwaardigheden etc. 

Zoo is b.v. dat Delftsche, „wegens hoogen ouder
dom voor afbraak verkochte" Orgel uit 1657, uniek 
om de mededeelingen, het zoogenaamde kort kla
vier betreffend. 

Ten eerste om ervan te lezen, hoe anno 1901 en 
1902, een kwart eeuw ruim geleden, „menige 
knappe organist" huiverig werd als hij er zijn 
vingers op dorst zetten. Iets, waarover weliswaar 
iedereen uit den tijd waarin het gemaakt was^ 
hartelijk zou lachen, voor wien ©en dusdanige 
regel de gewoonste zaak van de wereld was, te
meer nog als hij hoorde dat „men bij ziekte van 
den organist eenvoudig de begeleiding achterwege 
liet", maar waarvan bet toch volkomen begrijpe
lijk was dat iemand van een twee-en-een-half-hon-
derd jaar later, die nog nooit zooiets gezien had, 
die gewend was de volgende octaven aldus te 
spelen; 

^mm. f ïsn 
dat zoo iemand zich wel een beetje onwennig 
moest voelen, wanneer hij hetzelfde wilde laten 
hooren, dat hij zich dan verplicht zag aldus te 
doen: 

^ & J==^ ̂ m 
öf bij accoorden, geoctaveerd in de linkerhand: 

Is dus de herinnering aan zulk een ouderwetsche 
speelmanier al de moeite van het ophalen waard, 
ten tweede is zij leerzaam om eruit te zien, dat dit 
orgel, met zijn aldus verdeelde ondertoetsenbe-
weging, een overgangsvorm toont eener in de 17e 
eeuw algemieen geldig wordende uitbreiding van 
het gebruikelijke 6 voets-orgel, dat op groot F 
begon, naar het 8 voets-orgel, dat zijn begin maakt 
met groot C. 

Om dit even te demonstreeren, geeï ik hier het 
begin van een orgelmanuaal, zooals dat uit de 
Utrechtsche Klaaskerk ondergebracht is in het 
Amsterdamsche Rijksmuseum, een voorbeeld van 
het algemeentype der vóór-zeventiende eeuwsche 
klavieren. 
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1) De oorspronlcelijke dispositie, nog te vinden in „Dis-
positiën der merlcwaardigste Kerk-Orgelen", door Joachim 
Hess (Gouda 1774), was aldus: 

Manuaal Pedaal 
9 stemmen 

4v, Tertiaan gehalveerd eene stem 
8-, Sexquialtra 
4-, Mixtuur Trompet 8v. 
2-, Cornet 

Prestant 
Holpijp 
Fluit 
Octaaf 
Quintfluit (J. Z.) 
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Zoo men bemerkt, ontbreken aan het laagste, 

het groot octaaf, behalve de op deze diepte nog 
nergens voorkomende half-tonen Fis en Gis, de 
C, D en E, zoodat feiteUjk het onderste maar een 
half octaaf was zoo ongeveer. 

Bij de gaandeweg algemeen wordende verdieping 
naar groot C, ging men op tweeërlei wijze te werk. 

In 1625 luidde een bepaling in een Nijkerksch 
orgelcontract: „een pedael te leveren bestaande 
van ©en goede Ueflicke Trompet beneden gemaect 
drie Klavieren — klavieren beteekent hier: toet
sen — lager dan het gemeene werck". 

Dit pedaal zag er dus als volgt uit: 

Bes CIS 

1 T^ 
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Om deze lage tonen óók aan het „manuaell da-
vier" toe te voegen, deed men echter anders. Niet, 
zooals bij het pedaal, eenvoudig door verlenging 
der toetsenreeks ünks, naar omlaag, maar door 
een toets te leggen links naast groot F die groot C 
het hooren en verder tusschen F- en G- en G- en 
A-groot, twee „verheven stecken" aan te brengen, 
die respectievehjk D en E in werking brachten. 

Zag dus het pedaal er gewoon ordelijk uit, zoo
als wij dat gewend zijn, het klavier daarentegen 
kreeg de volgende vrij zonderlinge samenstelling: 

D E cis dis 

Ter onderscheiding dezer twee octaafverdeehn-
gen noemde men die zooals in het pedaal: „de 
lange octaeff" en die van het klavier: „de corte 
octaeff, vanwege het verschil in spanwijdte. 

Is dus, zooals ieder toestemmen zal, die korte 
kroniek van den heer Storm de opteekening en 
nabetrachting alleszins waard, niet het minst erin 
is ook wat hij vertelt over die Trompet 8 voet 
die aan den baskant zat. Ook dat is ©en onder
werp, waar nog een heele geschiedenis aan vast
zit. Want die bas-trompet was geen manuaalstem, 
maar een enkele pedaalstem, als zooveel bastrom-
petten in denzelfden tijd, om welke enkel en alleen 
het geheele pedaal gebouwd werd, zooals dat nog 
te constateeren valt in de Nijkerksche bepaling, 
die ik hierboven ten beste gaf. Zoo'n pedaal, be
staande uit „een goede heflicke Trompet", diende 
om de melodie te laten hooren,. uitkomend, een 
soort van Koraalbas, tegen de andere partijen 
op het klavier. Een kunst, die op de Psalm
variatie slaat, waaromheen in die dagen zoowat 
alles zich concentreerde. 

En nu, om maar niet verder uit te weiden, zou 
ik zoo gaarne willen, dat er nog méér van die 
historische curiositeiten aan den dag gebracht wer
den als waaruit ik zooals met deze, allerlei heb 
kunnen putten dat waard is ter algemeen© kennis 
gebracht t© worden.^ Omdat zij verhelderend wer
ken voor het denken over wat vroeger was en 
hóé het geworden is. 

Een prachtmiddel is, waarop ik al in „De Re
formatie" van 17 Mei wees is een noot, dat m«n 
het voorbeeld daar zal volgen, dat in de Kerk
bode zijner Gemeente alles liet drukken wat maar 
te vinden was over de orgels van Gereformeerd-
Rotterdam. 

Dat moeten ook gaan doen, zij die dit lezen en 
die evenzoo historiegezind zijn — en dat zijn er 
nog al wat! dat weet ik — ieder in zijn eigen 
plaats en omgeving. Oude notulen vragen in te 
mogen zien, losse stukken, contracten, brieven te 
raadplegen op archieven van Kerk, Stad en Land. 
Die alle te ordenen, precies af te schrijven; in de 
plaatselijk© pers, kerkelijke en burgerlijke, te laten 
opnemen en... aan mij, als het niet te veel moeite 
is, opsturen. Dan verwerk ik het weer, bij gelegen
heid, liier in „De Reformatie" en rapporteer de 
dan aan het licht gebrachte, nu nog schuil gaande 
zeldzaamheden over alles wat des orgels is; ali
nea's, bladzijden, hoofdstukken, deelen van het 
nog ongeschreven Grootboek onzer Nederlandsche, 
Protestantsche, Gereformeerde Orgelgeschiedenis. 
Niet in droge opsomming van jaartallen en gebeur
tenissen, maar levend voor ieder lezer, zooals ik 
ook nu probeerde enkele détails vorm en samen
hang te geven. 

Graag in afwachting! 
J. Z. 


