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lelijke ,conclusie” Van die canclusie
zegt hij, wat De Goslinga citeerl. Hij kdn dal niet
regpenn van de ,oplossing’, wanl deze onl-
breckl lol op den huidigen dag En dat
de pracses inderdand erkende, dal de lockomst zich
mol dil veaagsiuk zou miodlen bezig houden. blijlkt
ait het vervolg van zijn woord: ,de sangenocmen
conclusie (L, K. 8) dienl allercerst en allermeest
om ons te brengen in een ruﬂ]F: sfeer, noodzake-
lijke voorwanrde voor een blijmoedig _boowen
op ons allerheiligst geloof” en voor een "'“J'"‘-“-"J‘E
whididen in den Ileiligen Geest™.” De rustige sfeer
moest dus nog bereikt worden, die moest nog
worden gevonden, men moest er nog in kdmen. Het
gon ridicunl zijn, zoo jels le zeggen, indien de
spreker onderstelde, dal nu de zaak met algemeens
stommon delfinitiel was afgehandeld

Dal die spreker — de pracses — daaraan dan ook
allermins! gedachl heefl, blijkt oit zijn volgende
woorden:  Wanneer allen die in de pers leiding
zocken le peven hoaar (dowz, de coneclusie,
K. 5. in dal liehl zien zullen zij bewsard worden
yoor eell dwalende exegese, die verderven lkan,
waarin door God cen zegon werd gelegd”

Inderdand bedoelen dan ook zoowel Dr Gos-
linga, als Ds Bos, en ik door dil ons sclirfjven
rulk een dwalende exegese” te voorkdmen. Dl
is dan ook, helgeen ons dricin vereenigl. Nu zou
hel immoers dwans zijn, als de &n of andere Refor-
matie-lezer, il laatste feil  constalecrende, ging
geguen: de drie heeren vinden, dal men maar
nitscheiden moet over dal promolierechl, wanl;
ze onderschrijven alle drie hel slotwoord van den
pracses der synode. Maar dan mag Dre Goslinga
dit ook niet onderstellen van de voorstonders, die
de pracses 60k had e vertegenwoordigen, Wie dil
veronderstellen zou, dic zou OF die voorstanders
vorkeerd verslann, of don pracses, als ik him ver-
stn in wijn  pracsidinfe | neutraliteit”, Laat Dre
troslinga niel vergelen, dal de voorzitter in zijn
voorloopig slolwoord (ble. 120) heeft erkend, dat
hel boreikle (voorloopige) resultval Lol verool-
moeiiging riep. Ik voor mij gelool slechis ann
verodmoediging, waarop bekeering  volgl
Under bekeering zle ik hier hel swegnomen van
eerl mog slerk levend geschilpunt door geduldige,
en dan publicke argumentaltie, hol begien van
de gk — over en weer — zonder bij-oogmerken.
Daarin moecten allen medewerken, Xl moeten
wij allen begeeren. Dr Goslings merkt op:

Wie de verantwoondelijkheid op gich Inden wil om
dig rust en eenheld weder in gavaar ¢ hrengen, be
denke wel wat hij doel, maar hij dekke zich in gren
geval met de autoritell der Synode van 1930, nlsof
dil in haar geest zou Eijn

Hel overluigt mij niel. Wie de zank eerijk-ob-
jectiel Dbespreckl in hetl openbaar, breongt de rost
en de eonbeid niel in gevaar. Ziin wij 206 slap,
dal wij niel meer fegen redendééren kunnen? Mag
men ingake  de eenige gerangen”, lerechl, den
eiseh slellen, dal na zodveel jaren van pralen,
nu loeh cindelijk gezwichl moel worden voor argu-
mentalic, maar moet men in déze materie cen lo-
laal andere lijn Irekken? Dal zou geen compli-
ment gijn voor de eiders van ons volk. Want ieder
verslanl, dal de zaak der eonige gezangen” hoofd-
eakelijk de miel-gestudeerden dirdel beroerd heefl,
maar dal de kweslic van lel verlesnen van ven
Htel door cen hoogesehool als welenschappelijke
inrichiting in zichzell hoofdzakelijk de pestudesr-
den bezig houdl, als welensehnppelijie kweslic
namelijk. Den goeden w il mogen wij immers bij
micmand afwezig achlen? Dre Goslinga  vervolgl:

IE Ean hei dan ook niet ccns ziin et heigeon
Uzelf schrijft: Wanneer er gonosgzame senparigheld
onthresdt, behoort men den wig te cosken o m o on e
heen te komen” DIt xou alleen dan juist xiin,
Indlion wooral wasistond, Jdat de eaak waarom  hed
ganl door God geboden L Manr dat haaft de Synode
juist i b uilgesprokaon

Van ecen ¥aok, wiarover men ‘L njiet eens [s

« kan juist zoolang die toestand doert, nimmer

vooral mel algemeene stemmmen worden  vaslge-
sleld, dal zij door Goid geboden™ is Maar hel s
wil door God geboden, dat wij elkander vertrou-
wen zullen, on dieplipgende verlangens 6F als on-
wellig, of nls wellig elkaar zullen leeren verslann.
Sehrijit dan ook Dr Goslinga:

En dat wij hier niet mol ecn goddelijken eiseh te
doen hohbon, doarover zijn we hei allon wel eens

diin gaal mij deze redencering wal al le zeer den
wverheven” kani, ik kan beter zeggen: den kant
van hel onl-hevene wit. Hel s immers een godde-
lijke cisch, dat men fdlles ontwikkele naar zijn
nard, De ecaclus voor hel venster van D Gos-
lingn, en de rozen in zijn luin, en zoo ook de
Theal, School te Kampen. Scherls? Toch niet]
Immers, één van beiden: nien moet Kampen lerug
brengen (ol vodr 180, en or weer eon kweek-
school van maken, — din verdwijnt ondergetee-
kel onmiddellijfk — of men moel Kampen in
dézen (ijd mel zijn eigennardige onderwijs-ver-
houdingen en studie-melthoden  zijn nalourlijken
Wilgroei geven. Is de probleemstelling, die ik in
mijn brochure  Afbouw” gal, tolaliter onjuist, men
lnone het asn; dan vervall voor mij meleen elke
reden, om hier le spreken van een elseh”. Kan
men dil niel, dan B ik voor mi] verlangen, gelijk

ik het in m.?n inaugureele rede?) heb gezepd, dal
men de V, U, hel have geve, en Kampen het zijne.

Men ij IaE-:—mp bedacht, ovk als Dr Goslinga
schriji:

Niemand heeft consciontie-bezwaar gehad zich ann
het Synode-besiuit e confomeeren. Moor als er geen
goddelijk bevel in het peding s, kan er ook geen
herwanr zijn zich te houden aan den pulden regel:
suprema lex salus eeclesino.

Wanl het behoort heusch niel tot het | heil der
kerk”, als men <ernstige kweslics niel durfl op-
lossen. Deze  slappedanigheid” doel bij ernstige
menschen meer kwaad dan menigeen denkt. Het
houdl mif al jaren lang bezig, dal onder ons zoo
weinig kwesties worden wilgepraal, zoodut Feileli]k
de leiding In onze Kerken al eenige joren zock is
Het is niel hel Gheil der kerk™ wanneer men broe-
ders, niel overtuigd, met hel mes in de keel laat
ritlen.

Dr Goslinga besluit zijn brief met de '-'ul,r.:eudf
worden :

Helgeen in casu zegpon wil: een zaak, die gebleken
18 voor de noodiakelijke sonbeld der Kerken pdd voal
gEvanr op (8 leversn en dis oo ernsllg ondersoek,
langdurige bespreking en hiddend beraad mel algoe-
meEne stemmen tol &on beslissing I3 gekomon, laten
rusteon en de krachien besteden ann anderen arbeld,
die door God gehaden is en Zijn Kork ten: goede komt

Met velendelijken dank wvoor de opname teekent

Uw dwy
Bultenpost, H—0-8h, (L J. GOSLINGA.

Ik heb nu niel meer e seggon dan dit, dol veor
de noodzakelijke cenheid der kerken wiél gevaar op-
geleverd wordly als men de conseiéntio van hroeders
smoren wil, manr niel, als men over en weer fot
elkamder zegl: pgeel ons ow argumenten, we zul-
len luisteren, Wanneer hel wonar is dat het
promofivrecht Lten goecde Koml ann de fiooges-
sethool, wanrnun de voorziller der syngsde (hblz
153} imel algemecne inslemining rooveel goeds van
den Heere todgebedon heeft, dan zal hade wel-
gland levens die van de kerken zijn Iz hel pro-
moticrechl nicel geoorloold, dan is het DAAROM
in strijd met den bloel van de kerken, en dus ook
van Kampen, en zal hel op dié gronden al e
wijzem hlijken.

Manr dal zal nu juist nog mocten blijken

D¢ fronie, wanrmes de historie over allelijke
argumenten van legenstanders resds cen onbarm-
hartlg gerichl geveld heeft, en ook hel nog allijd
ulthilijven van de wellelijke bepalingen, mel wel-
ker dreigende mogelijkheid ,De Heranl” indertijd
de synode (ol voorzichligheid heeft gemannd, zeg-
gen mij persoonlijk al heel wal M. is de discussic
in 1985 een heel stuk gemalkhelijleer don in 15960
toen de Kamper professoren — min één — \.-Mr
WHren. & d .

Laal ons tenslofte niet vcrgeteu.. d.ut men van
de zijde van de toorstauders van hel promolie-
rechl hensch geen scheuring le wachlen heefl Er
zijn reeds verscheidene molen beslissingen geval-
len, dic voor deze voorstanders leleursiellend wa-
ren. Maar nog nooil heefl ook maar femond van
Iren daarna schismalisch gesproken of pehandeld.
Heel dat argument van rust-en-vrede vermoeil mij
dan ook ecn beclje. Wic heell er nu ooit de brom-
van-schisma geroerd? Dal angstvallig pleiten: voor
Hrust en vrede' schijnt soms niel veel meer dan
een niel duldelijk uitgesproken verzock, om toch
vooral njel over de emak te priten. Wuannpeer de
zuak dowr ecn volgende synode weer afgeslemd
mochl worden, wel, dan zullen wij de gronden
weer onderzoeken, én weer frachien, blijken van
leiding des Heiligen Geesles te onldekken. Trach-
len, Maar van ecenig schisma heeft men niels te
duchten, Mij dunkl, dal de historie 43 wel van
de daken predikl ,,Oms aller Moeder, anne Do-
mwini 19357, is ‘Imivt zeo? Dus ook later. Mumr —
men bakere de Kinderen niel e zwoel,

K. 5

Il Ter voorkoming yan nisuwe informaties van lezers:
dere is — behalve dan kop en staart (inleiding en toe-
epraken) reeds lnng gpepubliceerd {aanteekeningen op mijn
litere rede over ,de dogmatische beteokenis der Afschei-
ding cok voor onzen tijd", Kampen, 1934),

(Alle inzendingen, des¢ rubrick beteeffemde, san
Ds D, van Dijk, Akkerstraol 2, Groniogen.}

Bloscoop-bezwaren.

Het wolgende, ann Prol. Schilder geadressecrds,
sehrijven kwom (ot mij:

SOndergeteekende heell conscidntichezwaran om
als Hoofd cener School mel den Bijbel, op Geref,
grondsing, met zijn kinderen naar een bicscoop-
pebouw le gaan, wanr cen [ilm (verkeersfilm,
Oranjelilm plus Inehlilm) wordl vertoond.” Afge-
rien van de beleckenis der film stelt hij de veoog:
Liogen onderwijzers als paedagogen langs dezen
weg den kinderen bel pal banen nane de bioscoop?
Hebben besluren en onderwijzers hier niel een
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{nok om wvoorzichtig te ziin? Ook dan, als alle
kinderen uit de eenle vanwege het gemeente-
bestuur tot een dergelijke attractie worden uilge-
nomdipgd? Het zal u wellichl bekend zijn, dal ver-
schillende pacdagogen van nanm, als prof. Casimir
en legen hel beginsel van elke schoolhioscoop
zijn. Xou u bij gelegénheid in ,De Reformatie”
uw hooggewnnrdeerde gedachlen over deze zank
Kunnen geven?”

Gaarne wil ik trachien op de hier gestelde yrang
cen antwoord e geven, dat den schrijver in zijn
moeilijkheden eenigermate e hulp kan Komen.

De bioseoop, rooals wij die, als culiureel ver-
schijusel, in onge snmenleving kennen, achi ik eén
phd verderfelijk verschijnsel, dal ik geen woorden
vinden kan om miju afkeer danrover e uitén
gelijk ik wel wilde,

oIl ben jk nog nooil in een bioseoop peweesl,
Ik heb wel eens gedacht, dot het voor mij, om
mel kennis van zaken, over dil onderwerp e kun-
nen schrijven en spreken, noodig zou Zijn ook cens
een voorstelling bij te wonen, maar (ol nn loe
ben ik daarvoor altijd nog teruggedeinsd.

Wal ik er van weel, heb ik van de annonee's en
alfiche's, die den volke kond doon van de heer-
lijkheden, «ie er in de schemerige zanl zuollen
wiorden vertoond,

En die dingen zeggen mij gepoeg, De plalen en
apschriften, die voor de flmveriooningen props-
gandn moelen maken, richlen zich bijna zonder
vitzondering op de lagere iostinclen in den
mensch; — liefdesverwilkkelingen van min zuiver
allond, misdadigheidsgevallen en dergelijke  zijn
schering en inslag. Het kan best zijn, dat de film
zelf vank zoo slecht niel is, als de asnkondigin-
gen zonden deen denken; maar — hel feit, dat men
op die manier hel publiek lokl, bewijsl mij, dal
het bij heel die bioseoop-instelliog alléén te doen
is om geldmakerii, terwijl men zich er in ‘L minst
miel om bekommerl welke moreele gevolgen een
voorstelling heeft, welk zedelijk kwaad men den
loesehouwer berokkenl,

Is dan onze worsteling om Ins Le kaomen van al
wal laag en plalvloersch is, nog niel grool genoeg,
dal men, om geld te verdienen, ons mel geweld
omling moel trekken en in een oogenblik kapol
gslaan wal in langen, zwaren steijd misschien is
verworvent

Dal wordt niel goedgemaakl doordal men van
tijdd tot tijd cens cen natourfilm geeft of iels van
die krachl,

Dije mooje, onschuldige, verheven films moeten
dienst doen als een (ach, al be doorgichtig) klewsd om
de ongeréchligheid deger instelling e bedekken.
De wetenschop hoe onnoemelijk veel schode de
duislere tempels der bioseopen in hel leven non-
richten, moest alle belijdors verre howden van elk
bigsesopbezoek. Met heel die bioscoop-wereld mog-
ten wij niet van doen willen hebben.

En nn weel ik nog niel eens, wal doar eorst
gebeuren moe! bij het maken van een film; — al
de ongerechligheid, die dasraan verbonden is

Natuurlijfk is me! deze woorden de film. het
leveude boeld, op zichzell niel vercordeeld; —
ook is hiermee niel beantwoord de vroag of men
voor onderwijs-doeleinden of voor andere nullige
dingen, van een film, los van elke bloscoopinstel-
ling, geen gebruoik zou mogen maken

Maoar wel, en danrover gaat het hier, wel zijn
we hiermes voor de vrang gesteld, of en in hoe-
verre wij misschien door aan de film ecn plaals
le geven in ons teven, de bisscoop zgouden steunen
on, indirect, hel bivscoop-bezoek bevorderon

Indien van het op zichzell gecorloofld filmge-
bruik gevolg zou zijn, dal danrdoor bij de loe-
schouwers de begeerle om naar de bioscoop Lo
gaan rou worden opgewekt of aangewakkerd, dan
is, zon [k zeggen, elke winst, die, op welk ferrein
ook, door de flm wordt wrl:ngnn te dunr ge-
kochl,

En nu de vrong.

Hel koml mij voor, dal er, z6& bezien, gevaar
ligt in het, met zijn schoolkinderen, nonr de bio-
gooop gaan om daar esn flm te gaan zlen, in-
gondecheid, wonneer die film don ook nog weer
omkransd wordl door Inchfilmpjes.

Eij het verfoonen van ecn [flm in de school zelf
acht ik het gevaar niel zoo groot.

Maar deor mel de kinderen nams de boseoop
te gnan, brengl men hen dichter bij, — moonkl
men hen meer vertrowwd mel die invichting. Zien
¢ daar cen mooie, bociende film, dan wordl er
tusschen hen en die [nriehling een zekere band
f:ﬂt-gd, die hen oowillekeurlg daarheen lerugirekt.

weersiand die er in het kinderhart tegen de
verlokselen van de bioseoop bestond wordl ver-
zwakl

Zell xal men in zijn verbieden van hel bioseoop-
bezoek niel meer zoo slerk stann als tevoren. Het
kind zal immers én niel willen &0 ook inderdaad
niel goed kKunnen volgen uww redeneering, waar-
door gij bem dufdelijk tracht te maken, dal el
heel wal anders is naar de bicsecoop te gann, dan
noar die bepaalde voorstelling,

Iaarom acht ik hel wil ethiseh-pacdagogiseh
sinndpunt gerien, gevaarlifk en dos verwerpelijk
om als Heold van een School mel zijn klassen
een voorstelling, als in de vrang bedoeld, te gaan
bijwonen,
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