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Afscheiding in 1936? 
Zal er e e n afscheiding moe ten k o m e n in 1936? 

D a t is bijna onvermijdeli jk, zeggen sommigen . 
Neen , dat behoeft e n m a g n o g niet, zeggen ande ren . 
Zieliier een verschi l v a n inzicht , da t ondersche i 
d e n e rech tz inn igen in de P r e s b y t e r i a a n s c h e k e r k 
v a n e lkande r sche id t i n h u n s t reven. D r J. Gres
h a m M a c h e n en d e zijnen b e h o o r e n tot d e eers te 
g roep . D r S. Craig en d e zijnen b e h o o r e n tot d© 
t w e e d e groep . 

Men weet , da t n u zeven j a a r geloden „Wes tmin 
s ter Theologica l S e m m a r y " georgan i see rd is. Da t 
geschiedde , omda t „ P r i n c e t o n S e m i n a r y " overging 
tot de e t h i s c h - m o d e r n e g roep . K o r t d a a r o p w e r d 
„Chr i s t i an i ty Today" als b lad i n he t leven ge
r o e p e n m e t D r S. Craig a ls e indredac teur . D r 
M a c h e n bood h e m k rach l igen s teun. Maa r n u twee 
j a a r ge leden w e r d d e zelfs tandige Zend ingsboard 
georganiseerd . Ook h i e r i n was D r M a c h e n de lei
d e n d e geest. D r Craig ging eers t schoorvoe tend 
mee, m a a r t rok zich w e l d r a te rug. 

N u h e b b e n D r Machen e n de zijnen een n ieuw 
b l ad „ T h e P r e s b y t e r i a n G u a r d i a n " georganiseerd . 
D s Griffiths, voorti jds m e d e - r e d a k t e u r van „Chr is 
t iani ty Today" , i s v a n dit n i e u w e b lad n u eind-
r e d a k t e u r . Dit b lad wi l m e e r voo r tva rend zijn d a n 
„Chr is t ian i ty T o d a y " i n de laats te m a a n d e n ge
wees t is. (Het a d r e s is 1209 C o m m o n w e a l t h Buil
ding, P l i i l ade lph ia Pa . A b o n n e m e n t $ 1.50 p e r j a a r 
gang, p r o e f n u m m e r s gratis.) 

Di t n i e u w e blad, dat t w e e m a a l p e r m a a n d ver-
scliijnt, w o r d t officieel u i tgegeven d o o r „ T h e P r e s 
by t e r i an Consti tut ional Covenant Union" . Deze 
„Covenan t U n i o n " is een n i e u w e ve reemgiag van 
rec l i t z inn igen i n de P r e s b y t e r i a a n s c h e kerk . Z e is 
e r o p aangelegd, o m n ie t a l l een o n d e r d e p r ed i 
kan ten , m a a r voora l o n d e r he t volk te we rk en . 
D e „Const i tu t ion" d e r ke rk , da t i s d e Geloofsbe
l i jdenis e n de I t e rkenorde , w o r d t overa l d o o r d e 
le th isch-modernen met voeten ver t reden , e n het 
volk l aa t ze m a a r begaan. H e t vo lk moe t n o g 
w a k k e r geschud . M a a r h e t volk w o r d t wakke r . 
D a a r v a n is deze vereenig ing een teeken. Ze is door 
h e t volk zelf gevormd. Ze m a a k t g r o o t e n voorui t 
gang. E r zijn teekenen , da t ze a n d e r e vereenigtngen 
v a n rech tz inn igen , zooals bi jvoorbeeld „ T h e Re
fo rmat ion Fe l lowsh ip" , w e l d r a i n z ich o p zal 
n e m e n . H e t doel is , o m aUe v o o r t v a r e n d e rech t 
z innigen s a a m te b inden in een doe l en s t reven. 

D e aan le id ing tot d e op r i ch t ing v a n d e „Cove
n a n t Union" lag in de o n d e r s c h e i d e n e p r o c e d u r e s , 
'die in den loop de r laa ts te m a a n d e n begonnen 
zijn, en d i e o p d e ^„General Assembly" van Mei 
1936 h u n bes lecht ing moe ten hebben . Men weet 
v a n d e p rooedure -Machen . Deze is wel d e be
kends t e e n d e voornaams te , m a a r n ie t d e eenige. 
Men k a n v a n di t a l les m e e r lezen in „ T h e P r e s 
b y t e r i a n Guard ian" . I k n o e m slechts enke le m e r k 
w a a r d i g e d ingen. 

Ook D s M c l n ü r e is afgezet. Hij h a d he t pamflet 
g e s c h r e v e n tegen D r Speer , den off idëelen zen
dingsle ider . V a n dit pamf le t zijn ongeveer 37000 
e s e m p l a r e n verspre id . N a t u u r ü j k moes t hij he t 
onde r sp i t delven. Daarbi j is hij een „g radua t e " van 
Wes tmins t e r Semina ry , en op Wes tmins t e r heeft 
m e n he t nog m e e r g e m i m t d a n o p ie ts ande r s . 
Door h u n t egens tand tegen den zelfs tandigen zen
d ingsboard wU m e n deze t l ieologische school tref
fen. D a a r ligt, zoo m e e n t men , de b r o n van a l len 
ops t and . A a n o n d e r s c h e i d e n e candida ten , v a n 
Wes tmins t e r afkomstig, i s d a n ook d o o r invloed 
v a n d e e th i s ch -mode rnen in versch i l lende „ P r e s 
by te r i e s " d e toelat ing tot d e n d iens t d e s W o o r d s 
g e w e i g e r d H u n w e r d gevraagd, of ze be loven w ü -
den, de off idêele b o a r d s v a n d e k e r k g e t r o u w te 
zijn. Maa r i n W e s t m i n s t e r h a d d e n ze geleerd, Gode 
m e e r te g e h o o r z a m e n d a n de menschen . 

Andere p rocedu re s , zooals die t egen D r Buswel l , 
p r e s i d e n t v a n W h e a t o n college (rechtzinnig), en d ie 
tegen Mr M u r r a y F o r s t T h o m p s o n e n Miss. Mary 
W e l d o n Stewar t , alle dr ie l e d e n v a n d e n zelf
s t and igen zendingsboard , zijn n o g a a n d e n gang. 
Opmerke l i jk is nog, da t in geval v a n de laats te 
t w e e de p r o c e d u r e a c h t e r gesloten deiu-en gehou
d e n wordt . Ook h i e r begint m e n R o m e naderbi j 
t e komen. 

Bizondere ve rmeld ing verdient , da t de vervol
ging z ich n ie t m e e r b e p e r k t tot d e l e d e n van d e n 
zelfs tandigen zendingsboard . De e th i sch -modernen 
beg innen overal d r i es te r den k o p o p te s teken. Ze 
r e k e n e n vas t op d e n s teun de r b r e e d e ve rgader in 
gen. Niets h o u d t h e n tegen. E e n aa rd ig staalt je 
h i e r v a n biedt wel he t geval v a n D s J. J. de Waai-d, 
d i e een 'flinke dorpsgêmeen te te Cedar Grove, Wis 
consin, bedient . Hij zelf is afkomstig van de Chr i s 
telijk Gere formeerde kerk . J a r e n l ang heeft hij 
v a n tijd tot tijd gepro tes t ee rd nie t a l leen tegen 
d e officiëele zendings l i te ra tuur , m a a r ook voora l 
t egen de l i t e r a tuu r van „ T h e B o a r d of Chr is t ian 
Educa t ion" . Hij is de over tuiging toegedaan, en 
d a t te recht , d a l de strijd niet tot één kwest ie moe t 
w o r d e n beperk t . De strijd moe t aangebonden 
voora l ook op he t gebied d e r opvoeding, 'éi i ' thaet 

ook d a a r n i e t lot d é theologie b e p a a l d blijven. 
Wiat d e d e n n u d e e t h i s c h - m o d e r n e n ? E e n p r o c e 

d u r e w a s h u n te l angdur ig van aard . E r w a s wel 
e e n a n d e r e weg t e v inden. E e n groep je van 25 
l eden v a n Ds de W a a r d s gemeen t e d i e n d e beklag 
in bij de „ P r e s b y t e r y " tegen h u n p red ikan t . Hij 
p r e d i k t e te veel over he t modemismie e n dur fde 
zelfs d e officiëele b o a r d s d e r k e r k t e cr i t iseeren. 
Natuur l i jk , dat moch t de Presbytejry niet l a ten 
begaan. E e n commiss ie van o n d e r z o e k r a p p o r 
t e e r d e dra , d a t d e toes tanden te C e d a r Grove 
ondragel i jk wa ren . De P r e s b y t e r y besloot d a a r o p , 
om Ds de W a a r d af t e zetten, tenzij hij beloven 
wilde, z ich voor t aan z o o i n ' t p r i v a a t a l s i n 
' t p u b l i e k v a n a l l e c r i t i e k o p d e o f f i 
c i ë e l e b o a r d s t e o n t h o u d e n . 

N a t u u r ü j k kon hij zu lks n ie t doen . N u heeft hij-
z ich be roepen o p de Synode . V a n d a a r zal zijn 
zaak wel o p de Genera l Assembly v a n 1936 t e r 
finale besl issing komen. 

I n m i d d e l s s t a an d e a n d e r e 370 l e d e n in volle 
g e m e e n s c h a p als één m a n bjj h u n l ee raa r . Ook he t 
jongere volk v a n zijn gemeente , da t bij h e m ter 
ca techisa t ie i s geweest , bhjft h e m Mjna zonder 
u i t zonder ing ge t rouw. 

Als m e n n u he t g a n s c h e ver loop de r zaken in 
a a n m e r k i n g neemt , komt de v r aag onwi l lekeur ig 
op , of een sche id ing l anger d a n tot Mei 1936 uit 
k a n blijven. D e Genera l Assembly zal d a n n a a r 
alle waarschi jn l i jkheid d e afzett ingen d o o r d e 
„ P r e s b y t e r i e s " goedkeuren . I s e r d a n nog een 
a n d e r e weg d a n sche id ing? D r Craig d e n k t schijn
b a a r van wel. Hij zoekt n u s a m e n w e r k i n g m e t ©en 
nog b r e e d e r e g r o e p v a n o r thodoxen , d i e onte
v r e d e n zijn m e t sommige boa rds , m a a r d ie toch 
nie t me t den n i e u w e n zend ingsboard meegaan , 
of W e s t m i n s t e r n ie t s teunen . Of hij h i e r m e e iets 
goeds be re iken zal? Ik geloof h e t niet. B r e e d e r e 
a c ü e is noodig, voorzeker , m a a r terzelfder tijd 
m e e r v o o r t v a r e n d e actie. Men k a n onmogel i jk den 
b u i t e n l a n d s c h e n zendingsboai-d verbe te ren , tenzij 
m e n ook d e a n d e r e b o a r d s verbeter t . B reede re 
act ie wi l ook D r Maclien, m a a r n ie t t e n kos te 
van ver lag ing v a n h e t j deaa l . 

' t I s te be t r eu ren , da t e r geen boek bes taat in de 
Enge l sche taal , da t de gescl i iedenis v a n de Af
scheiding e n v a n d e Doleant ie in N e d e r l a n d ver
haal t . 

C. VAN T I L . 

Calvijns levende leerlingen (want die in den cate-! 
chismus spreekt is maar een leerling van papier), n.)' 
de opstellers van den Heidelbergschen Catechismus' 
hebben in dezen niet alleen een dieper, m a a r vooral ook 
'n bijbelsch-exegetisch nauwkeuriger inzicht gehad daj 
de meester zijn leerling in den mond geeft, als zij op 
overeenkomstige plaats bij de behajideling van het apos. 
tolicum (vr. 37) op de vraag: „wat verstaat gij ondet! 
het woordeke: geleden?" het antwoord gaven: „dat hij, 
aan lichaam en ziele den ganschen tijd zijns levensi 
op aarde, maar inzonderheid aan het einde zijns levens, 
den toom Gods tegen de zonde van het gansche mensche-, 
lijke geslacht gedragen heeft, opdat hij met zijn lijden' 
als met het eenige zoenoffer ons lichaam en onze ziele; 
van de eeuwige verdoemenis verloste en ons Gods ge.; 
nade, gerechtigheid en het eeuwige leven verwierve".": 

In verband daarmee schrijft U mij: 

„Barth zegt op hl. 92, dat Calvijn het laatste lijdea 
van Christus als het eigenlijke lijden beschouwt. Hij 
citeert daarvoor den Catechismus van Calvijn. Alleen 
uit den Franschen tekst. De Latijnsche tekst zou hem 
al voorzichtiger gemaakt hebben: (quia hie non trac-
tantur) nisi quae redemptionis nostrae ita sunt pro
pria, ut eius substantiam quo darmnodo in se conti-
neant. Barth laat dan verder den Heidelbergschen 
Catechismus spreken, alsof deze veel Schriftuurlijker 
dit stuk der belijdenis (geleden onder Pontius Pilatus) 
heeft verklaard dan Calvijn. Ik vond echter in C. R. 
46 : 451 in een preek over Lukas 2 : 40 deze uitspraak: 
Jesus Christ fust subiet a toutes povretez, et mesme ^ 
l'opprobre du monde. Car il n'a point falu qu'il fust 
seulement c r u c i f i é u n e f o i s , m a i s q u ' i l com
m e n Q a t des son enfance. Het gaat daar n.l. over de 
vlucht naar Egypte. 

In het licht van dit citaat vervalt natuurlijk heel de 
„aanval" op Calvijn, die Barth op dit punt ondernam 
In elk geval blijkt hieruit wel hoe gemakkelijk men 
met een enkele letter Calvijn kan laten zeggen, wat 
hij nooit bedoelde." 

Tot zoover Uw brief. Vriendelijk dank voor Uw op
merking, waarmee ik het natuurlijk volkomen eens ben. 
Ook hier is Calvijn misverstaan. K. S. 

V. te V. stelt mij volgende vraag: 

„Is U niet van meening, dat het gebruik van het 
woord „GIJ" vermeden dient te worden?" 

Daarbij geeft hij de volgende toelichting: 

„Zooals U ook bekend zal zijn, is dit woord gewoon, 
niet alleen in alles, wat van de Kerk uitgaat (preek, 
bijbelvertaling, catechismus), maa r ook in bijna elk 
gebed, en in vrijwel elke bijeenkomst van christenen, 
niet alleen op kerkelijk, maar ook op maatschappelijk 
en staatkundig terrein. 

M.i. heeft „gij" iets onpersoonlijks; uit ervaring weet 
ik, dat vermijding van „gij" in het gebed de genadeslag 
is voor alle cliché's, die niet alleen op jongelingsvereeni-
gingen „opgang doen"!" 

Mijn antwoord is, dat het woord „gij" uit de kerk-
taal volstrekt niet hoeft te verdwijnen. De taal van de 
kerk heeft niet het recht van de gewone spreektaal 
af te wijken. Welnu, in de gewone spreektaal van 
officiëele en niet-officiëele redevoeringen komt het 
woord „gij" nog herhaaldelijk voor. Het is dan ook veel 
beter dan „U", dat te veel naar den salon riekt, of 
naa r de met p a r t i c u l i e r e n het verkeer bedienende 
spreek- of schrijftaal. Er zijn ook predikanten, die tot 
de gemeente zeggen b.v.: „U weet", en die in het gebed 
God met „U" aanspreken. Ik heb dit nooit kunnen be
wonderen. ,Ik zou dus willen pleiten voor behoud van 
het woord „gij". 

Voorts vraagt de heer V. of, en zoo ja wanneer het 
woord „gij" wel in .de huis-, tuin- en keukentaai voor
komt. Ik zou hem raden daarvoor te gaan naar een 
taalgeleerde. 

Ds V. d. V. te G. U herinnert mij aan volgende pas
sage uit het jongste geschrift van Barth „De Aposto
lische Geloofsbelijdenis": 

„Passus sub Pontio Pilato; 
Die geleden heeft onder Pontius Pilatus. 

Calvijn laat in zijn catechismus van 1545 bij deze 
plaats der belijdenis den leeraar de volgende vraag 
stellen aan den leerling: „waarom gaat gij nu van zijne 
geboorte onmiddellijk over tot zijn dood en laat zoo
doende de overige levensgeschiedenis daar?" Als ik 
deze leerling geweest was, zou ik met de wedervraag 
geantwoord hebben, of dan wel werkelijk de geschie
denis van Jezus' leven hier overgeslagen is? Men zal 
intusschen ook het antwoord, dat üe leerling in den 
catechismus van Calvijn op deze vraag te geven heelt, 
nu niet bepaald bevredigend kunnen noemen. Het luidt 
namelijk: „Hier (d.i. in de geloofsbelijdenis) wordt al
leen gesproken van datgene, wat tot het eigenlijke 
wezen van onze verlossing behoort". Hoe nu? zal men 
moeten vragen, zou de kerk bij de vorming en opstelling 
van het symbool werkelijk van meening geweest zijn, 
dat Jezus' leven niet tot het eigenlijke wezen van onze 
verlossing behoort?' 

Polemiek van Dr W. A. van Es, 
Eindelijk komt Dr W. A. van Es op zijn beschuldiging 

terug. Hoe dit gebeurt, beoordeele de lezer. Hij schrijft: 

Het schijnt den redacteur van „De Reformatie" 
niet naar den zin te zijn, dat we gewoonlijk niet in
gaan op wat hij tegen ons schrijft in zijn blad. 

Dit is de eerste onjuistheid. Niet ik schreef tegen 
Dr van Esj maar hij schreef tegen mij. Een artikel 
mijnerzijds, waarin zijn naam direct noch indirect ge
noemd werd, gaf hem aanleiding tot een zeer ernstige 
aanklacht: er zou „gheestelicke achterhoudinghe" bij 
mijn ambtsaanvaarding bij mij geweest zijn. Dat Dr van 
Es deze karakter-aantastende beschuldiging laat staan, 
ook al blijkt ze onzinnig, d a t is „niet naar mijn zin". 
Het is vooral niet naar Gods gebod. 

Vervolgens: 

We begrijpen dit weer niet goed. 
Zelf heeft hij, we weten niet hoe vaak al, en dit 

op een vrij grove manier, den volke meenen te moeten 
verkondigen, dat hij niet meer met ons polemiseert. 
Maar hoe kan hij dan daartegen bezwaar hebben, 
dat wij zijn voorbeeld volgen, en hem met gelijke 
munt betalen? 

Dit is de tweede onjuistheid. We hebben gezegd, met 
Dr van Es niet meer te willen polemiseeren (we gaven 
aan, waarom), TENZIJ het ons noodig bleek, om rede
nen, gelegen buiten Dr van Es. Derhalve vergist Dr van 
Es zich, als hij zegt, dat ik me niet hield aan wat ik: 
zeide; we kunnen daarom de op die fictie gebouwde; 
redeneering verder onbesproken laten. We verbazen ons 
er over, dat Dr W. A. van Es nog durft spreken over 
„gekrenkt eergevoel": heb ik hem beschuldigd van 
jezuïtische „achterhoudinghe", om nu van vroegere 
fraaiïgheden maar te zwijgen, of hij mij? 

Vervolgens houdt Dr van Es een lang betoog over den 
„stok-bij-de deur-geest", waaraan we geen woord ver
spillen, omdat we dien geest minstens even verderfe
lijk vinden als Dr W. A. van Es. Het komt er intusschen 
slechts op aan, dat Dr van Es aantoont, dat die „stok-, 
achter-de-dein-geest" in mijn sirtikel sprak. 

En hoor, inderdaad probeert Dr van Es het bewijs 
te leveren. Hij komt daartoe nog eens (in een v e r 
m i n k t citaat!) terug op wat ik indertijd ter loops, 
schreef, dat n.l. i n d i e n m e n K a m p e n t e r u g 
b r a c h t t o t v o o r 1 8 9 6, ik dan dadelijk zou ver
dwijnen. En dan zegt Dr van Es: 

En waar we niet weten, dat sedert de vervulling 
van de laatste vacatures in Kampen de School in 
aard of strekking eenige verandering heeft onder-, 
gaan, daar ligt de vraag dunkt ons voor de hand: 
maar wist de Synode dit dan van u, bij de benoeming? 

Is dit nu zakelijk? Ik heb juist gezegd: indien men 
Kampen verandert van karakter, dèn verdwijn ik. 
M.a.w. de toestand is nog precies zoo, als vóór mijn 
benoeming. Ten overvloede zeg ik erbij, dat ik niet 
geloof, dat er ooit zulk een dwaasheid vertoond zou 
worden, dat men Kampen terugbracht tot vóór 1896, 
Waarom zwijgt Dr van Es nu over het aangewezen! 
verschil tusschen vó ó r 1896 en n a 1896? Wie, bf-1 
halve Dr van Es, leest nu hierin ook maar iets vanj 
„gheestelicke achterhoudinghe"? 
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