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v a n d e r e e u w i g h e i d a a n b e s t a a t ^ k a n 
i n d e n t i j d n i e t v e r s c h i j n e n " . Er is „een 
eeuwige Cliristus, een God-mensch, die niet alleen 
vanaf een bepaald oogenblik in de historie, maar 
van eeuwigheid met de menschheid is verbonden. 
En er is een eeuwig mensch, een mensch die niet 
alleen op grond van het h i s t o r i s c h e feit der 
Incarnatie, maar door ©en v o o r-w e r e 1 d 1 ij k 
„Oer-gegeven-zijn" aan de Godheid wezenlijk aan
deel had". De menschheid is niet alleen het tijde
lijke, maar ook het eeuwige „ C o r p u s C h r i s t i 
m y s t i c u m" en dat niet bedoeld in ©en „alle-
gorischen zin", maar in den „meest reéelen letter
lijken zin des woords". 

Op jgrond van dezen, door hem aangenomen, 
eeuwigen band tusschen God en mensch besluit 
Berdjajew, dal God zonder den mensch niet be
staan kan, evenmin als de mensch zonder God. 
Hij brengt dit oordeel op een vreeselijke wijze 
onder woorden: God zonder den mensch, de on-
menschelijke God, zou een Satan zijn, en niet de 
Drieèenige God." )̂ 

Geen enkele beschouwing van den Russisclien 
wijsgeer over de menschheid en haar historie, 
over het karakter en de problemen van dezen 
tijd mag losgemaakt worden van het fundament, 
waarop zijn gedachtencomplex rust. Ieder oordeel 
is bij hem een speciale uitdrukking van zijn ge
loof, iedere term heeft bij hem een e i g e n be-
teekenis, die dikwijls geheel verschilt van die welke 
wij er aan toekennen. U i t w e n d i g e gelijkenis 
gaat hier n i e t samen met gelijkheid van inhoud. 
Zijn anthropologie en kosmologie vormen één ge
heel met zijn theologie. Wie dat vergeet, zal hem 
misschien dikwijls willen volgen, maar moet dan 
ook ervaren, dat slechts enkele schreden vol
doende zijn om het gebied te bereiken, dat geheel 
door zijn gnostische mystiek wordt beheerscht. 
Nemen we een voorbeeld. De beschrijving, die 
Berdjajew geeft van den atlieïstischen mensch, 
„die zijn geloof heeft verloren en nu een onbe
dwingbare neiging tot afgoderij bezit", is zeer 
aangrijpend. ^°) „De mensch", zegt hij, „is naar 
zijn wezen godsdienstig en de menschelijke ziel 
kan de leegte, die door het verlies der religie is 
ontstaan, niet verdragen. Daarom verheft de 
mensch alle waarden: wetenschap, kunst, moraal 
en sociale gerechtigheid tot afgoden, die hij met 
religieuzen hartstocht aanbidt". Wie denkt nu niet 
dat hij Bierdjajew kan volgen? Maar een oogen
blik later is er reeds reden voor aarzeling, wan
neer we hooren zeggen, dat de afgoderij zich be
dient van de „ r e l i g i e u z e e n e r g i e v o r m e n 
i n d e m e n s c h e 1 ij k e z i e l , d i e i n d e n l o o p 
v a n h e t p o s i t i e v e r e l i g i e u z e l e v e n (van 
de menschheid!) zijn v e r z a m e l d e n b e 
w a a r d " . De diepzinnige en ontroerende be
schouwing van den Russischen mysticus over die 
„atheïstische afgoderij", is inderdaad de uitdruk
king van zijn subjectivistisclie wijsbegeerte. „Het 
is", zegt hij, „de u i t s c h a k e l i n g v a n d e 
G o d s i d e e u i t h e t m e n s c h e 1 ij k b e w u s t -
z ij n", die den mensch „heeft overgeleverd aan 
geheimzinnige on-menschelijke e n e r g i e - v o r 
m e n , die hun daemonische macht nu over hem 
uitbreiden". 

Is het niet merkwaardig, dat zoowel Berdjajew 
als zijn tegenstander Alfred Rosenberg, wiens ras-
ideeën hij immers zeer scherp veroordeelt, de 
mystici uit vroeger eeuwen diep vereeren? Zeker, 
er is verschil in waardeering. Rosenberg verheft 
E c k e h a r t tol den zaligen Duitschen meester, 
Berdjajew noemt de mystiek van J a c o b B ö h m e 
de machtigste ontwikkeling van den Duitschen 
geest; beiden voelen zich echter weer geheel bij 
S i l e s i u s thuis. Dat verschil in waardeering — 
B. heeft wel bezwaren tegen Eckehart — is zeker 
niet zonder beteekenis, maar toch is de gang van 
die twee figuren naar de bronnen, die door de 
mystici worden gevoed, een bewijs dat er ten
slotte zeer veel is dat hen vereenigt. Spreekt niet 
Rosenberg, in navolging van Eckehai-t over het 
„hemelrijk inwendig in ons" en verstaal ook 
Berdjajew niet onder den hemel „de allerdiepste 
laag van ons geestelijk leven" en dus een „die
pere laag van bet zijn"? Welk een machtigen in
vloed oefent de gnostische mystiek in deze dagen 
op de geesten der menschen uit. Prof. VoUenhoven 
schrijft daarover in „De Standaard" een serie 
prachtige ariikelen, die ons bij de studie van 
denkers ails Berdjajew groote diensten bewijzen. 
De hoogleeraar heeft ook ©enige malen op het 
groote g"evaar gewezen, dat wij door den ouder
lingen strijd der gnostici dikwijls verhinderd wor
den op te merken „hoe dicht zij tenslotte bij 

elkaar staan". 
« « 

• 
Wij hebben ons ver moeten verwijderen van het 

boekje, dat we in het begin noemden. Maar aan 
een bespreking van Berdjajews aanval op het 

9) Berdjajew citeert in dit verband ook Eckeliart en (met 
bijzondere instemming) Silesius: 

„Ich weisz dasz ohne mich Gott nicht ein Nu kann leben 
Werd ich zu nicht, er musz von Not den Geist aufgeben". 
We denken hier ook aan Rilke (t 1926): 

„Was wirst du tun Gott, wenn ich sterbe 

mit mir verlierst du deinen Sinn". 
10) Berdjajew: „Wahrheit und huge des Communismus", 

Pg- 56. 

nationaal-socialisme, moest wel een uiteenzetting 
van enkele zijner hoofdgedachten — al is zij uit 
den aard der zaak zeer beknopt en onvolkomen 
geweest — voorafgaan. W,ant — we herhalen het
geen we in den aanvang zeiden — elke zin in die 
criliek is een uitdrukking van de wereldbeschou
wing van dezen wijsgeer. De aanwezigheid van 
Dr Balthazar en Berdjajew in hetzelfde geschrift 
is, om in de taal der mystici te spreken, wel ©en 
merkwaardige „coïncidentia oppositorum". Berd
jajews criliek op het nationaal-socialisme komt 
geheel voort uit zijn mystiek verlangen naar de 
hereeniging van God en wereld „in den God-
mensch Christus". j,Corpus Christi mysticum zijn 
mensch en wereld in de metaphysische diepte 
van hun bestaan. Corpus Christi mysticum moe
ten zij in hun lijd-ruimtelijk bestaan weer wor
den". Die vereeniging — Berdjajew belijdt hier 
de Al^eenheidsleer van Solowjew — is sledits mo
gelijk met de menschheid-als-geheel. „De mensch 
kan slechts in zijn absolute totaliteit, d.i. in ge
meenschap met alleUj de Godheid in zich op
nemen: De Mensch-God, d.i. de mensch, die God 
in zich heeft opgenomen, is noodwendig c o l l e c 
t i e f en universeel". 11) In en door Christus wendt 
zich nu hel g a n s c h e menschelijke geslacht, 
maar ook de g a n s c h e wereld en de g a n s c h e 
kosmos weer naar God toe, „zij is met de ontel
bare menschenmenigte op de wentelende planeten 
in de zwijgende oneindigheid van de wereldruimte 
eerst weer thuis in het hart van den eeuwigen 
God-mensch." î ) 

De Calvinist Balthazai- wijst de rassenleer af 
op grond van Gods Woord, de mysticus Berdjajew 
verfoeit haar omdat zij onvereenigbaar is met de 
Al-eenheidsidec. Een verscheuring der menschheid 
zal haar immers verder van God afbrengen! 

We hopen den volgenden keer die criliek van 
Berdjajew nader te bespreken. 

Tenslotte vermelden wij met ©en enkel woord 
de beschouwing van P r o f . E m. R a d I (de schrij
ver van het bekende boek: „Geschichte der bio-
logischen Theorien der Neuzeit), waarin — ironie 
der geschiedenis — de Joodsche wijsgeer Spinoza 
met Nietzsche de voornaamste wegbereiders van 
de moderne rassenleer worden genoemd. ,,Hier 
is de ellende van het Jodendom van deze dagen, 
dat het zelf geholpen heeft om de wapenen te 
smeden, waarmede het nu wordt geslagen." En 

ook de gnosis wordt als ©en uitdrukking van 
de „Oostersche mythe" verantwoordelijk gesteld. 
Berdjajew moet zich wel onbehaaglijk voelen tus
schen Dr Balthazar ©n Prof. Radl. 

A. Bi. t. B. 

11) Prof Aalders, idem, pg. 204. 
12) Karl Pflenger, idem, pg. 301. 
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Cbristus, Heer van den t p . 

En op den eersten dag der week 

Op d€n dag des Heeren.. 

Luc. 24:1. 

Openb. 1:14. 

Christus verschijnt aan Johannes op den „dag 
des Heeren", d.i.: „op den dag van 's Heeren op
standing, den eersten dag der week, onzen Zondag" 
(Greijdanus). Op den dag des Heeren leert Hij dus 
het lied van Christus als den H e e r van ons en 
al het onze ons zingen. Hij laat op zijn eigen dag 
zijn heerlijkheid ons zien. Een heerlijkheid, „als 
van den eeniggeborene vanwege den V a d e r " ? 
Ja, ja, — maar dibnaal toch wel meer bepaald 
een heerlijkheid als van den „eerstgeborene onder 
vele b r o e d e r e n " . Een heerlijkheid, als van den 
eersteling, die uit de dooden opstond, en die dit 
h i e r deed, hier in onze woonplaats, onder ons. 
Hij laat ons zien de glorie van den p a a s c h -
v o r s t Jezus Christus. 

Nu, vooreerst: wie is er koning, tenzij dan die 
regeert over de d i n g e n - v a n - d e n-d ag? De din-
gen-van-den-dag, dat zijn de dingen van onszelf, 
zoolang wij menschen-van-dagen zijn. Dus kan de 
Christus dan slechts koning over ons zijn, indien 
Hij Heer werd van den „AUtag", de alledaagsche 
d i n g e n , èn ook de d a g e n-van-de-dingen. Onze 
„belijdenis" van Zijn koningschap heeft eigenlijk 
geen zin, ze wordt ons nimmer duidelijk en kon-
kreet, ze i s feitelijk geen b e l i j d e n i s , tenzij wij 
het aldus zien, en hai-telijk gelooven: dat Hij de 
koning is, niet slechts der dingen-van-den-dag, 
maar ook der dagen-van-de-dingen. Welaan, — 
op den dag-des-Hoeren wórdt de boodschap tot 
de kerk gebracht, dat Hij de koning is van alle 
d a g e n . Zóó volstandig is Hij in deze heerlijkheid 
bevestigd, en zóó onbetwistbaar daartoe gerech
tigd, dat Hij voortaan Zijn e i g e n tijden heeft: Hij 
brengt Zijn e i g e n dag mee: den dag des m e n 
s c h e n. i) 

1) „Deze naam" (dag des Heeren) „komt in de H. S. 
alleen hier van den Zondag voor". (Dr S. Greijdanus, Korom. 
Openb., 1925, 28). ' 

Wiant op den e e r s t e n dag der week, als h«i| 
begon t© lichten, scheurde de God van alle vleescli 
de wolken, en riep den m e n s c h e n zoon weer tol 
het leven, ook naar het lichaam. En dat Hij op 
den e e r s t e n dag het deed, dat is bewijs vaj 
Christus' glorie als de menschelijke koning van 
den tijd. Als koning naar m e n s c h e n m a a t . 

"Want God is een rechtvaardig i-echter. Hij maaki 
©en m e n s c h slechts koning naar de m e n s c h e n -
maat, pro mensura h u m a n a ; Hij geeft Zijn eet| 
van koningschap naar Go d s ón-meetbaarheid 
schepsel niet. Maar Hij geeft dan ook dien menscli| 
de menschen m a at , de v o l l e maat, naar de ordel 
van eiken zeer bepaalden dag. Toen Christus 
den Goeden Vrijdag het woord van Psalm 31 
de lippen nam, zeggende: „Vader, in uwe handeiii 
beveel ik mijnen geest", toen was dit lied Zijn 
l é v e n s l i e d , zijn d ó ó r t o c h t s lied. 2) Dit blijld 
wel uit hetgeen onmiddellijk in dien psalm op 
deze woorden volgt: „Gij b e v r i j d t mij, Heerej 
Gij God der trouw!" Toen Ctu-istus dus die eerstel 
woorden sprak als laatste in de dagen-zijner-
schande, toen w i s t Hij, in de b e v r i j d i n g uii 
te komen. De geest toch, dien Hij in de hand 
van Vader toen beval, was geest van den vol
komene-in-gehoorzaamheid, de geest van den voll 
maakt-rechtvaardige. Dus k o m t Hij nu ook in 
bevrijding. God hoort Hem, nu de verlating aan hei 
kruis doorleden is, ©en maatloos lijden in de maal 
der dagen. God hoort den Zoon. 

En zie, Hij hoort Hem a a n s t o n d s , als Hij, 
na 'dit wooTd gesproken te hebben, den geest geeft 
D a t oogenblik was feitelijk hel moment van aan
vang voor de hemelvaart van Jezus Christus, z 
de Schrift. Dit brengt dan ook de vroolijkheidJ 
en het f e e s t-moment erin, als Jezus Christus 
op elk oogenblik, n a d a t de helsche pijn in 
d a gen-duur door-leden is, ook dat andere woord 
uit dezen zelfden eeneuderligsten psalm voor zicli 
neemt: i n u w e han^d z i jn mijn© tijdenl 
(vers 16). Mijne „tijden" — d.w.z. de dingen-van-
mijn-dagen mèt de dagen-van-mijn-dingen. Mijn lot
gevallen, hier en ginds. Mijn lotgevallen, zus en 
zoo. In uwc hand zijn al mijn dagen en termijnen,| 
mijn tijden, èn de caesuren in mijn tijd. 

Dus wordt den Christus heden naar dit woordj 
gedaan. Hem wordt in r u i m t e en in t i jd nii 
récht gedaan. In r u i m t e : Hem wordt gegeven 
alle bevoegdheid in hemel en op aarde: Hij noeml 
de l a n d e n naar Zijn namen. In t i j d : Hij wordl 
de koning van den tijd: Hij noemt de d a g e n uaatj 
Zijn dagen: er komt ©en „hèmera kuriakè": een 
dag des H e e r e n , eea dag van C h r i s t u s - K u -
r i o s. Hem wordl nu recht gedaan door dien God, 
die Christus' tijden houdt in Zijn eigen souvereinei 
hand, maar die dan ook met eigen hand Hem 
maakt tot Heer, óók van den tijd. 

Want aldus is beloofd van de oudste tijden aan,! 
dat God zou nooden tot de Sabbaths-heerlijkheid, 
niet slechts zichzelf, m a a r o o k d e n m e n s c h j 
die aan het recht voldaan zou hebben in een] 
volle dagen-maat, de maat eens menschen. 

Wij zeiden daar, dat het oogenblik van Chrislusl 
s t e r v e n aanvangs-moment was van zijn heme l - | 
v a a r t . Zoo zegt het ons de Schrift, wanneer zijl 
(Openbaring 12) ons verhaalt van het Idnd dei! 
vrouw, die den menschenzoon gebaard heeft paaij 
het vleesch, de kerk dus. Dan zegt de Schrift ons,j 
dat het kind, hoewel geboren onder Satans drei-f 
ging, daarna werd weggerukt lot God en tot Zijnf 
troon. Dit nu was hemelvaart, en d e z e hemel - j 
v a a r t b e g o n a l z o o o p G o e d e n V r i j d a g ! 
De hemelvaart van Christus Jezus geschiedt nietl 
pas op dien bepaalden dag, dien wij bizondeil 
noemen naar dit feit, doch zij vangt feitelijk aail 
op Goeden Vrijdag. Dit „ w e g r u k k e n " imniers| 
van „hel kind" tot j,God en Zijn troon" wijst 
een snel, met kracht, wegrukken, om aan deD| 
draak te ontrukken. Het ziet allereerst op wat 
het kruis geschied is. Toen onze Heiland idlgel 
roepen had, het is volbracht, Joh. 19:30, riep Hijl 
daarna met een© groote stem: Vader, in uwl 
handen beveel Ik mijnen geest, Luc. 23:46. Toeul 
stond de draak gereed. Zijne ziel te grijpen. Maail 
God rukte haar als voor zijn oogen weg, en nainl 
haar op in het Paradijs, Luc. 23:43. 

Principieel was dat onzes Heilands recliil 
vaardiging door God, en vormde zij het begin I 
van Zijne hemelvaart, en plaatsneming op denl 
troon ter rechterhand Gods. En daarom wordei'l 
•die twee zonder overgang met deze wegrukkiiil 
Zijner ziel bij Zijne kruisiging verbonden: alle driel 
hangen onlosmakelijk samen, en vormen één g«[ 
heel. H©t is daarom niet juist, wanneer men nil 
alleen van 's Heeren hemelvaart gesproken achlJ 
en meent, dat alleen Zijne geboorte, en opvaarll 
naar den hemel, voorgesteld worden, doch 
geene melding gemaakt zou worden van 's Heereni 
verlossende werkzaamheden. Allereerst wordt D J 
gedoeld op 's Heeren kruislijden, en sterven. Sleclil*! 
daarbij kan deze sterke uitdrukking van wegl 
r u k k e n gelden. Bij Zijne hemelvaart s t e e g * ! 
Heere omhoog vol majesteit. ^) 

Het is goed, hieraan zijn aandacht wél té geveoj 
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2) Vgl. mijn: „Christus in den Uitgang van Zijn Lijd'"'! 
.3) Dr S. Greijdanus, „De Openbaring des Heeren a'J 

Johannes", Amsterdam, 1925, blz. 253—254. 
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