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== men mag memonde onwijs worden — din hesft
wDe Roformatie” gedvangeliseerd door
nin feder, die hot blad lezen wil, 1o zeggen: Gods waar.
hadd 1ijdt achoade, wordt vorloachend, in Barths theole-
ght, c.o. En dan hebben in enkels bepanide go-
voallen naar de open ruimte buiten de , op-
geslotenheld” van congresngalen o nidt
peovangeliseord — al bedoalden zj hel minstens
svien hartelijk als ik — zij, die voor binmes- oo balten-
lond hebben gezogd (in de methods on de onderstel-
lngen van by, den calvinistenbond oo liel eongres),
dat men pok het barthinnisme rehonen koo ot de ge-
reformesrde richtingen-inwijderen-zin, Heb ik in mijn
critiek op Barth gelijk, dan i& de NCSV. (Ned Chr
Studenten-Vereeniging ) geen evangelisseronds versend-
Eug, manr een het evangelie verhinderende organisatie

En don is het wel peer teagisch, dal juist =i, die min
of moesr het bekonde synodebeslull tégen de NSV,
enboteeren, althans over st hoofd zien, of laton zien,
moepn: gweg mel de opgeslotenheid; de kerk, het rijk
Godds, Dt loger des heils moet nane buiten”, Aceoond,
accenrd;  manr wers dan o eergt oeen  loger des ook
wolonschoppelijkon hélls, Praat met ledersen,
dien God u geefi te ontmoston, praat geduldig,. indrin-
goad, manr spreek  in oelk o geval hel evangelie, De
weanrhold,

Dit alles is ol tiontallen malen gezegd in ons biad,
Denkt toen i heusceh, dat men do kern van ons volk
grijpen zal, door te zeggen: Lol jaar 1035 eindiglt mel
geharrewar over Kleinighedoan?

Is: hoi oem leinigheid™, als wij wel de opgesioien-
hisid van onze PERSONEN opheffen, manr de opgesinten-
lieid van het EVANGELIE (in zijn wooeven sangegoven
hreeden inhoud en metl zijo sangrijpen van 6ok weton-
schappolijke on  journallstiske verkondigingsmogelijk-
heden) pas recht laten beginoen gedurende heel de
perivde van ons conforseron met nnderon onder valsche,
ilwe onjulste, nomenclatonr en gedurende heel den
tijed, wanrin zoo et doorwerkt onder het voll®

I hit vechien over pieilittigheden”, als de één zegt;
da stemy van Gods vogelen moet niet verklinken in de
opgeslotenheid van onze binnenkamer, brong dairom
alle elgonaars van vogels bij elkear In het boseh!, —
@ als de nonder antwoordi: een conferentle van vogel-
hezitters hrengt et lied der vogelen niet In do open
riimite, indisn de conferesronde eigonasrs der iliortjes
a0 samenkomen, dot julst hot Usd dor vogels miel mser
lenn verstann worden, omdat het gekras van de raven
hij voorbtast I§ sengediend als nachiegalenconcert in
wijderen zin, an omdat van dexe vidropgestelde BRI
din ganschien volke binnen en bulten hel woud s kond
gedaan bij voorbaat?

Is het eon klsinigheid”, als het roepien togen de op-
gelotonhisld praoctisch ook hen, die nog nooit den
nachtegan! hoorden zingen, straks weer naar hols lont
gnnn mat de gedachie, dat het gelieds van him rdven
van bevoegde ziide als nachtegalensing is sangedlend?

I het een Kleinigheid, als juist xij, die anngestala
zijn 1ot het maken dn verkondigen van rbehie onder
scholdingen, in het openbaar juist op dit punt voor oen
deal hun doel voorbijsehielen, en zolks na jarenlonge
discussie over de te volgen methods van {wotonschappe
lijke ¢n dus ko el vergeven van prasdicaten dnidelijk-
profeteerende) evangelisatie?

JGIf Kemt® — nldus De A, Kuyper, Calvinisme, Ham.
pen, 158 — Wil Kent de Arolusharp, die mon in het
vonsterkozijn  logt, opdal de wind er #ljn hemelsehe
weooorden op spele. Zoolang nu de wind witbiiji, goafl
ook die hnrp gesn toon”,

Van Acolusharpen heb ik geen verstand; enm wii ik
o Doy van begrijp, leert mij, dat men ook mel degs
beoldaprank zeer voorzichtly moct zijn. Manr In elk
geval zigl ze mlf dit, dot op de harp mel haar vele
snaren e wind spelen moet; en die wind (van den
Gerst— xoo Yervolgl begriipalijkerwijze Kuypers beeld-
spraak) 1 mij slochts constateorbaar, als ik ergens hil
Woord hoor spreken, Hon, die over dat Waoord, en
2ijn ke, én verstoan, on constateerbanroid [ond
mentoenl anders donken, dan wij hel doen, kunnen
wif miet om Leurten als gopde mede-hnrpsnnrsn, noch
als goedrevensn van den éénen Geesteswind nandicnen,
Noch in hun, noch in des volks tegonwoaordighaid.

Om bouzellngen gaat het dus niel Warm het
gid, wanrom dan nisl — feen de heels gersformecrde
pors in den sanvang tegen den wirkelijken Calvinisten-
bond opponeerds — ann dat velk tegemost gekomen?
Men kdn het doon, voornl toon later formes ol s
an bond geschelden woerden, Maar juist toan, tospn men
zonder eonig varwijt van ,geweken te zijn” (goen selin.
de overigens) voor den drng fder gereformeerds pers,
té moeten beloopon, het roer had ki nnen STWErpe,
hoeft men de fouten van het begin tlenmeal erger, on
tienmaal noodlottiger gemankt. Tienmunl ergor: de bar-
thianen pgainvitesrd... op didn groondslag (1) Tionmaal
noodlottiger: wint wal eosrst nig manr op papier stond,
word nueen spel van grimmigen ernst op de planken,
on voor het front dor toezisnde miassn

Kisinigheden? Ja, als men de ttolsiour, die onze
officiéeln loiders nan anderen geven, van geen beteelke.
nis acht, of. als men meend, dat men dete in de
sopgesiotonheld” kon houden, die fmen overigens  julsi
{tarecht) niet wil

Doch wanr in den grond dor tank de sirijd loopt over
doe methodoe van verhreiding van de waarheid van

God, doar kin die worstellng geen  zank-van-houzalin
gen zijn.
Want tof den INHOUD van het evangelie behoort ook
de aanwijzing van de METHODE sijner bekendmaking.
Over de puntan b, én ¢, spreek ik nader,
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Rectifleatie. Vorleden week sloop een zetfoutje
in. Er stond: bl. 123, kolom 1, regel 22 v, b il W
heid, mits puntig witeengerceten, verdedigd”, In
planizs van de r leze men in hel gespatiferde woord
eon B, van hel déne woord make men er twes: dan
krijgt men: e woarlieid, mite puntig witeengezat
on verdedigd®, K. 5,

Over ,de Algemesne Genade”.
(Antwoord san Dr 0, Noordmans.)
1.

Wanneer ik thans mij er toe gel, de door Dr 0, Noord-
mans, Nod, Herv, predikant te Laren (G, in De Re-
formuitie” geschrevon artikelen Le béantwoorden, begin
Ik met oon woond van dank aan Dr Noordmans voor
hot sanvasrden van mijn ol hem gerichie oitneodiging
tof het sehrijven orvan, Eon  gesprek” als waartoe Ik
Dr Noordmans mel oo — voor wat de duldelijkheld
botreft — verblijdend resuliaotl mocht invitesron, moet
onder  cliristonon Juist Bl Ingrijpend  meenings-
verschll — mogelijk eijn. Dat orgens de wegen uiteon-
gaan mag ninuner reden elfn, om julst dat geografisch-
belangrijke plekjo growd, waar elke wog zich van den
anderen beglnt af 1 seheiden, in don novel ta laten
D plantsen, wane de waterscholdingon beginnen, zijn
van olk comtinent de belingrijisie; cen geogeand, dis
juist dize pluntsen aan ot ondergoek mou willen ani-
trekken, zou het voornonmsie van =jin werk voorlij.
ELIL,

Iat hiet hier bedoelds ondereock zich healt begig”
te houdon, inzake wat lListoriech geworden ki, goalt
leder tos. Manr nls het gast over het heden, over de
nog tevenden, de in den moslEtroon nog opgensmenen,
dan geven we, ook op theologlseh en kerkhistorisch go-
biml, er de voorkeur nan, de plontscn, waar de WEge,
il waterscheidingen ulleengaan, nan het onderzock van
wichzell of underon te ontirekken. Voor wie lesfi ult
wtweord 2 van Zondag 12 beteskent it evenwel, dat
#ij ten panzien van dege beponlde mmbtelijke opdiacht
van God-in-Christus wanhopen, zelfs aan de mogelij k-
hoid van hel beginnen aon hot werk dezer Echoorenim.
held, 61 aan de uitkeering van hoet loon, dat de ge-
node ook voor dézen mockenmen nrbeid aan de arbelders
zolf, on niet manr aan hun epigonen, toegezegd  heaft
Muar dig wanhoop ware ongeloof,

Om nog oven In de boeldsproak te blijven: het zal
bij nilo onderzork van het plekje, waae de wegen schei.
den, onvermijdelijk zljn, scherp to spreken. Schierp
— dnt wil zeggen: duidelijk en concreot. Tk wist, toen
ik Dr Noordmans ultneodigde, dat er zilke sacherpe”
wonriden eouden vallen: ontheiliging der Schreifi™ was
dan ook Dr Noordmans' leatste woord. Juist danrin
is althons op din punt de mogelifkheid van con
beteekenende discussie geschapen; ik mijnerejds
zal ook het scherpe”™ woond moeten berigon. Tk herlaal
hlor, in precies denzelfden =in, nls waarin ik hot eens
I eon andere discossie gezegd hob: ml habhan Dr Noopd-
mans en lk elkanr noall ontmoel, ,wi] Kennem elkaar”
Dy Nodrdinans hoolt geliik ols hij mondweg spreeki
van ontheiliging  der Schedft™, ny bij eonmasl zos
moeent b zien. 18 zijn opvatling inzake feit, wijze on
{mogelijken} lnhoud” der openbaring juist, dan s d0t
din vonnis nog,.. sachimoedig, Is daarentogen de mijne
gowd, d a1 2al mijn conclozle ten aangien van T Xoord-
mans’ theologis™ moeten zijn: ongehoorzaimboid ann
de Schrift, on daacdoor fundomontesls varlaochoning
van ons alpemesn ongetwijleld christelljk geloof in sen
thearle, die dit ot elken prijs voorkomen wil,

Dat we dit elkander kunnen zeggen, tonder boos™
te worden, dat we Boiderzijds op het directs woord wil-
lon rekenen, dat i con omss in de worstijn, In zoo'n
oase grogl men elkander mel de veeogde van den In,
die pas zijn dorst geleschi heaft, en sterkt ich (ol e
wiblémos” ols  Jonnthan, die pas wat lionlg lieaft
Eoepropdd.

K. 5
Naschrift. Min artikel fognke Dr Noordmans
Is ditminnl korfer, dan [k wilde. Dege week YVIUEE oven-
wel eon JIn Memoriam®™ nllereersie planits, Dal dwingl
mij thans tot beperking: wnders kamen andese ariikelon
i podrang, Tod. A

wlt Rotterdammer®,

Van het daghind Do Rottordammor vierscheen Lt
10.000ste nummer. Bogrijpelijerwijza jubell het Blail;
ene wij willen het hartelijkc gelukwenschen, evennls e
Standaurd” indectiid door .De Heformatie” is gefalicl
teerd mot son fubiledm, We verblijden ons or over, dat
dexe onze gelukwenseh, om waar o dus Levens e
Hjk 1o weeen, minder reserves noodig heaft, dan enkels
maanden geleden het goval zou gowesst zijn, Al hehben
wi el dit blad wel sens den degen moston Eruisen,
will we het mesndin te zien goan in do richting van
ten wanrdeering™ ook van hen, die de ehristio-
Ifjke pers grondig helpen vermoorden,
Juist als CHRISTELIIKE pers, dit neamt niet Wi,
dnt we het van harte kunnen Teliciteeren. Want onze
polemick met Do Rottordammss” gegelijedds juist danr-
om, wifl woe de christelijke pers als rpilanie wilden
helpen  behouden; degenen, met wie het hiad wilde
samefigewerkt zion, wilden voor een groot desl Julat de
chirkstelijke pars hoar schoomsie proedicnat (chiristelijk)
betwiston, grondig en — definitief.

Moge de vooarsiehtipheld, dis in de lanists misatdan
het blad siert ten sanzion van kerkelijk-thoologizche
lewestios, et blilven Kenimerken, Politlek on thenlogin
zijn ond erscheiden. Waar ge echtor nist g e schetdon
eljn (in dé beginselon) on waar voorts de prublemmen,
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van theologen, doch wvan nlle christelifke metls B, dal w
danr moge ook De Rotterdammer” vin een soms e pehlen |
wal  zwijpmame  voorsichtigheidshouding in dege o Een s00rLg:
haar werk rakende beginselvragen naar die van g gevolgen, is 5
krachige en bewuste medewerking overgaan. Dan o[l & tock. da
ongn nu reeds welgemoende gelukwensch obe wang, in Luther o;
kunnen zijn, lnol ons zeggen bij het 15000ste T, punnen gewd
Want de strijd van Do Heformatic” raakt om, ol (o bewijsl s
en mogelijkheld dor christelijke cultuur, ook dis d Ml Kliche: Slore
CHRISTELUKE pors! juialil.
K g [} schrijve
wVeldwifk® jubileert, woole  mocil

B Januari 10300 Een moole dag: de oudste siicl
van  do Verceniging tot Christelijke verzorging w,
krankeinnigen” ral dan een halve eeuw heblaon b
sl Al zal deze herdinking niet op breed-fosstalj
wijze geselieden, doch zich bepalen tol den Initineg
kring van Bestuur on personcel, toch willen wij oy
harte gelukwenschen, En ons volk wekken we gaan
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op, om toch dit van Gods genade Hinkende worksig B gieuwe Jerns
van christelijken offerzin, deze eenvoudige gehoormus [ ulilhansen,
heidsconsequentie, in gedachienis te blljven houden \1f¢<u-rﬂupper
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voering oen Gedenkboskje verschonen is, uitguve 8
Donner, Rolterdum, onder den tiel Stehting {Huks
Voldwitk”, Hat boekjs is eon combinatio van mooio fio,
(met sltuntieteekening) en eerlijk-reporiagegevonds
onnpEesmukien ekst,

Toon we Indeetijd ons ,In Memoriam® schroven tg
herinnorving aan Prof. L. Lindeboom, wezen we me
nudruk op diens gehoorznambeidsverrdehting, welks
wyeldwijk™ en  verwanie slichiingen  haar conoe
vruchten droeg, Thans — *{ 18 weer eon polemische Hjd -
herinneren we ons als vanzelf, nist zonder humaee

dat in veeegere dagen van kerkelijke polemisk {emasd D hoerer
uit den gereformesrden kring — do nanm i3 mij o [ Duilschland

bekend — publiek schreel, dat Lindeboom zich mas mmi vin I
bij =zijm ,philanthropie” moest howden on ol e :mii.'.lwiﬂ
thealogische polemieken voeren moest; gelljk trouwes [l terschil. Er
oen ander (die thans met Lindeboom in den hemel k) Manr ook i
dién kerkeraad van Kampen verzochit — hiol was s verschil  ver
domines — Lindebogm to censureeren wegens eijn pos [ heerschl con e
migkan, Thans zijn we — wal de dooden botreft - 8 cen ander als
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zoover, o begrijpen, dat dat alles toch eigenlijlc voorts.
gaande awakheid was Thabs zijn we wal Foover, d
we verstann, daf Lindebooms werk geen  phillas.
thropie” was, doch gehoorzamo erkenning v
Christus’ hoogepriesterlik ambi, hotwelk zijn chrise
nen dls mil Hem geealfdon instigosrt on instroeest
hot priesteriijfk diencn wit en door en onder Wem B
tevens  Zijn we zoover, Jnt wo gaan verstaan, da
Lindebooms werk cen eenheid was, dat zijn  scheme
kijk op Christus’ priestedijk ambt met zifn obligatis
niet los to denken was van zijn serbied voor Cliristo
profetisch en koninklijk ambl. Omdnt heidoe — b
barmihartigheidswerk  én de  theologische guivering
drang — practizch chrstendom®™ warem, niet ¥
sehivlden in de lork.

L), dig op dit punt van Lindeboom verschildon, e
dus den  priesteriijken™ liefdedienst dachien e Kunnes

arganisecren, et  gelifktijdige nalatigheld imake e il._mk'.mum I
gemeenschappalifke erkenning van Zijn profetisch o [ ridder, die n
koninklijk ambt, sn met wie sommigen onzer in dm De slechle e
lnatsten tjd 66k In den voorlieh timpgedloenst o Zijn zwoe
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willen samenwerken, hebben, voor cop groot gedeels,
fon geheol onnoodige scheur in Lindebooms werk g
trokken; kerkelijke onderscheidingen (die ge, noti bops,
op Kerkaelijk tervin niel sens fot klancheld brenges
komlen), hrachten ze over op dit barmbartghe)deweek,
en goo rigpon ¢ — toon de eerste offers niel mes
noodig waren — spaclaal hervormde stichtingen in he
leven. T kerkelijke Lindeboom hnd dit Kerkisme mie
nocdig.. En zoo staan de token nog,

Danrm moge ons gersformdende vollk mot Lindelooms

werk, later met e door anderen voortgezet, na 50 jan hog bespiege
steeds hortolijkor leeren mesloven, Onee beste wensche karakierhespe
vergezellen  Veldwijk"™ en ziin sympathieken genes el geheclo
heer-direciour. Ook don hoopbejanrden smerilnsgenss stalipe onnat
heer-directeur, Dr Van Dale. danrvan is p
K & houd ervas

~" Doleantie-herdenking. Undanks ¢
Noar wij vernemen heeft het Comitd tot Herdenking el de an
der Doleaniies een versock gericht tol de Kerkorsd Fm';l"'“*l'_ll ltafe
van de Gerelormesnds Kerken, om in de godsdienstoots g ':l“-“‘-‘-'r'lle |
ningen van den Ben Februari ek, In het bijgonder de anl Tuther
Doleantie te willen henlenken, ;‘;‘mﬂr Gk
K. & ljk gelaot
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Oude Romantiek. ol speell in

- o, lml!r e
rl-ra.l'rr Kliche : Stormweer, — [La Hiviére van hel yorr
Voorhoeve, Zwalle, ]mh_' Sk
De historische roman, zooals dio bij oas yopisrl B0 proolsph
in de 1% ecow geschireven werd, behandelde of Hekenis vy
een preflige wijze cen stuk uit onze geschiede br,

dat onze belangstelling waard wag, door de bif
vende gevolgen van de doarin gebeurde feiter
Lreen wonder, dat vooral hel cind van de gesticade
en hel begin van de zevenbiende eeuw fal val
onderwerpen leverden voor de nalionale romsm
tick. De verbireiding van de nienwe leer, en

80-jarige oorlog, die daarmee in nauw verhand

die De Reformatio” behandelt, kwesties niet alleen

stond, hebben een zoodanigen ombkeer loweedd®
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sracht, dat we de geschivdenis van ons land daar-
mee achién to beginnen. _

Een soortgelijke beweging, ten deele ook in zijn

gen, is geweesl de reformalie in Duitschland.

‘en boek. dal den onrustigen tijd beschrijft, wanr-
in Luther optrad, zal daarom ook in ons land
funnem gewanrdeerd worden, En dat dit het geval
e, bewijsl de lweede uilgave van hel boek van
gliche: Slormweer, dat wil hel Duitseh weed ver-
il
J';l]f sehrijver wil mel zijn verhaal lnten zien de
Joote mocilifkheden waaryvoor Luther en  zijn
fulga-lingon komen le staan, dagr velen denken dal
de uleuwe lecr vooral ook een nisuwen ocono-
mischet toestand o het leven zal roepen. Naor
wee 2ijden komen er exeessen voor. Fenerzijis
voerl e verkeerd begrijpen van bepanlde bijbel-
gispraken tol een blimd fanatisme en ecn ver-
wachling van een nicuwen hemel op aarde. Het
aeywe Jeruzalem, dat Thomas Munzer stichl te
yuhlbausen, zal straks nog de Nederlandsche
Wederoopers yoor dogen stnnn.

Anderzijds zien velen hel nieuwe als cen evan-
wlle van hanl, en zij gelbvoiken den onislolen
Lbel om hun annspraken le rechivausdigen legen-
grer hun o omderdrukkers. Wanneer beide siroo-
mingen xich vercenigen en de godsdienslige dweep-
aehl, die rich in verniclende woede Keerl tegen
je onde’ kerk, krachl verleenl nan de eischen der
ceiwenlang onderdrukle boeren, die no den tijd
gehomen oehten, zich e wreken op hun onder-
drukkers, den adel en gezelen burgerdj, dan dreigt
dit stormweer zoowel hel oude als hel nicuwe te
pullen verniatigen en den chaos te brengen.

Do boercn-oorlog, die in 1525 gehesl Wesl-
Djtschinnd teisterde, vormi de sombere achier-
prond van hel verhaal.

Do adel is onderling verdeeld, door hel pelools-
wrschil. Er kan geen groote keacht van uilgaan.
Manr ook in de gezinnen zell brengl geloofls-
wrschil verwijdering. In het kamp der boeren
heerschl con evengroole verdeeldheid, dasr niemand
een ander nls ziln meerdere wil erkennen. Il goe-
brek aan leiding biedl enkelen de gelegenheid afl-
monderlijke - lroepjes boeren onder zich e ver-
eenlgen, om hun persoonlijlie veslen it e vechlen,
De eenige, die leiding kan geven s Luther, moar
bij welgerl beslist zich aan den kant der bosren
t stellon, Moeilijk is zijn laak, om de nieuwe leer
jo verbreiden en zich mel Gods Woord te stellen
legenover de wereldlijke machl, daar de oprocr
lingen zijn naam en zijn geschriflen gebrnlken om
nn bloedig geweld legen die overheid te dekken,
Mir peldt geen heilig rechlt van opstand, want
et om geestelijke vrijheid gaal hel, maar om
fmnking van kncellende mantschappelijke banden.

Tegen deéxen achtergrond laat de autenr Zijn
personen opireden. ol is cen eenvoudige lefdes-
historie, van hel ouderwelsche type. Eon cdele
jonge ridder, die verliefd is op een even adole
jrnkvroww, heefl als 111::-rlnr|i.ug¢r een heel slecht
dder, die nicts verhevens in zijn karakter heefl,
D¢ slechie edelman, al spoedig door feder verachi
om zijn #warl karakter, schijnl hel e zullen win-
nen. Alle onheil sehijnl over de hoolden der on-
sehuldigen te zullen worden uilgegoten. Telkens
weer moelen xi] het afleggen: hun dewgd schijnl
tlel opgewassen legen de lislen van hun gemeenen
vijand. Maar tensloflle overwint toch hel goedso
m dege overwinning s volkomen.

Even ecenvoudig als de onlwikkeling van hel
ebeuren, is de leckening der karakiers. De auleur
verlelt el alles, men hoorl meer don meén ziet.
Ales s welnig gecompliceerd, lerwijl er dikwijls
aog bespiegelingen worden vasigeknoopt aan de
baraklerbespreking. Door den verteltoon van bijnn
el geheele boek, hinderl den lezer weinig e
slalige onnatuurlijklcid der gesprekken. De vorm
daurvan s geheel ondergeschikl gemnakl ann den
ihoud ervan,

Duadanks ol deze begwaren weel de schrijver
eh de  aundeehl gespannen e houden. Het
woolsch talereol der geschiedenis weel hij nan-
whouwelijk voor le stellen, In hel middelpunt
Sat Luther, de Dullsche geloofsheld en  her-
Yormer ook op maalschappelijk gebied. Zijn kin-
derlijk geloof 1dj mannelijke daden, steekt heerlijk
i legen hel woeden der menschen, tie mel eigen
racht zieh cen nicuwe wereld willen veroveren.
Lither weil niet vrijmaken van hel gesag, wanl

T alle omstandigheden wil hij dat gehoor-

Hmen en handhaven, manr hij brengl de leer der

fdo, der onderlinge verdrasgzaamheid, de ware
femecpechapszin, Dal ideanl leekenl de schrijver
| ten zijner figuren, die dasrdoor een voornmmne

POl speell in hel werk,

leder dip helang stelt in groote gebeurtenissen
an hel verleden, zal mel voldoening dit boek
‘2en, meor om de romantische beschrijving van
Y grantsche worsleling, dan om de literaire be-
¥ekinis van het boek.

Gr. 1. S.
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De Theologle bij het Creatlanisme.
11
De opleving van de Christelifke zielkunde in
onza ecuw is de oorzask, dal op ecn dogmalischen
strfjd uit de de cenw de pandocht is gevallen.

Eenerzijds stond e Christelijke zielkunde voor
de ook om den deand van de discossie, die was
gelindipd bij de Scholastieken, weer bp Lo nemen
en oo mogelijk voorl le zellen. Anderzijds slond
eij voor de moeilijkheid om de nieuwste onlidek-
Kingen op hiclogisch gelned aan te passen aan
helgeen de Christelijke Dogmaliek leerl nangaande
den mensch. Daarbij kwam dal de Professoren
Ravinck, Kuyper en [onig in hun geschriflen
het aloude Crealinnisme handhaalfden. foo was
de stmrd van zaken, loen in 1930 yvoan de hand
van, Preol, Dr J. Walerink verseheen: Do oor-
sprong en hel wezen der ziel', son werk dat in
1532 cen Dweede, gewijzigde, drak helesfde, Dasrin
worden de berwaren tegen hel Creatinnisme opge-
gsomud, vooral die welke de erfelijEheid van pecs-
telijke cigenschappen ons hiedt. Voorls wijzigt
hiel de scholasticke opvalling van de drie elkaar
opvolgende gielen, de plantaoedige, de dicelijke
en de menschelijke. el logere type slerll zoodra
hol hioogere vorselijnl on dil eigent zich al het
levende malerinal toe, Aldus schept Godd s men-
schen geest als cen hooger [ype, waardoor hel
dierlijke 1ype, dat gevolg is van de generatie,
slerfl, en hot lovend maleriaal beheerschi wordt
door hel hoogere bype. De mensch heefl dus geen
dierlijke ziel, maar psychische glementen, die met
hel lichanm van e ouders afkomsthe zijn, Maor
the cigenlijke ziel is de door God naar Zijn beeld
geschapene ziel, die ook wel geesl of persoon ge-
noemd wordl. ;

Hij trachile dus de scholasticke opvalling van
hel Crealianisme cen sinp verder te brengen, door
ven soorl van boedelscheiding. Hel door de ouders
gegenereerde leven noemde hij onze ziellijk-lcho-
melijke natuur en el door Goil daarop gestempelde
hoogere [vpe de persoon, de kern van 't geestelijk
zijn. Zoodoende zag hi] de mopelijkheid om Creatia-
nisme en Erfelijkbeidslecsr mel elkaar te verzoe-
nen, De sehrijver noeml deze oplossing van de
moeilijkheden een  voorslag, volgens hem de
eenig mogelifke, waarop hij eritick verwacht

Ware hel bij dezen voorslag gebleven, zoo had
bovengenoemd werk Lol ‘een vruchtbare discussie
Lusschen Christelijke psyebologen kunnan leiden.

Op pag. 9 van zijn werk stapl de schrijver
echler over op het terrein van de Dogmaliek, en
wel op de Chrislologie, Danruit wil hij bewijzen,
dal, persoon en natuur van den mensch zich ver-
houden als bovengenoemde beginselen van ziel en
geest En daarbi] gaat hij zoover, dat hij op pag
15 leerl, dal Jezus' Goddelijk Tk de plaals in-
noemt van het mensehelijk ik of de persoonlijk-
heidskern, de pneuma (geest),

[n Oclober 1932 verscheen in het Geref, Theol.
Tijdschrift een artikel van Prof, T. Hoekstra over:
Je oorsprong der xiel”. Daarin vall deze de
Christalogiec van Uorsprong en wezen der ziel”
krachlig aan., Op pag. 241 zegt ZH.G: De voor-
stelling van Prof. Waterink gelljkl als twee drup-
pels waler op die van Apollinaris™,

Daarop is gevolgd in December 1833 cen arlikel
van Ds . Steen: ,Hernicuwd Apollinarisme”,
roodal men kan spreken van den Neo-Apolli-
rislischen strijd in onze eeuw. Volledig-
heidshalve volge hier een korl overzichl van dien
sirijd. Apollinariz, de jongere, werd in J61 s
schop van Laodicen in Syrié. Hij was in den
cersten Ljd een slecke verdediger van hol ortho-
doxe geloof. De Kerken hadden te Nicon, 325,
Aring’ leer yveroordeeld, doch de Arvianco bleven
gich rocren. Tegen hen slelden Diodorus  van
Tarsus e.a. bhel dualisme op van twee naluren
en lwee personen in Christus, de latere Nesto-
riaansche dwaling, Om hen e bestrijden viel Apol-
linaris in de legenovergestelde dwaling van hel
mopophysilisme, di de leer van &én naloure bij
Christus. Arius had roeds geleeed, dat bij Chrislus
de geschapen Logos de plaals van den mensche-
lijken peest innam, Apollinaris leerde, dat de on-
geschapen  Logos den  menschelijken geest  bij
Christux verving, en dal deze mel Zijn lichaam
en ziel verbonden was bij de ontvangenis door
dien Heiligen Geesl. Deze leer van Apollinaris Is
heflig bestreden en ton slotie op hel concilie van
Konstantinopel, 350, veroordeehd,

Recds voor den dood van Apellinaris werden
ziim leerlingen verdeeld in lwee partijen. De &éne
partij stoad onder leiding van cen zekere Pole-
mins. £e hield vasl ann de veroeniging van Chris-
lus' lichaam met de Godheid ol één wezen. De
andere parll], geleid door bisschop Timotheis van
Bervins, nam Dwee naluren in Chrisins anmn, ann-
gezien Christus’ lichanm bezield was vor de God-
heid gdoorin kwam  wonen. De verhouding van
bieide naluren werd door hen voorgesteld als die
van slof en vorm, hel beweegbare vicesch en de
bewegende geesl,

Fooals le verwachien was, heell Prof. Walerink
aangetoond, dal zijn beschouwing en dis van Apol-
linaris lang niel dezelfde zijn, Doch Ds H. Steen
handhaafl in zijn werk: Persoon, Geest en Ziel”
zijn stelling, dat Prof. Walerink Apollinarist is en
in strijd komt mel de Christelijke leer.

Een goede oplossing van degen strijd is ol niet
o wachien, le omdal Apollinaris’ beschouwing
alleen uil fragmenten en uit citaten bij andere
kerkvaders bekend is. 2o omdat Apollinaris later
is veranderd van opinie. Vidr de synode van
Alexundrlé verbond hij de Godheid met het
vleeseh, en nu 362 mel een sleesehelijke ziel, lor-
wijl de Guodhedd de plaats innam van de redelijke
giel (Gr. mous), Se. omdal de rminologie van
Prol. Walerink een gehecl andere fs dan die van
Apollinaris, die Arisioleles’ vormenleer navolgde,

Het is e betrenren, dat de discussic over hel
Creatianisme door dezen overgang naar een theo-
logiseh debat op dood spoor is geloopen. Maar
dit feit moet ons nicl belellen om den draad weer
op le nemen waar ze word afgebroken. De Dog-
matiek komt wel voor als een van de groml-
vakken van de psychologie, doch is niel hel aan-
gewezen Lerreln om  psychologische kwesties Lol
beslissing 1o brengen. Wanneer de Dogmaliek in
een hoofdstuk over den mensch dezen beschrijft
zooals hij wns in den slaal der rechiheid, en na
den val en na de wedergeboorle, zoo moel de
Chrisielijke zielkunde deze beschrijving, als ze
naar de Hejlige Selirill is, donkbaar aanvaarden,
el kan ook zijn, dal men alle problemen, die
vroeger [n de zgoa. melaphysisehe zielkunde wer-
den hehandeld, wil overdoen aan cen aparie welen-
schap, e anthropologic of menschkunde, In dat
geval loopen de wegen van de Dogmaliek en de
Lielkunde nog e uiteen. Daarbij koml oo
dat de overgang op Christologiseh lerrein  de
psvchologie plaaisl voor een mysterie, nl de
verhouding van  Christus’ beide naluren, en dus
geen hulp biedt.

Op dere gronden zouden we ganrne zien dat in
cen volgende editie van: | Oorsprong on wezen der
Ziel” hel beroep op de Dogmalick werd uitge-
schokeld. Hel Creabanisore is een zuiver ziel-
kundig problesm, De moeilijkbheden om hel be
handhaven komen van de zijde van de Biologie.
Met dexe moet o de Christelijie psychologie in
een crnslige discussie treden, over de vraag of hel
Crealinnisme in zijn ouden vorm nog kan worden
pehandbuafd, Aan deze discussie willen we gaarne
deslnemen, en op bovengencemden voorsiog ant-
woorden.

Den Haag.

FU!TI‘IETDO[H‘IEKE
EN SOUALE LEVEN

Het Dultsche Natlonaal-socialisme.
XL
Do Kork onder het Hakenkruls. (10
De Kerkstrijd (111)

foo beschouwd hebben we er alloen nog maar
ap gelel, wat hel nationaal-socialisme als zoo-
danig voor de kerk is peweesl, We wlen ook
nog ¢en paar opmerkingen maken oyer de I1uu111!:u:
der regecring, die steeds verklaard hoefl, zich niel
mel de kerk te zullen bemoejen noch le hebben
e moedid.

We wezen or reeds op, dal men ‘die belofte al
heel spoedig heeft gebroken door het benoemen
van kerkelijke sommissarissen van regeeringswege,

En het is danrbij — ondanks telkens herhoalde
plechlipe verzekeringen — niel pebleven. Men gou
haast kunnen zeggen: £oo dikwijls die verzekering
herhaald werd, dal men de keck vrij zou laten,
wns er ook wal gebenrd of had men jets op het
oog mil de kerk vanwege den slaal

Want de regeering heeft zich telkens en telkens
weer moel kerkelijke zaken bemoeid, hoowel zo
voorgegeven heefl, dot dit niel woanr s

Wel is woar, dal ze mesr dan eens niel roover
gegaan js, dan e volgens haar uitingen blijkbaor
gaarne gewild had, omdat hat dan te zeer in hial
oog govallen zon zijn.

Maar danrom is hel nog org genocg!

Wal deed de regeering dan®?

We zullen hier enkele dingen opnocmen, die
ieder weel, maar licht weer in hel vergecthoek
raken, en waornit blijkt, hoe onzijdig’ de regee-
ring zich heefl pehouden in de Kerkelijke aange-
legenbeden.

regecering heell de kerkelijhe commissa-
rissenl ingesteld, en die aan de Kerken opgelegd
en zoo de kerken gedwongen (ol hel vilschrijven
van nicuwe verkiezingen, mel de bedoeling en in
de hoop, dot de nationaal-socialisten in de kerko-
Lijkee 1'{-.rgmlcr1ug¢n de meerderheld zouden krijgen.

De regeering heefl bij monde van den rijks-
kanselier Adolf Hiller aan den vooravond van die
verkiezingen een rede gehiouden, die op die ver-
kiezingen belrekking had. Hitler heell dat nfel

LOS.




