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T^cEëK»ïi8 ^^ '^^^ ^^^ gezocht. Maar blijkens 
het bovenstaande kan de noodzaak tot Afschei
ding inderdaad komen. Zullen wij ons afscheiden? 
vraagt Groen in 1847. En hij antwoordt: „Welligt; 
te weten, op de voorwaarden die wij van den 
beginne af als de conditio' sine qua non van ©en 
geoorloofde (!) Afscheiding gesteld hebben. Ja, 
|,ji zuUen ons afscheiden, zoo men ons bewijst 
dat de SymboUsche Schrift in bet kerkgenoot
schap geen wettig gezag heeft; dat elk uitzigt op 
verbetering en herstel onder de vrome wenschen 
of droomerijen van welmeenend zelfbedrog be
hoort".")) 

Afscheiding mag niet gezo'cht, maar ze kan nood
zaak worden. Want Groen wil ©en kerkrechte^ 
lijken, wettigen strijd tengevolge waarvan onze 
ggnige troost in leven en sterven óf als grondslag 
van het Kerkgenootschap wordt erkend, „of, zoo 
dit ondoenlijk bevonden wierd, aan een vrije 
Kerk, voortzetting der Nederlandsche Gereformeer
de Kerk, ten grondslag zou worden gelegd." s^) 

Afscheiding mag niet gezocht, maar wanneer de 
burgerlijk© rechter het kerkrecht zou miskenaön 
en deze misfceiming ©en onoverkomelijk bezwaar 
wordt tegen de gehoorzaamheid aan het Hoofd 
dei Cremeent© ©n tegen de ontwikkeling van het 
geloofsleven der Kerk(!) dan „zou, bij Christelijke 
getrouwheid, in Nederland geschieden, wat onlangs 
in Schotland is geschied: d© Kerk zou, ten kost© 
van opoffering en lijdan, onafhankelijk worden van 
de menschen, om afhankelijk te blijven van den 
Heer." *') 

„Geen Afscheiding, maar Kerldierstel moet wor
den bedoeld." 

„Afscheiding kan het gevol'g zijn; maar dan 
onder den vorm van zoodanig ©en Vrij© Kerk, 
waardoor (ook bij en welligt om haar volkomen 
afscheiding van den S t a a t) de regten ©ener Chris
telijke natie, d© regten ©ener Protestantsch© bevol
king fcmmen worden beschermd." s*) 

Geen Afscheiding, — maar — nooit kan ©en 
dergelijke organisatie, geworteld als ze is in cae-
saropapistische willekeur, ©en kerkeraad ontheffen 
van de verplichting om ©en godslasterlijke predi
king onverwijld te beletten, s*) 

Geen Afscheiding — maar met een anti-christe
lijke richting Ininnen Christenen geen kerkgemeen-
schap hebben en zoolang de kerk een Christehjbe 
is, hebben Christenen het recht ©r in te bhjven, 
doch slechts dan, wanneer ALLES geschiedt om 
de anti-christelijk© moderne richting kerkelijk ©r 
uitte drijven. Scheiding wordt onmisbaar, 
hetzij men de modernen er uit drijft, hetzij: men' 
door hen uitgedreven wordt, ss) 

Geen Afscheiding — maar het blijven in ©en 
f€iÉeIijk-regl©m©ntaire berk is ongeoorloofd, zoo men 
niet een strijd aanbindt di© op overwinning kans 
geeft. 8') 

Geen Afscheiding — maar in 1864 verlangt 
'Groen onverwijld© schorsing van den modernen 
Haagseben predikant Zaalberg en kennisgeving 
daarvan aan hooger kerkbestuur. En daarna? Door
zetten, niet lafhartig terugdeinzen voor een onchris
telijk bevel van een zoogenaamde Synode. Eten 
algemeen© strijd zou dan kunnen ontstaan di© bet 
begin van het eind© kon worden. „De vrijh©id 
eener Cliristelijke Gemeente ter pligtbetraohüng 
zou over den geestverdoovenden synodalen toestel, 
onder dankbare blijdschap van elk di© het Evan
gelie lief heeft, d© overhand hebben bebaald.ssj 

'Geen Afscheiding — maar Groen is in 1868 
overtuigd dat d© Kerkeraad van D©n Haag moeit 
verklaren geen persoon op de'U kansel te kunn'öu 
toelaten die zich door zijn lastertaal buiten de 
gemeenschap 'der christelijke kerk gesteld heeft. 
Het woord: Ik kan niet anders. God help© mij, zou 
een daad zijn, ©en begin der gewenscht© agitatie ter 
verbreking van d©n reglementairen toovercirkeil, di© 
telkens meer de gemeente onder de slavernij van 
het ongeloof brengt, s^) 

« * 
•f 

Groen heeft heel zijn leven geworsteld om 
de „Vrije Kerk". 

„Verbreek het gouvernementale kerkgenoot
schap in 1816 gesticht; de Hervormde; kerk-
g'Ome ens chap herrijst en ontplooit zich in his-
lorischen vorm". „Laat de V r ij e en aldus C o n-
f'Bssionele Kerk herrijzen uit het graf van den 
reglementairen toestel". „Inderdaad, geef ons de 
mj-e Kerk", roept hij in 1869 uit. 9») En vol meed is 
de grijsaard voor de toekomst. Meer dan 70 jaaroud, 
schrijft hij deze profetische woorden: Indien de 
Ij'hristenende Scheiding van Staat en Kerk a^nvaar-
deninChristelijk-histoi^schen zin. Indien de Kerk 
^an dikwerf schadelijken band losgemaakt, indien 
deze zelfstandige Kerk in 't besef'van roeping en 
"racht, den onzijdigen Staat, door evangelizeirende 
P'iigtbetrachting met eigen levensbeginsel bezielt... 
Js-^i gaat de vrij© Kerk in den vrijen Staat ©en 
"eilrijfce, een heerlijk© toeko'mst tegemoet, «i) 

• * 

Wat zou Groen in 1888 hebben gedaan? 
We weten het niet ©n we willen niet gissen. 
Uit weten we: Groen heeft de revolutionaire 

^p'^^satie van 1816 in al haar verderf scherp 
het •"'*' ^^^ ii^eïl meer dan iemand anders in 
j ."''dden der vorige eeuw, tegenover ethisch-
^nische lauwheid het kerkelijk" besef opgewekt 

Verhelderd. Hij heeft de oogen geopend' voor 

de schuld der gieloovigen aan den vervallen toe
stand 'der Kerk, Hij heeft nadrukkelijk gewezen 
op den eenigen eisch, dien God ook ten aanzien 
van het kerkelijk leven aan Zijn kinderen stelt: 
gehoorzaamheid, alleen maar: gehoorzaamheid.^ia) 

Dit weten we: hij heeft het zaad gestrooid, waar
uit de Doleantie moest opschieten, den strijd ont
ketend, die in 1886 tot volle felheid kwam, dte 
wapens gesmeed, die de zege konden behalen, 
den weg naar de vrijheid gewezen, de leus ge
formuleerd, 'die de mannen van '86 heeft bezield' 
„vrijmaking der kerk", „afwerping van het juk". 

Dit weten we: jaren lang heeft hij met vreugde 
en hartelijke instemming Dr Kuyper's strijd voor 
fcerkherstel gevolgd, ^s) 

Dit weten we, dat de trouwe vrienden van 
Groen, Elout van Soeterwoude en Keuchenius „het 
juk 'der aan de Nederlandsche Gereformeerde 
Kerk vijandige Synode" ten slotte hebhen afge
schud. ^2) 

1) Nederl, Gedachten (hier steeds geciteerd de tweede 
serie) I, 134; II, 96; vgl. III, p. 159, 160. 

2) Regt der Hervormde Gezindheid, p. 20, 21. Ned. Ged. 
I, 98/9; II, 247/8. Zie ook noot 77-

3) Narede van vijfjarigen strijd, p. 15, 58. Vgl. Ned. Ged. 
III, p. 318. 

4) Deze namen gebruikt Groen afwisselend, zie b.v. Het 
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80) Aan de Herv. Gem., p. 76—77; Regt, 128, 132; Kerk
gem. Overt, 96, 100; Ned. Ged- III, 159; V, 292. 
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het in Parlem. Stud, en Sch. VI, p. 26, en zet onder het 
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gezegd. Vgl- Regt, XVII: „Zoo men aldus of een uitdrijven 
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87) Parlement- Stud- en Sch- XVII, p. 21. 
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90) Ned. Ged- I, p- 99, 115. 
91) Ned. Ged. V, p. 367/8. 
91a) Regt, p. 80. 
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p. 68, 76, 115, 135, 164, 196, 212, 213; III, p. 338; V, p. 176. 
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H. C. VEENHOF. 

Bij „axiopostie" mag men niet over één 
nacht ijs gaan. 

Kuyper, Het Conflict gekomen, blz. 18. 

Dr Rutgers en de Doleantie. 
1. Kuyger en Rutgers. 

Bij 'de herdenking van de Doleantie komt naast 
de figuur van Dr A. Kuyper ook die van Dr F. L. 
Rutgers naar voren. Onwillekeurig dringt zich de 
vraag aan ons op, wat Rutgers voor de Doleantie 
heeft beteekend en welken invloed hij op deze 
tweede reformatie van de vorige eeuw heeft uit
geoefend. 

Ongetwijfeld was Dr Kuyper de hoofdpersoon, 
'de generale leider van heel den strijd. Vriend en 
vijand erkent bet. Ieder ziet hem zoo. Maar waar 
wasde plaats van Rutgers? Stond hij naast Kuyper 
inde voorste rij? Of stond hij achter en onder hem? 

Stond Rutgers bijv. op één lijn met al die ge-
westeMjke en plaatselijke leiders als Dr W. van den 
Biergh te Voorthuizen, Ds J. J. Ploos van Amstel te 
Reitsum, Ds G. H. van Kasteel te Kollum, Ds G. Vlug 
te Leiderdorp, Dr G. van Goor te Bunschoten, Dr 
L. Wiagenaar te Heeg e.a., die elk op eigen plaats 
'de hitte van den strijd hebben verduurd, maar als 
leiders van den tweeden rang? 

Of was hij — zooals het Handelsblad hem in 
het nummer van 13 Jan. 1886, dus in het heetst 
van den strijd, zag — slechts „de luitenant", „de 
ondercommandant", die enkel maar de bevelen 
van den „commandant" had uit te voeren? Waren 
Dr Rutgers en Jhr Mr de Savornin Lohman slechts 
„figuranten", gedwongen om den •wil van Dr Kuy
per, „het hoofd der partij", te doen? 

Neen, aan Dr Rutgers komt niet ©en tweede»-
rangsplaats achter, maar ©en eerste-rangsplaats 
naast Dr Kuyper toe. Zijn geheele persoonlijkheid 
toont het u aanstonds. Zijn gestalte reeds impo
neerde. Die kaarsrechte houding. Dat opgeheven 
hoofd. Die glasheldere oogen. Dat bezadigd op
treden. Die deftige manieren. Heel zijn optreden 
teekende een echt-reformatorische figuur. 

* 
Dr Kuyper zelf kent hem die eereplaats toe. In 

den feilen strijd voor het weer-opleven van het 
Calvinisme, althans op kerkelijk gebied, was Rut
gers zijn „alter ego", zijn „evenknie", die aan
vulde wat hem ontbrak. In „aanleg en karakter" 
geheel verschillend, in „de grondlijnen vaak tegen 
elkander ingaand". Maar in de diepere levensbe
ginselen waren zij als „tweelingbroeders" „eens 
geestes". „We verstonden elkander zoo door en 
'door, dat we ook zonder nadere afspraak, steeds 
bij dezelfde hoofdgedachte uitkwamen." Zóó tee-


