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#elf genomen prestaties, worden dikwijls voor et
werkelifke bolsjewisme  gehonden, Merkwaardig
genoeg hocdt Berdjnjew zell zich voor die conse-
guenties. Hij volgl gelukkig ook niet de  balans-
methode” waaraan Stanley Jomes zich schuldig
maakt, en die in hel nicuwste boek van de Sid-
ney-Wells® over Rusland ol in de perfectie is
doorgevoerd, Zijn .conlrn” is een scherpe ver-
oordeeling van de methode, die hij in zijn ,pro"
volgl Manr hooren we eersl nog naar zijn andere
wanrdevrends oordeclen:

JMet recht”, zoo luidl het, , beloogt hel comm-
nisme, dal de uwilbuiting svan den menseh door
andere  menschen, van de eone kKlasse door de
andere klasse, moel ophoutden, dat de heersclinppij
van den menseh over die olementaire naluurkrach-
ten niel onlanrden mag in een hesrschappij van
ten mensch over andere mensehen, dal hel wit-
elkander-vallen wvan de manlsehappd in kl:lsaeur
die elkaar bestrijden, moel worden overwonnen,”

AMel rechl verlangl hel communisme, dal de
politicke ordening de werkelijke manlzschappelijke
behoollen en inleressen Lol nildeukking brengl. . ™

SMel recht elselhl het communisme de eenheid
van theorie en proklijk, van welenschappelijke
vorming en politieke werkzanmheid in een loven,
dal &én gehesl vormi. ., "

wMel rechl verwachl ecindelijk hel communisie
dat hel nationale ogoisme en de nationale afzonde-
ring — de bron van tweedrachl en corlog — door
een boven-nationale organisalic worden overwon-
nen,”

Hel s overal holzellfde: cen abslrdacle voop-
stelling wordl beocordeeld, de wil-op-zich-zell. De
cenheidsdrang van den Russischen myslicus over-
heerscht een oogenblik al het andere. Elke poging
om eenheid in hel verdeelde leven (e brengen, onl=
roorl hem. I0i heelt zich beslist aangetrokken ge-
vopld tol hel conmnunistiseh experiment. In hel
Russische communisme heefl zich een reasachlige
vitale kracht geopenbaard. Haar bron is niel hel
communisme als leer. .. 2l s uil de dieplen von
hel Russische volk omhooggesiegen, als cen oer-
kraclil, dic van oudsher in dal volk woonde et die
door de ineenstorting van hel Ruossische Tmperiom
vian haar boeien is bevrijd.”

En hiermede doiden we meteen den diepsien
grond aan van Berdjajews waardecrende houding
tegenover hel communisme. We willen danrover
den volgenden keer gaarne hiel gen en ander zeg-
gen. We kunnen dan veel beler sjn conlra”, dat
al het ,pro” overweldigl, verklaren.
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Isragls echthrenk, op Golgotha, als altijd een
tegennatunrliljke zonde.

De smarten dergenen, die cemen  anderen
God begiftigen, zullen vermenigvaldigd wor-
den. Pealm 16:4a.

Indien zy dit doen aan hei groene hoot,
wat zal dan ann het dorre geschieden?
Lucas 23:-31

Wi, knappe menschen, welen bizonder goed let
piderseheld e formuleeren tusschen de zonde van
echibreuk en onnatuurlijke of tegennatunrlijke
gonde. Wanneer eon man gijn veouw lerwille van
een andere verlant, en aleoo echibreuk pleegt, of
cmgekeerd, dan zeggen wijs dal 15 wel con geval
van echibrenk, maor nog niel van legennatuurlijke
gonde. Kwaad is het wel, maar: hel is geon on-
noluur zoolang nog de man zich aon cen andere
vrouw  verbindl, of deé vronw aan cen anideren
mun. Eerst als de naluurlijke grondverhoudingen
goschonden worden, zooals Paulos dat in Rom, 1
200 duldelijk als het kwaad van hol decadento
beidendom: geleekend heell, eerst din spreken wij
yan dnnaluur, van cen tege nualuurlijk kwand,

Nu is recds onder menschen op zichzell deze
begripsmolige onderseheiding, hoe noodig ook voor
de menschelijke rechtbank, loch nisl volkomen
Juist e achlen, wanneer men sireng spreckl naor
de Schrifl, Weint men vergeel daarbij, dat de zonde
als zonde allijd inganl tegen onze nofuur.

Maar dil zij verder daargelaten, 'Wij willen op
iels anders wijzen. Wij hooren uil de Sehrift, dal
in de verhouding van hel genadeverbond,
dow.z. in die levensgemeonschap, waarin de Hecre
lot £Lifn volk zegt: uvw maker is uw min, de
echibreuk noodl 1= los o denken van de onnaluur;
dal ze donre allijd anlomatiseh legennalour-
1l ke overtreding wordl, Is dal zoo wonderlijk ?
Muonr 'Lis fneens volkomen duldelijk, aan wie be-
denkt, dat jn dil Jhowelijk” mssehien God en Zijn
vierbondsyolk er slechls vin &éo man oo van étn
vrouw sprake is, Een lweede is er niel, noeh voor
e eene, noch yvoor de anders pacti” in il
hwislij ksverboned.

Wanneer dus hel volk, dal Israéls God zich
ondertronwd heell, dal Hi Zijn broid, Zijn yroww
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penoemd heeft, sieh alleerl van zijn God, van de
LMan” in het huwelijk. don treedl in plants van
de huwelijkstrouw, dow.z. in plaats van den waren
godsdienst, een karikatoure van godsdiensl Dan
vervall men ol de afgoderi]. Dal noemen alle pro-
feten echibrenk Maor ze veroordeelen het
tevens als Legennatuurlifke zonde. Wanl als in
dit mel den Heere gesloten huwelijk” de vrouw
haar elgen man verlaal, en daarin echibrenk pleegl,
dan brengl ze zich noodwendigerwijze in dien val-
schen toestond, waarln _de vrouw” zich aansiell
als ware zij ,de man”, en in de dronkenschap
el afgoderij zich cen mun” als ideaal voor oogen
slell, dien zij bejegenen kan, als ware hel een
yrouw, Aicdaar de legeonuluurlifkheld In deze
cchibrenk.

Fijn teekenl dit de dichler van Psalm 16, als hij
in 'Uvlerde vers zijn weerzin legen alle afgoden-
dienaars spreken laal, Onze verlaling zegt, dat
die mensehen cen anderen God begifligen
Deze vertaling is echler ezwaarlijk le handhaven.
Nog moecilijker iz hel misschien, een andere als
de onbelwistbaar goede ervoor in de plaals (e
stellen. Wij achlen ons don ook onbevoegd, in
dezen in bepaalden zin te beslissen. Maar gelukkig
biehoeven wij ook geen bindendo kotee e doen
ult de twee vertalingen, die het meest de nandachl
veagen, on van welke de eerste hel hebrecuwsche
woord weergeell door: Inruilen”, de andere
door: ywerven willen™. Daar zin er, die —
alidus de cene vertaling — cen anderen God willen
inruilen voor den God, dien zij eersl als cman”
van lseadl hebben gekend: den Heere, Z1) willen,
zoo vertalen anderen, om dien anderen god no
s erven” gaan L hrengen hem offerande, wil-
len noor zijn gunst zoo dingen, en aldos hem be-
wegen ol een relalie lusschen hem en zicl, welke
anoloog §58 ann de cerste relole (nsschen den
Heere en Zijn volk, welke zij van jongs af sleeds
hadden hooreni teekenen onder hel beeld van hot
huwaelijk.

Wielnu, hoe men de verlaling o ook Kiezen mag,
in belde gevallen is het duidelijk. dat deze af-
godendicnames van hon kanl oplreden in de ol
van de mannelijke pertll Zij rullen”  den
cenen God Lin” voor den ander, Zij koopen, railen,
ver-rullen hun god”. Maar zoo fels s hel werk
vin den man, die bnmers eon keopprijs betalen
moest in el Ooslen voor de begeerile srouw. Wie
dus den eersien god voor een andepen ,inruilt’,
door belaling van een prijs, die doel als ware
hi] de man, Hetzelfde geldl ook van wie werll
o de gunsl van een god, Hij is weer in de manmoe-
lijke rol vervallen.  Wanl" de man werflt om de
hand van een levensgesellin. In hel oog van degen
dichier bedrijven dus de afgodendicnaors een dub-
bel kwaad, OF liever, éfn en helzellide kwand laal
zich noar twee konten kwnlificeeren Hel is
cehlbrenk tegen den Heere: en die echibrenk
is e gruwelijker kwaad, nonrmate men meer be-
denkt, dal Hi in hel verbond van Zijn gemde
zieh 260 diep in vrijen wil heefll necrgebogen
il Zijn wvolk, dal Hij, die eischen kon, pgo-
vraagd heefl om het hart van het volk. Maar
fevens is het O noatoar, (egen natoor, el keer
o primiliefsie orde onderstboven; de vronw!
dovl, als ware zij nu ;man”; hel schepsel doel,
als ware het zell geroepen lot hel Scheppers-
initiatief, En zij die slechls ontlvankelijk kan
esijn en recoptiel, treedl op in de rol van den
man, die actiel opireedl, on initiatief opent

Waarlijk, wie mel God e doen krijgl in hel ge-
padeverbond, die verliest de grazieuze handigheid,
div hij len toon o spreiden weel in al die fjne
onderscheldingen lusschen zonde als ,nog naluure-
lijk", én zonde als , picl-meer-natuurlijk”. Ilij kent
minar ecne onnaluwr, dal 5 de zonde; hel wilval-
len wit hel verbond met God. Dal is het slechlste
waol er is. In de genade word God de natuue Le
sterk, om tol het huwelijk Zijnerzijds te komen.
Maar Hij schond ze niel: inlegendeel Hij hoolt
ze daarin hersteld En wie no uit die genade
clvall, die sehendt de naloare (ol in haar diep-
sten grond, in hasr herstelde o e r-verhoudingen.
0 zonde! i

O Israél, dal uw Messing krulsigl, ow welligen
bruidegom  uitenill” voor een anderen!

€1 dor hout, dal den groenen boom | uibroill™
vioor cen meiboom in de kap van het huis van
Babel!

0O ongelool, dal den Goeden Vreijdag . oftroill”
voor den fecstdng van ow | heilsstaal™|
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D lolding xock, oo merkien we op; en het 10kt
niel het minst uit de manier, wasrep tegenwoordlz onder
ons de aanhangige kwesties behandeld worden, Ds O
Veeuhof heeft in zijn bespreking van Dr Bullmanns
JDoleantiestemmen’” het juiste woord gebruikt: soemi
prubiicke hehandeling treadt in de plaats van de pablieke.

Ik al nu munr niet spreken over de letwal geheim-
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de vergadering  schriltelijk aan de beroekers wenls
voorgelogd, lwhoorde ook de in een for tnfel wijnde b
miuile gestelde eisch, dat de aanwerlgen over hel ywe
handelde niets publicesron xouden in de pors. Men vreg
gich af, waarom dat niet voeoraf in de krant

ig; men Besfl el in de krant gepublicesrd, dat me
de somma van cen gubden  moest siorlen, mane i
dat het gebod van gwijgen zou worden Ingesteld, o

men dien gulden gestort hnd. En lnlusschien wosd En hier bljk
natuurlijk con stemming gekweekt, die doorom o B oot is, dat
govanrlifk is, wijl o niet op controleerbare uitings Misteriritoit v
net eontroleerbare antwoorden reageert, doch een rec B nevier tijn 3
van nist nader tostsbare meeningen in het brein o bt hintorischo
velen stort, die toch over de zank sullen sprekon W wui Lot open
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School mi] — zesr tececht — het kwalilk sotiden neme
ale ik het gebouw der Theol. School ging misbruiks
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ovar on weer denki over de mg oergeschicdenis (G2
13, of 1-—11), en over hel yverboud, met name o7
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Dr Noordmans (Hemschepping, 79) noemt schepied B Fioamd |y
sichieiden’™; wij wezen danr resds op, Mighrlk el
van de ometandigheld, dol ook de bijbelsche 18 Erothe
gle In het scheppingsverbanl van het woord schi F neucnlving
zich bedient, komt Dr Noordmane dnn tol olfspmie | B 8 o )

ils dexe:

JSehappen beteakent, dat God Nat kwade ton e
kan denken” (76),

ol oorsprofgen Yy, wanrvan Genesis verhanil (dje!
nist... Mowdor Asrde, de bodem of het Jeven, hot 1
of de gemeenschip, het volk.., Wat do hijbel z¢lf ™
geelt, ¥ijn de oorfsprongen van sonde wn dood B8
van Gods vorzoende openbaring. Het gijn de val 8

indaling in de valtende (1) wereld...” (77). o
s ] b g 9
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riadplegende filesofemen af, of men het Bij _Wdﬁ'ﬁ
atoleddth™ zal bewerken 4 I Emil Bock, wiens «
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