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nie t volgen, de wyze w a a r o p hjj den inv loed van 
h e t Marx i sme beschrijft, dwingt to t e rns t ig n a d e n 
ken. „ H e t r e s sen t imen t 6), h e t gevoel v a n beleedi-
ging en wrok , ve rk reeg de h e e r s c h a p p i j . . . n u de 
ove rwinn ing i s behaa ld , v e r a n d e r t d e r e v o 
l u t i o n a i r e s t r i j d e r i n e e n w r e k e r " . O p 
h u n beu r t w o r d e n d e „ v e r d r u k t e n o n d e r d r u k k e r s 
en de l i jdenden gewe ldenaa r s . " He t Marx i sme heeft 
aan d e a rbe ide r smassa , a ldus he t betoog, d e defi
ni t ieve ove rwinn ing en verniet iging beloofd v a n 
al len, die als w r e e d e „ o v e r h e e r s c h e r s " w e r d e n 
voorgesteld . De a the ïs t i sche p r o p a g a n d a heeft de 
K e r k e n he t geloof g e b r a n d m e r k t a ls midde len , die 
moes t en d i e n e n om de m a s s a te o n d e r d r u k k e n . 
D a t m a a k t e die m a s s a begeer ig n a a r w r a a k . „ In 
h e t u u r van de ove rwinn ing s l a a t hij op tegen d e 
Kerk , de religie, legen God. Hij ijvert tegen God, 
ontwi jd t de religie, v e r w o e s t den t empe l en m a r t e l t 
de geestel i jkheid de ant i -rel igieuze gees teshou
ding is een u i t d r u k k i n g v a n de beleediging, die 
n a a r vergelding zoekt, en z ich w r e e k t voor he t 
o n d e r v o n d e n on rech t . " De suggest ieve p red ik ing 
van he t Marx i sme heeft in R u s l a n d ontzagli jk veel 
k w a a d gesüchl . D e ve rkond ig ing van de myt l ie 
v a n he t p ro le t a r i aa t , heeft de zielen gegrepen. „De 
m y t h i s c h e idee is een macht ige Ms lo r i sche k r a c h t " . 

W a n n e e r Berd ja jew de gevolgen a a n s c h o u w t , 
die de ove rwinn ing der Russ i sche revolu t ie heeft 
gehad, kee r t hij z ich me t k r a c h t tegen e l k e 
l oochen ing v a n God. „ I n zijn t r iomf w o r d t he t 
a t h e ï s m e zelf tot ve rvo lge r ; he t v e r w e k t n i e u w 
on rech t , he t ve rb re id t h e t k w a a d en b r eng t e e n 
onmetel i jk lijden me t z ich m e d e . . . he t w o r d t 
amoree l , n ie t s l ech ts in de theor ie , m a a r ook in 
h e t l even ; he t r o e p t een mach t igen v loed van lage 
ins t inc ten te voorschi jn en v e r s m a a d t tenslot te 
d e g e r e c h t i g h e i d . . . " 

Berd ja jew is z ich als opeens k l aa r bewust , da t 
d e „u i t schake l ing van de Godsidee" vo l s t rek t niet 
„de vr i jheid a a n den m e n s c h brengt" . „ In tegen
deel" , zegt hij , „ in he t menschel i jk bewustzi jn 
o n t s t a a n n u geheimzinnige , onmenschel i jke ener 
g ie-vormen, en deze b r e i d e n over den mensch , 
d ie a a n h e n is overgeleverd, h u n d a e m o n i s c h e 
m a c h t ui t" . 

D e mensch , die God loochent , i s een p roo i der 
zonde . Hij is to t al les in slaat . De w r o k drijft h e m , 
h e t r e s sen t imen t r egee r t h e m geheel. E e n ve rheer 
li jking van he t n ih i l i sme tegenover h e t marx i s 
t i s che a t h e ï s m e i s bij he t l icht van deze w a a r 
h e d e n onmogeli jk. De gesch iedenis der Russ i sche 
r evo lu t i e is één v o o r t g a a n d e v e r w e r p i n g 
v a n G o d . 

He t is o.i. noodzakel i jk , da t s t eeds w e e r w o r d t 
gewezen o p de werkel i jke be teekenis de r Russ i sche 
revolu t ie . Voora l in den t egenwoord igen tijd, n u 
de neiging o m he t socia le en economische w e r k in 
R u s l a n d te verheer l i jken , v o o r t d u r e n d toeneemt . 
W a n t — he t is ons w e e r gebleken ui t h e t n i euws te 
boek "5) van Sidney en Bea t r ice W e b b —, d e geest 
v a n he t h e d e n d a a g s c h e R u s l a n d o p e n b a a r t z i ch 
in een „energ ieke u i t roe i ing v a n de religie, ^en 
spec iaa l van de Christel i jke rel igie, v a n he t eene 
e i n d der Sovjet-unie to t he t ande re " . E r zijn ge
noeg menschen , die d a t — evena ls h e t g e n o e m d e 
e c h t p a a r — hee l emaa l n ie t zoo e rg v inden, m i t s 
h e t m a a r tac t i sch e n a l t hans zonde r veel geweld 
geschiedt ." )̂ 

Mede d a a r o m wil len we nog eens goed lu i s te ren 
n a a r de k lach t van Berd ja jew over een volk, da t 
God n ie t wil kennen . 

A. B. t. B. 

5) Men moet natuurlijk met dat „ressentiment" zeer 
voorzichtig zijn. „Psychologische verklaringen" hebben hun 
grenzen. Zie ook noot 10 in het vorige artikel. 

6) „Soviet Communism", dl II, pag. 1010 e.v., 1134 en 1135. 
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De verrezen Cbristus regelt de binding aan de Zynen. 
Jezus zeide tot hem: Omdat ge Mij gezien 

hebt, Thomas, zoo hebt gij geloofd; zalig zijn 
zij die niet zullen gezien hebben, en nochtans 
zullen geloofd hebben. 

Joh. 20:29. 

W a n n e e r Chr i s tus a c h t dagen n a Zijn verschi j 
n ing in den k r ing Zijner j o n g e r e n o p n i e u w d e 
a p o s l e l e n s c h a a r me t een bezoek van Zijn t r i u m -
feerenden en g lo r i ëe renden P e r s o o n vereer t en 
verbli jdt , d a n schi jn t dit s c h o o n e u u r v a n s a m e n 
zijn a l leen in de geestelijke kranklaeid van T h o m a s 
zijn o o r z a a k te h e b b e n en a l leen de genezing 
daa rvan te bedoelen . Als di l doe l d a n d o o r de 
a a n r a k i n g van Chr i s tus , geestelijk èn l ichameli jk, 
is be re ik t en de genezing is bewezen d o o r d e n 
u i t r o e p : „mijn H e e r en mijn God!", d a n zou de 
o m h o o g s t r e v e n d e Zoon Gods h e t o n d e r h o u d h e b 
ben k u n n e n beëindigen. Maa r ook t h a n s blijkt, dat 
Chr i s tus ' verschi jn ing niet u i t s lu i t end T h o m a s en 
zijn genezing bedoel t , m a a r da t Chr i s tus geen 
oogenbl ik Zijn gemeente en de t o e k o m s t u i t h e t 

oog verl iest . Die gemeen te on tvangt vooree r s t een 
aposte l t e r u g van h a a r Hoofd, m a a r tevens b e n u t 
Deze di t kos tbaa r oogenbl ik , o m de b inding tu s -
schen Zich e n de Zijnen te r ege len en de vas te 
bedd ing te bepalen , w a a r i n deze b inding v o o r t a a n 
in n o r m a l e o m s t a n d i g h e d e n z ich za l voor tbewegen . 
W a n t de n o r m a l e v e r h o u d i n g t u s s c h e n Chr is 
t u s en de Zijnen d re igde d o o r het , i n z e k e r e n zin, 
a b n o r m a l e , w a a r t o e de v l eeschword ing des 
W o o r d s noodzakel i jk tijdelijk geleid had , d o o r óns, 
de gemeente , te w o r d e n m i s k e n d en misprezen . 
D a a r o m breng t Chr i s t u s die v e r h o u d i n g w e e r in 
den ju i s len s t a n d : „ o m d a t gij Mij g e z i e n hebt , 
T h o m a s , zoo heb t gij geloofd", d a t w a s n o g he t 
a b n o r m a l e ; „zalig zijn zij, die n i e t zul len gezien 
hebben , en n o c h t a n s zu l len geloofd hebben" , dit 
is he t n o r m a l e . 

H e t gaa t h i e r o m h e t wezenl i jke i n de b ind ing 
a a n Chr i s tus , n.l. he t g e l o o f . Chr i s tus b indt de 
Zijnen aan Zich d o o r midde l van, via de Schrif ten 
m e t den b a n d van he t geloof. E n h e t essent iëele , 
he t n o r m a l e in he t geloof is , da t h e t n ie t ziet en 
tast , n ie t mei zintuigelijke w a a r n e e m b a a r h e i d ge
p a a r d gaa t : he t geloof i s een bewijs d e r zaken , 
d ie m e n n i e t z i e t . Gelooven èn zien, s a m e n , is 
ie ts a b n o r m a a l s , iets, dat tijdelijk n o o d w e n d i g k a n 
w e z e n ; gelooven zónder zien is he t n o r m a l e . 

Ja , wij k u n n e n ve rde r g a a n : gelooven p lus z ien 
is n ie t a l leen een bu i tengewone , m a a r ook een 
g e v a a r l i j k e weg. I m m e r s zoo spoedig dre igen 
wij d a n v a n de sfeer des geloofs i n d ie van h e t 
ongeloof te verval len , van de lou te r onzienli jke 
dingen, die des Geestes Gods zijn in de l o u t e r 
zienlijke, d i e . . . Sa t ans i n s t r u m e n t e n zijn! (2 Cor. 
4:18.) Wie gelooven me t zien wil ve rb inden , d ie 
begint te twijfelen a a n he t al leen-onzienli jke, en 
bev ind t z ich d a a r m e d e op he t he l l ende v lak n a a r 
h e t ongeloof, w a n t twijfel is een l angzaam afzak
ken van h e t r i jk van C h r i s t u s in de m a c h t v a n 
Satan . E e r s t z i e n en d a n p a s „gelooven", dat 
zegt Satan altijd. Sa tans rijk is een rijk van zien
lijke dingen. Sa t an geeft a a n de zijnen altijd m e e r 
o m te z ien en te tas ten . Voor S a t a n hoef t d e 
m e n s c h nie t te gelooven, a l leen m a a r te zien. 
D a a r o m t o o n d e hij a a n Eva de v r u c h t van d e n 
boom, die „goed w a s tot spijze en een lus t v o o r 
de oogen" en a a n Jezus al de s c h a t t e n van de 
kon inkr i jken d e r a a r d e . . . „ Ind ien ik n ie t z i e h e t 
t eeken d e r nage l en en s teek mijn h a n d in Zijn 
zijde, i k zal geenszins gelooven" , da t i s de taal van 
h e t ongeloof, waarb i j de duivel g o e d k e u r e n d gl im
lacht . 

M a a r n u gaat de Opges tane Zijn apos te l ui t de 
s t r i kken des duivels r edden . Hij wee t óók wel , h o e 
h e t mogeli jk w a s da t Zijn d isc ipel i n die s t r ikken 
v e r w a r d was geraakt . ' 

E e n oogenbl ik k o m l Hij T h o m a s sphi jnbaar tege
moe t in zijn zondig v e r l a n g e n : „Breng u w vinger 
h i e r en zie Mijn h a n d e n e n b r eng u w h a n d en 
s t eek ze in Mijn zijde, e n w e e s nie t l ange r onge-
loovig, m a a r geloovig!" 

Na tuu r l i j k k e u r t Christus, h ie r he t ver langen 
van he t ongeloof n ie t goed. Christus, zegt n ie t : h e t 
k a n in Mijn Koninkr i jk óók wel langs den weg 
van h e t z i e n ! Neen , he t wi l len w a n d e l e n in he t 
l o u t e r zienlijke blijft zonde , ongeloof, sa tan i sch . 
M a a r er is h i e r v o o r Thomas , e e n v e r k l a a r b a r e 
aanle id ing to t zijn wi l len zien, en Hij, die onze 
z w a k h e i d kent , k o m t h i e r de z w a k h e i d van Zjjn 
discipel te h u l p . I m m e r s , een ti jdlang heeft he t geloof 
d e r gemeen te z ich mogen ve rheugen in de z icht
b a r e aanwez ighe id van Jezus . N o o d w e n d i g ging 
h e t geloof toen g e p a a r d m e t he t z i e n . D a t w a s 
e c h t e r een a b n o r m a l e e n . . . gevaarl i jke weg v a n 
h e t geloof. E n d a a r o m wijst de Opges tane n u den 
n o r m a l e n e n . . . z a l igmakenden weg voor de bin
ding a a n d e Zi jnen: Zalig zij, die n i e t gezien e n 
n o c h t a n s zu l len geloofd h e b b e n ! 

Di t i s de b a n d t u s s c h e n d e n Ver r ezene e n o n s ! 
Dit is h e t n o r m a l e . Wij w a n d e l e n a l leen d o o r ge
loof en "niet d o o r a a n s c h o u w e n . Wij k e n n e n d e 
mys t i eke un i e me t Chr i s tus , de onz ich tba re l evens
g e m e e n s c h a p me t H e m ! D a t is z a l i g ! „ D o o r 
h e t g e l o o f tot de z a l i g h e i d . . . in we lke gij u 
v e r h e u g t . . . o p d a t d e b ep ro ev i n g u w s ge loofs , . . . 
b e v o n d e n w o r d e to t lof en e e r en heer l i jkheid, 
in de o p e n b a r i n g v a n J e z u s Chr i s tus , d e n w e l k e n 
gij n i e t g e z i e n hebt , en n o c h t a n s l ie fhebt ; in 
d e n w e l k e n gij nu , h o e w e l H e m nie t ziende, m a a r 
g e 1 o o V e n d e, u v e r h e u g t m e t een onu i t sp reke 
lijke e n heer l i jke v r e u g d e ; verkr i jgende he t e inde 
u w s geloofs, namel i jk de za l igheid d e r zielen". 
(1 Pe t r . 1:5—9.) 

Nie t zien, n i e t s zien! Alleen de Schr i f ten! Al
leen gelooven, , a l s z i ende! 

D a n is he t e i n d e : z a l i g ! „Zalig, die n ie t gezien, 
m a a r geloofd h e b b e n ! " 

Zal ig zijn d e r e i n e n v a n h a r t , w a n t zij zu l len 
God' z i e n ! 

Wij zien n u n o g d o o r een spiegel in een r aadse l , 
m a a r a l sdan zu l len wij z i e n , van aangez ich t tot 
aangez ich t ! 

Zalig, a ls he t geloof overgaa t in a a n s c h o u w e n ! 

iuiiitiiiimiiiiiiiiii l l l l l l l l l 
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w. N. S. 

KBRKELyKLEVËI 
„Moet dat nu zóó?" (XIII.) 

De onvaste gang van ons kerlcelijk leven openbaart 
zicti ook wel in nog andere reacties op de bespreUin» 
van vragen van den dag. Een treffend staaltje leverrt» 
onlangs iemand, die in een openbare vergadering, ^aar 
de bekende kwestie van Calvinistenbond en •t̂ ongres 
ter sprake kwam, de bespreking liet afdalen tot dat 
niveau, waarop door hem gevraagd worden kon, waarom 
de critiek wel gegadigden der V.U., maar niet bv 
Dr H. Colijn raakte; werd déze soms ontzien, en was 
dat niet meten met twee maten? De spreker, die sinds 
geweigerd heeft een uittreksel van zijn woorden te veri. 
fiëeren, doet met dergelijke opmerkingen noch de V.U. 
die immers als geheel volstrekt niet het congres ver
dedigt, noch Dr Colijn een dienst, vrees ik. Maar dat 
dergelijke argumenten in volle vergadering kunnen ge-
bruikt worden, geeft mij een onwennig gevoel. De „cri-
tiek" (d.w.z. de groep, die inzake Calvinistencongres etc. 
aan de e e r s t e plannen bleef vasthouden) heeft bet 
niet in haar hoofd gehaald, één voor één de menschen 
te bespreken, die aan congres of bond hebben mee
gedaan. Zij heeft beter werk te doen. Zij heeft a. erop 
gewezen, dat de H.H. Dr Haitjema, Dr J. G. Ubbink, 
D.'* J. C. Aalders etc. niet als leiders van het gerefor. 
meerde volk mochten worden aangediend, tenzij dan, 
dat men de Geref. Kerken in den hoek der secte zou 
willen duwen; b. p u b l i e k e artikelen van voorstan
ders en verdedigers van congres en bond overgenomen 
en beantwoord. Kan men nu aantoonen, dat Dr H, Colijn 
publiek in een p e r s a r t i k e l den gang van zalten 
inzake congres en bond heeft verdedigd, gelijk b.v. „De 
Heraut", of een rector der V.U. dit deden, en dat de 
critiek juist dit ééne artikel van Dr Colijn ongemoeid 
liet, dan zouden dergelijke volkstümliche opmerkingen 
althans een schijn van recht beginnen te krijgen. Thans 
missen ze zelfs dien schijn. 

Intusschen, dat redevoeringen van hoogleeraren (spr, 
was hoogleeraar) met dergelijke argumenten komen 
kunnen, is op zichzelf niet de bespreking waard. Liefst 
zwijgt men over zulke aangelegenheden, al weet men, 
dat ze doorwerken in hun oncontroleerbaarheid. Maar ill 
noem het geval toch even, wijl het me gevraagd is, en 
vooral, wijl er weer een symptoom in ligt van de on-
zakelijkheid, die in den laatsten tijd ons gereformeerde 
leven in zijn debatten drukt. Eigenlijk gezegd: déze 
vind ik veel en veel erger dan welke bepaalde misstap 
ook, waarover in de laatste jaren -verschil van meening 
is gerezen. 

Want die onzakelijkheid in de discussies bewijst, dal 
we in een impasse zitten. Men kan fouten begaan; maat 
als ze fouten gebleken zijn, is er de mogelijkheid van 
hun vermijding in de toekomst. Kiest men déze moge
lijkheid, dan heeft de publieke polemiek haar nut ge
daan en kan men zich verblijden over het samen weer 
verder gaan op het pad van den vrede. Maar vïordt 
daarentegen elke mogelijkheid van gedragswijziging Uj 
voorbaat afgewezen, en gaat men de aangenomen ge
dragslijn „verdedigen", neen, niet met zakelijke contra
argumenten, doch op de manier van bovenbedoelden 
spreker of op de wijze van „De Heraut", die nog steeds 
weigert, concrete onwaarheden van persoonlijken aard 
recht te zetten, dan is het DAT, wat mij met zorg ver
vult. Fouten kunnen overal begaan worden; maar als 
zij, die nog nimmer hebben weerlegd, wat „De Refor
matie" inzake congres of bond schreef, hun kracht gaan 
zoeken in het aanwijzen van (vermeende) incongruen-
ties in de houding der „bezwaarden", of soms maanden 
aaneen schrijven over de algemeene regelen voor „het 
discussiëeren" „überhaupt", zonder het punt, dat door 
hun eigen beslissing in discussie m o e s t komen en 
moet b 1 ij v e n komen, ook maar met één vinger aan 
te raken, dan is het DAT, wat mij met zorg vervult. 

Met zorg. 
W a n t d e d i n g e n k u n n e n n i e t zoo blij-

v e n . Men zal inzake het contact met andersdenkenden 
m o e t e n komen tot een duidelijke verklaring omtrent 
wat men nu eigenlijk wil: voortgaan op den ingeslagen 
weg, ja, dan neen. Er is nu langzamerhand tijd genoeg 
besteed aan onzakelijke polemiek, die öf van de M 
zwaren der „critici" een karikatuurbeeld gaf (denk no8 
eens aan wat verleden week uit „Geref. Kbl. Leeuwar 
den" werd geciteerd), öf daar voortdurend langs heen 
redeneert. En hoe langer men op dit punt (en op aiiderw 
een duidelijke beslissing vermijdt, des te moeilijltef 
wordt het samenleven onder ons. Men zal móeten 1" 
zen. Zwijgen gaat niet meer; en een „voornaam" g™aa 
maakt ook al geen indruk meer. 

In een volgend artikel hoop ik deze reeks te besluiten 
K. S. 

Over de „Algemeene Genade". 

( A n t w o o r d a a n D r O. Noordmans . ) 

XI. 
W e zouden , gel i jk gezegd is , t h a n s met een ei 

w o o r d zoeken n a a r d e p l a a t s , d ie h e t v e r b o n d , 
of n i e t , heef t i n de theo logie v a n D r O. Noordman& 

,nkel 

W i e h e t w o o r d „ v e r b o n d " zijn his tor ischen inh"̂ "̂  
l a a t b e h o u d e n , za l m o e t e n toegeven , d a t h e t bij Dr No 
m a n s g e e n p l a a t s heeft . Tot h e t z.g. werkverbond, ge
lijk d i t een h i s to r i s ch V M t s t a a n d begr ip is, ' ' ® ^ ° ° g ^ 
d a t de m e n s c h h e t v e r b r e k e n k a n ; h e t voorziet imrn 

itraf « zelf i n h e t „geva l " v a n zijn ve rb rek ing , door si 
d re igen , en s a n c t i e s , d ie i n w e r k i n g t r eden zuUen, 
d r a d i t „ g e v a l " z i ch m o c h t h e b b e n voort 

pie 

jgncties" t r ede r 
er door in hef 

Ijjden, d i sha rmc 
gevolg, daa rmee 
opgetreden n a d 
van l a t e r d a t 
(lisharmonie, vei 
oen, i n d i e n 
noord heeft, e n 
ivelke a l l e n t 
ning", zetten, di 
lieei het oorsp: 
losgelaten, en m 
Je, christelijke g 
behoort tot d e n 
(hristendom, d a 
en d a a r n a ee 
liepaling v a n sa 
ven te t reden , di 
men, en v e r v ( 
van den menscl 
sancties, en d a 
sche belofte, m 
,an, en d a a n 
ding des Woord 
jiier op aarde, 
wederkomst. 

Welnu, déze d, 
bewus t tegen 
sieve opeenvolgt 
van den tijd, wo 
maar niet door 
cipiëele beschou' 
en tijd staat hi 
belofte aan het 
Onophoudelijk v 
zijds trekt hem : 
van de vaderen 
door zijn semi-b 
te révolteeren. E 
nis, die aan de 
het gereformeei 
(ach, ware Eel 
malten, dat Dr 
of de „Pinkstert 
van het begin 
lieden heeft voo 
ze die n i e t, wa 
laai". 

Neen, met dii 
de geweldige „si 
misverstand — 
brengt, weet Di 
waarheden van 
Dr Noordmans i 
MOwel het woor 
loften" goed 
het eerste betre 
rol van Martha 
ding van Marii 
wat het tweede 
dat zich op eei 
aanj a g e n d " 
heid zich op éé 
een b e 1 o f t e " 
te" in gedachte 
kan zoo streng : 
-zegt de(n) n 
het leven". „Wi( 
zijn zak vol b i 

Reeds hier is 
gereformeerde t 
paradijsmensch, 
dood" zich tegel 
móet schudden. 
heid mogen wo 

En nu het „' 
phase van het A 
ten geen plaat 
lie t a a k , de ( 
troosteloos geste 
het verbond de 
TOn den menscl 
aj ook b.v. d« 
»an het trinitei 
* de triniteits 
'S niet te zien 
ambt, diens opd 
tegen - en he 
«prediken" „vai 
en bij onzen doo 
fleuren ons te 
sehijn van troi 
emtrent de go 
Brondslag en d« 
% waarachtig 
*W opnemen 
'erste zoo scha 
aldus Dr Noord 
"ider dan het 
Heil: 

ige Geest, 

Zoon 
'' wij looch 

geen m e 

1) Onze lezers 
"«Wl tusschen 

1" "^vangelisa 
«^ar thuis laten, 
'" twn. „Ieder, 

ZT^ in de ke 
""•lerstelling va 


