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L mel de gig) - geer oude  Ketterlfen, Eerst daornae wordt door
gl dat {l'ud, : , mls het punt over dien eenigen™ doop  af-
078 VEOUW pehiones pld Is, o0 als speciaal de Anabaptisten: gensomd

n, Eewag pemaeskt van het feii, dnt de anabap-
jeschio kanker ook de Nederlandsche kerken teisterrdo
g de ann e opstelling der helijdenis voorafgaande

1), Tegen hen wvoert hif wal ter dege san, dat

n de sehoreg
WL 200 doresy

golegd hebi g,
psalmen, dis

dler 15 con gl e PEEL van hun amgumenten hen terghrengt op de
lat zeggen, iy _' yan de donntisten (als ze ol bezwaar maken tegen
1 dood, te luat o ff ki miwettige roeping der bediennars van den eerston

ool ee nls berwonr opperden tegen  roomschen,
{ | ool tegpon vele anderen, cok dl waren ze
jlet rooms chi: on tovens, dat ze wesr fereclit-
men bij de dwaasheden der Catharen en Novatinoer,
F].{urmiu:i merkt dan ook op, dat, wag specinal de
hedepiunilsehie Wederdoopers belreft, hun ¥ oo rn a nm-
ip perwant Ing in den kinderdoop als zoodanig #),
g Uit de door mij pegeven citaten volgt gell reeds,
ook In Nedorinned vele: Anabapitisten zijn gedoopt,
g pog eons Eedoopl, ook nadal 0 door niet-roomschon
poapt waren, Loo iels wondt deor JIW Heraut” her
aideliik en ondubbelzinnig ontkend. Mot de  feiten
oogen moeten we dus constateeren, dat het hlad
b vergist, on voor historischoe wirkelijkheid verklnart,
dit niet is.
| Het i= dan ook oonoodig, dat het blad ons vraagt,
yinijns ultaprank, die het bind ecll citeerde, nog eens
o g porroiens, Behalve de opmerking, dal o we zulk
le, sir bt Ll gele vereock niet goed verstean als hel van de wljde
lezen Tegel door D 60 Mnd komt, dot hoa]l welnlg van ons avernaamt,
hiot feit, dat Lipnele Hior de herinnering aan het feit, dal we reeds over
& verschijnl, en i wrwending van Calvijn door JDe Heraut™ in ons
reageeren zal in IUIMIET Ghgener béweging hadden gehandeld.
mnd Wog te rime | Herinnart men xich, dat de Wederdooperache wos-
woorden oy | n voor eon piet gering doel te wijten zijn juist
hat Dlad 2o bas g Nedorlanders, dan s er @ minder reden voor de
w derhinlve wit pang, dot de Nederlandsche belijdenis zich alleen
eantwoorden als & eotl- ultlaten over de Nederlandsche Wederdoopers,
adir op de mitenlandsehe 18 letten, on hun theoriedn
pestrljdamn.
L We moeten dus ohée stolllig, dat ,De Hernut™ van
pedoclingen der (00 Nedorlandscho] Wedardoopnrs
g onruiver. beald geeft, en o odus de ultsproken  der
didinsis Ten onrechie annexesrl Voo cen betoog, als
k Direcht legon een o Slrooming™ zich keerde, hand-
e, Mocht het blad nog meer bewifzen verlangen,
it nderdand ook Nederlandors een niot-roomschon doop
gz tons hebhben laten volgen door wederdoop, on sulks
g vidrdat e belijdenis werd oppesteld, dan zallen
die bewlizen ganme geven. Voorleoplg zullen we
an met de pesds ter eabe papeven opmerkingen
nabor.
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ieh af: wanrom o () [ klopt geheel en al met wat ik in mijn eerste artikel

,on op den Conssfelr verwijzing naar Dr Los opmerkie over de indecling

fem der belijdenfseglesrr. 4 Fn ket komt in conflict mer _De Herant”,

Flct. als. Tis HerstrBRo ot denique ides rebaptizandos cures eos qui infartes
1 s i haptizatd, quod Predobaptismus sit {lHeious, geo maxime
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e Jongoeren®,

Vuinear 1k hler over de Jongoren” spreken wil, dan
el Il e Jongers predikanton in ooee Gerolormeerde
bken on wel hen, die sinds 180 ongeveer in et ambt
Pomen gijn. Ik doe gulks;, omdatl door Dre 0 Bouma
i én Theologischen Schooldng te Kampen: (18 Juni LL)
i fongere predikanten (althans een aapiel onder
ey met MunaletgeE on een wijze besproken sin, die hun mi onrechi
1 versopieeling el i — hooves] weel niomand — verknosion,
een In de lijo tois D Bouma, op ecn bedenkelijke wijee de rijke
unidspedachts, gelijk deze door Kuyper en Bavinek
hebiben, dan oo o ol opbloel gekomen |8, En 2l] doen dat door het
tegen het bipd s fd zeer eeneljdig te prediken, namelijk  trotwe
er ook (n NederlaoSetesne selioprzaam Avondmaalvieren ete., zonder 18
ae belijdents WektSlSen panr de echtheld van het geloof, en zoodier de
popen, ook al WarSEEmerkon (o prediken, waasrann hel echte geloof ie
ooger godoopt. Tenmen js Qok Da Bavinek, die op dezen Sehooldog
h-zijn van dim Meerdo, rolde, dal er waren, die zich ann deze son-
doop-eonder-bebjilBigeld schuldlg maakten, En Prof. Honlg in ziin
en e Wederdoopt vond in het pas verschenen bockje van Dr Impets,
mlneht, dat e DESRE g dergak nosdzakelijk”, =chrijfi: toen ik de be
Antnbapliston e g e Woords aanvaardde, wias de prediking bij
gon den (tot 00 PSS sengijdig verbondsmatig, Door % Heeran goedlieid
fon doop zijn (YASEEN bjarin na 1905 geleldelijk sen kentering ton goode.
Hdiging, dat ¢ i o toczion, dat we' niet weer in o vroggere
i dparmes loopt MESEESGag i), die sehnde deed, terugvallen”™

soms  Windertdne dot ik nu dit artikelije schrijf, komt, ocmdat
st Wider” mot M8RNRevin & in zijn onderwerp meer dan cenmaal zaide:
int weg, dat vl o ik de broedlers misversis, moeten zif dit maar
' (nog eons} Mea”. En oo wil ik bescheiden opmerken, dat hier
mius in zijn FOCEEMl ) s oo mlel verstaan van de brosders, wil
von exegeat’ EUURRES, vy o fongers brosders in het ambt Ik wil daar
tonis, Inat W MR8y kort mogulijk zogen, wanr het mij in deze tnak
over do illAEITAA by Wij zijn, voorzoover wij van Kampen Komen —
logging 2¢1f 1eIK*PSE Lioryor ko, fk alloen maar spreken, al weet ik,
reloofshelljdenis T e verbondspradiking ook de liclde van het hart
m tor dege. met blj de jongere predikonten, dic ann de V1, ge
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1 hield, "_b‘ﬂl hebbwen — wij zijn leerdingen geweest van Frof.
de nitivggios VS8R o vy Pror, Hookstra dio, wat betreft do dog-
. Dmar wordl B ke de homiletiek, wel het messt bij ons het thema
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hel vorbond in hoofd en hort, [k zon bijnn xeggen
brhnimerd hebben, zoodat dit voor heel ong leven,
h"""‘"’ ong proeckwerk, beheerschend is grwar
= Tets wanrvoor ik heel org dankbaar ben, on wal
el stasin i hot ambt soo ontzageelijk rijk gemankl
s Sovendien zijn wij, sinds onze studenlen-faren,
) geweeal van Do Heformatic”, en hebben danr
h"‘_‘h‘lml nog rijkar en bresder leeren kenoen it
JMikelon o, van den huidigen Professor Dr K
h"“ Men moot dus ml) on vels andéren ihen in

dezent ontwikkelingsgang: Prof. Honig, Prof. Hoekstra,
Prof. Sehildor, wat hatraft anzes degmatische onderwijzing
en homiletische preskwijon.

En op welk punt kwam mu de worsteling in de pasto-
rie?  Wel op dit punt — bet verbond MOET mee-
brengen eon elgen verbondsPREDIKING en dese ver
bondspradiking MOET hebben eon EIGEN METHODE
VAN VERKLARING EN TOEPASSING, van verklaring
{wll belifden toch versehillende verbondsplinsen) an vian
torpasaing (et verbondsleven van den ouden en van
den nieuwen dag, het vermanen van den bondaling toan
en mu, e hypoeriet van foen en oo oeie le) En nu
geloof iK in volkomen ernst, dat wij deze vrang MOES-
TEN stellen voor ons preekwerk, en dal wij daar een
antwoord op moesten vinden, wilden wij het Woord
Gods  prediken, wilden wij verkloren en {oepassen
KLUNNEN, Immers wij hadden toch ol van Prof, Greef)-
danus geleerd, dat de Schrift hasr BEIGEN exégetische
regelon heelt, die WIJ niet hadden uitgovonden, die
niet aan ons [l:ﬂildl:.ll.lnkﬂﬂ wardon I'rt'!l‘ﬂ!l'."l-h"l'l-. LU RN L]
too te posson of nief, moar. dio wij convoudig GEL-
VIG hadden te annvaarden, on NAUWGEZET hadden
oan te wenden, wilden wij de Schrift Sclreift laten met
hnar EIGEMN pretentie, met hnar EIGEN wil 260 an 26
alleen nitgelogd te worden, En wanr dit geldt van de
Helllge Schrift, zal dit dan NIET gelden van ons presk-
work, dat wij te doen hebben, GELOOVENDE dat de
vorbondepradikiog HAAN EIGEN WIJZE VAN VERKLA-
RING EN TOEPASSING HEEFT, die ons eeovoudig
wordt OPGELEGD, die wij te aanvaarden hebben —
muar dan ook allen — willan wij het verbond predi-
kon aan Gods verbondsvalk? Dl is althans wat mlj
betrell de kwestie, wanr hel om gaat, soorzoover bt
ons PHEEKWERK beteeit. Want ala Ds Bavinclk zegt,
dat de preek moel zijin verklanng en toepassing, dan (8
ar nlemand oneer, die dit bestrijden zal hoe heait
e homileal Hoekstra ons il npiet voorgehonden® —
alleen maar, wij zullen dan nlet vergeten, wal er aan
voorafgaogann |8, namelijk, dat wi] een VER-
BONDEPREDIKING belilden, on dus ook de TOEPAS-
BIMNG uit het VERBOND sullen hebbon af te lolden.
Want ook bLif de TOEPASSING is nicts overgelaten
ann ones subjoctieve gevoclens, san onze opvattingon,
s stant ook dit onder de tueht van het Woord, dat
ot het vorbandsvolk kamt. En toeen ik De Bavinck hoorede
e D Inpeta las, toen heb ik mezelf nfgeveaagd: heeft
men o de moellijkheld gexion, wanmmede wij worstelon?
Ik merk sopmanls in bescheldenheid op — neen! Er s niet
zooven] mools van die Jongers predikanten  gezegd
(opperviakkigheld bif de exegese, verkeerds Kijk op hot
verbond), Men #oide zellz, dat wl] hardneékkig, selsal-
mailg de Kenmerken-prediking olet willen. Dit nu maoki
de situatic piiniijk. D E vroag {8: brengt dan de gere-
formeerds vorbondsprodikiog niel haor elgen mé-
thode van verklaring en tospassaing
mede o wordl, als wii Ds Bavinck hooren en Dr
Impeta legen, de torpassing nist TEVEEL hepaald nnar
e practifk, naar wal voor cogen is, soodat ik bijv. fos
schien de preekMETHODE gelllk die door Drolmpeta
hageerd wordt en de preekMETHODE van het Plélisme
weinlg vorschil meer ontdekken kan, en ik mijzell af-
vraag: hihben wi dan in once Kerken het Pidtisme wel
ovePwonnen in onge methoede van presken?

En nu 4 mijn veaage deze: is deze probleom-
stelling anngonande onse preckMETHO-
DE goad af niot goed? Zoo niel, wij zullen ons
MOETEN bekeeron, zoo wel, zijn wij dan de moeciie van
hat aanhooren niet wanrd? Als ik D Bouma hoor spreken
dun weert (K het niet meer. Tk GELOOF, dat wi] een
EIGEN METHODE van werklaring BN toopiassitg heb-
ber, emidid ) met het Woord Gods, dat (ol Gods velk
komt (wharender cok hypoerieton zijn ene), GEGEVEN
i=, bindend voor ons ALLEN. Ann de beaniwoording
van deze veong s mij veel gelogen, omdat zif ons verder
bromgen moel. B de broeder, die mijn ingleht vordiapt,
dic mi} helpt ook in de zuivers problesmstelling, die
broeder DIENT mij, brengt mij verder, Hij bewijst mij
denzelfiden dienst nls hij, met mi] polemisserende, mij
mijn verkeerden gedachlongang santoont in mijn oot
wikkeling van de waarheid Gods, In de Schrift stant:
Sl zal  het hart der vaderen woederbrengen tol do
kinderen on het hari der kinderen tof hunne vaderen®,
Ik wil it woord der Schrill aldus parafeaseeren: Chris-
(ug de Heore brenge het hart der onders predileanton
weder (ol hel hart dor Jongere, sosdal 2 ons aanhooren
in deze vragen; en Hij brenge het hort der jongoere pro-
dikanten weder tol de ouders predikanten, zoodai 1)
de gegeven antwoopdan nouwgtezel overwegen en ot
map; en Hij brenge ons (ezamen tol oo gehaorzanmbaid
aan de Schriften, opdat wij ons cok dagelijks zowden
bekeeren in ons preskwerk.

E T. v. d. BORN,
Helpman, 22 Juni 1998,

Namcehrift, Reeds was het mijn voornemen, zelf
fets te schrijven over de digeussie, die op den jongsten
Theol, Schooldag op Ds Bavinks referaat gohouden
werd, on die vanwege den heschikbaren tijd jederen
tot deelneming ean het debat genelgde toeriep: lant varen
alle hoop, gil, die hier de arens binnoateeedt, Mijn vaste
avertuiging immers 14, dat ér dien dag groot misverstand
geheersehit heeft; dat de referent fenslofte ailgekomen
js, wanr D= D. van Dijk begonnen §s, mol name toen
hij het geloof het kenmerk van de gennde en z2ells den
Helligen Geost het kenmerk des geloofs (of der genode)
nommade: ultdrukkingen, die weliswaar nlel voor reke-
ning van Da van Dijk of van anderen mij schijnen
ta liggen, en die Ik zelf ook niet juist achi, maar die
toch wel bedoelden ongovesr te wijzen in de richiing

De meeste Is de llefde.........

0, Heilige Licfde, welk cen kwezeltje heeft men
van u gemanki.

Sla het boek dp: de Lielde In carrlealuur.

In hel huwelik: een man on con vrouw, die als
goede buren mel glkanr omgaan. Die hel bepaald
nnar zouden vinden, als &én van beiden doodging.

In de opvoeding: Ouwders, dic pension houden
voor hun kinderen en ze soms xells mel Eli-noitjes
op den goeden weg trachten te houden

In philanthropie en socianl werk: Sinter Klangs-
gen, die manr stroolen en genadig glimlachen in
hun baard! Opa’s, dis hun evennaaste bewelda-
dadigen! Honigdonders, dic een reclassent des-
kundig aan hun band door hel leven voeren!

In de kerk: een lef venlje, een lief manncije
sfmmkl zoo'n innig woordje: Al ziel hoe goed!
Miar deze dauw komt nlel zoo hoog als Hermons
kruln, maar vlocil als een siroaltje van ecen leien
dalkje.

1o de evangelisalie: Als mijn harl zoo ruim is!
Zoo ruim, dat ik voor esen heeleboe] anderen nog
wel een staanplaals heb in hel koninkrijk Gods!
Als ik mijn best doe, om gaanderij-lidmalen voor
de kerk le winnen! Als ik een Enge Poorl knulsel
voor den gecslelifk minderen man!

Als ik den Verloren Zoon afwachl mel con
versch gesel kopje thee, masr hem niel om den
hals val noch hem kus!

En dege lielde siichl. Sticht het ganrne zelfvol-
dane harl. Manr z§] sticht Gods heiligen nict

£i) heell nisl veel le maken mel dicn onver-
zellelifken wil tol cenheid, welke de Heilige Gopst
wierkl !

Zij is vreemd aan de haristochl der [nbezit-
neming, die hel kenmerk is van de liefde, die uil
hel gelool is.

Lielle als ecen nachilicht, waarbij ik vijllig juar
kan weenen van pijn, maor geen vurige kolen en
geen  viammen des Heeren!

Licfde, die krenkl en vernedert wal zij liefheef,
manr geen hellige gloed, die geen afsland knn doem

(), laal ons foch schrikken van dal surrogaat!

Laal ons ophooden mel loasten slaan op dat
weeke gevosl of op die koude dochter van de
plichl.

Zoolang hel slappe senliment danr binnen in den
leunstoal zil, komt de liefde nooit binnen. Zij deell
hoar ecere niet mel de bleekzuchtige dochiler van
het humanisme,

Zij verdrangl hel niet de wispelturige grilligheid
lol huisgenool le hebben, die liefheell wat zij
moest halen en haal wal zij moest lefhebben. Zij
welgerl elke famille-relatic mel een Hefde, die
horizontaal wil zijn voor zij vertioinl goweosl is

Liefde Is niel de ongehoorzame, die dooll bui-
len de heilige orve des Verbonds.

Zij heelt God liel en dasrom en in Hém Zijn
wereld, Zijn nieuwe menschheid naar het Verbond,
ultkomende in Lijn heilige Kork.

En omdat £ij liefheeft, kan zij haten!

Een liefde, die niel meer rospen kan: o, Heere,
gedenk ann de kinderen van Edom! aan den dag
van Jerugalem! kan 40K niel, krank van minme,
roepen om den Heorel

e energie van de lefde is nooil grooler dan de
energle van den haal, van den helligen  toorn.

e mééste is do licfde.

Wanl hel geloof kan sachien.

De hoop b wilden,

Maar de liefde wil inbezilnemen!

Ik bezweer u, dat gij deze lefde niel opwekt
noch wakker mankt éér het haar lustel

Licfelijk Is =i als Jeruzalem; schrikkelijk als
slagorden mel banieren!

N. B

van de grondgedachten, dis sok De van Dijk naar voron
brengl.

Het debal wos seer verward, en het was niet geheel
punf. En da kwestls, waar kot over guat, werd niel door
allen scherp gesteld.

Heeft zoo dit debat weinig geleerd, wal de  zank zell”
aangaat, hel was toch niol zonder nut Want het bewess,
inf or nog misvorstandoen bij getallen zijn. En
dit is de eerste ontdekkiog, die men doen most, om
bij ml dien woordenstrifd niet zenuwnehtig to wordan,
Een canvoudige broeder moet in die vorgadering gezegil
habbon; jo kan wel tien, dat er wat broeit in de Kerken,
Inderdand, het |s or wal hrocierig; doech dit dan
alleen, voorzoaver men elkaar nlei bo-
grijpt,ofde lust daartos — die toch seker zijn
JKenmerken” in nauwgezet clteeran van een ander heb-
b most — hier en daar blijkt te onthrekan,
althane uit do kenmerken niet te bewijzen valt,

Tot mijn spijt kon s Bavinck, die reeds nan de Firma
Kok ziin woord gegeven had, niet Ingaan op mijn voor.
slng, @mjn reforant in De Reformalie” op 0 nemen,
daarnn ann De D, van Dijk het woord te goven, witdrna
Ik xolf mijn eigen opvatling zou geven, Nu Ds v, d,
Horn mij dit artikeltjs tocgond, zie |k deze woek zelf
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