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militairisme geen spoor. Justinus roemt zelfs 
ia hel goede staatsburgerschap zijner geloofsge-
nooien, als hij zegt: „belastingen en heffingen 
trachten wij aan de door u aangestelde ambtenaren 
overal A'óór alle anderen te betalen, zooals •wdj van 
Christus geleerd hebben. Want toentertijd kwa
men eenigen Hem vragen, of men voor den keizer 
belastingen mocht betalen. En Hij antwoordde: 
zegt mij, wiens beeltenis staat er op de munt? En 
zij zeiden: van den keizer. En weer antwoordde 
Hij hun: geeft dan den keizer wat des keizers is, 
en Gode wat Gods is. En daarom aanbidden wij 
wel God alleen, maar in de overige dingen gehoor
zamen wij u blijmoedig, daar wij u als koningen 
en heerschers der menschen erkennen." Met de 
„heffingen", die naast de „belastingen" genoemd 
worden, heeft Justinus waarschijnlijk oorlogs
belasting bedoeld. De christenen omstreeks 150 
hadden dus geen bezwaar om extra-oorlogslasten 
mede te dragen. 

Nogmaals, er hangt voor ons niet zooveel aan 
deze dingen. Alleen maar wraken we in elk op
zicht hel spreken van een zondeval van het 
christendom. Als bij vele christenen de ge
reserveerde houding jegens den militairen dienst 
wijkt in de jaren, dat het Christendom staatsgods
dienst wordt, is dit duidelijk een gevolg van het 
met één slag verdwijnen van geweldige bezwaren, 
die tevoren tegen het leger waren te koesteren 
Het kruis vervangt den adelaar als veldteeken; de 
heidensche cultus wordt in het leger losgelaten. En 
nu kan men zeggen, dat in christelijken kring des
tijds wel eens teveel vertrouwen is gesteld op het 
welvaren van het romeinsche rijk; dal iemand als 
Augustinus de pax lerrena (aardsche vrede) soms 
heeft vereenzelvigd met de pax romana; en dat het 
Christendom te slap verweer heeft geboden legen 
antiek-heidensche gedachten, die hel brachten lot 
aanvaarding van caesaro-papisme en byzantinisme; 
men moei toch toestemmen, dal bij hel zóó stellen 
der vragen niet meer het vraagstuk van den oor
log en van de principiëele weerloosheid aan de 
orde is, maar een veel breeder verband wordt 
aangeroerd. 

Maar als we ons dan indenken, wal er in de 
theologie zooal niet Ie doen is geweest over dal 
veel grooter vraagstuk, dal n.l. van de verhouding 
van Christendom en Antieke wereld, dan her
inneren we ons, dal ook in dat verband van „val" 
gesproken is. In de gesdiiedenis van het dogma 
wordt aan de dogmatisch getrouwe kerk uit den 
tijd van Conslanlijn ook verwelen een wegdolen 
van de paden van hel „eenvoudig" Evangelie en 
van hel zooveel naiever oerchristendom. 

Onze menschen, die aan het debat over deze 
dingen deelnemen, kunnen niet voorbijzien, dat 
hier hel debat zoo uiterst vermoeiend is^ omdat 
de wegen scheiden bij de al- of niet aanvaarding 
der belijdenis. Er ligt iemand als He er ing wei
nig aan gelegen, of TerluUianus Montanisl is, 
als hij iets over ons vraagstuk schrijft, of nog or
thodox katholiek; liij heeft zekere sympathie voor 
Marcions criliek op het Oude Testament; of bij 
Origenes gnostische tendenzen zijn, is voor hem 
van geen belang. '•'^) We moeten zoo geweldig op
passen, dat we hoofd- en neventegenstellingen niet 
verwarren. 

W. R. S. 
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Verstooting. 
De wachters, die in de stad omgingen, von

den mij; zij sloegen mij, zij verwondden mij; 
de wachters op de muren namen mijnen sluier 
van mij. 

Hooglied 5:7. 

De droom der bruid is fijn van logica. Want nu 
zij eenmaal den bruidegom door haar weigering 
teleurgesteld, en zichzelf daardoor beschadigd 
heeft, komt ze te laat tot haai- verscheiden aoten 
van berouw. Zij trekt haar kleeren haastig aan, om 
den onmiddellijk van haar weer weggeganen brui
degom te zoeken. Maar ach, zij vindt hem niet; 
heel anders dan dien anderen keer, toen zij hem 
werkelijk zocht, en hij zich zoomaar vinden liet 
(hoofdstuk 3). Haar klacht vervult de stralen straks 
met hinderlijk rumoer. Haar onrustige slap ver
breekt de nachtelijke sülte. Daarom vinden haar 
de wachters, die in de stralen palrouilleeren. Dal 
zijn de echte dienders, die de „orde" en de nacht
rust van de h e e 1 e burgerij verzekeren moeien. Ze 
vinden deze rustverstoorsler hinderlijk; zij slaan 
en wonden haar in haar verlatenheid. Toch gaat 
zij verder nog; ondanks de pijn der wonden slaat 
ze nog andere straten in, al verder van haar huis, 
en komt zoo eindelijk bij de stadspoort. Zal men 
haar doorlaten? Zal zij bij die poortwachters kun
nen informeeren? Heeft mogelijk de bruidegom 
de stad voor goed verlaten, en zich van haar ,af-
gekeerd, voor eeuwig? Maar ach, ook bij die wach
ters vindt zij geen gehoor. Zij nemen haar mantel 
van haar af. Nu kan zij niet meer verder trekken. 
Wie kan nu zonder reiskleed reizen? Zoo móét de 
bruid wel weer naar huis terug. En mei fijne ironie 
teekent dan de weergave van den droorri hier aan, 
dal zij, die zelf niet meer kan zoeken, omdat zij, 
gewond, en zonder reiskleed, noch kracht, noch 
récht meer van passage heeft, nu het zoeken naar 
den bruidegom moet overlaten aan de andere 
dochters van de stad, die, mochten zij den bruide
gom ontmoeten, hem melden moeten van de smar
ten van zijn bruid. 

Zoo komt die bruid, verslooten en verstoord, ge
wond, en voor het verkeer mei menschen onge
schikt, weer in haar huis terug. Het is en blijft 
een droom; maar de opteekening daarvan heeft 
diepen zin. Reeds eerder toch werd ons verhaald 
van een ontmoeting tusschen deze bruid en deze 
zelfde wachters. Oók tóén was de bruidegom niet 
bij zijn bruid aanwezig, ook toen was zij naar 
hem des nachts gaan zoeken. Maar in dien nacht 
was hel niet, gelijk zooeven in den droom. Het 
was toen niet de valsche gewenning aan het 
lief dele ven, alsof geen wonder daarin slak, maar 
het was toen, juist omgekeerd, het nog-niel-aan-
kunnen van het wonder in de liefde, dat toen 
de aanleiding was geweest tot het tijdelijke nog-
niet-tezamen-zijn van bruidegom en bruid. Tóen 
had die bruid óók naar den man gezocht, tol wien 
haar leven uilging. En de wachters van de stad, 
die in haar zoeken haar ontmoetten, hebben toen 
haar niet beschadigd, niet gewond, doch vrien
delijk en begrijpend haar bejegend. En wat den 
bruidegom zelf betreft, nauwelijks had zij toen 
de wachters aangesproken, of de bruidegom zelf 
had zich spontaan en liefdevol weer haar ver
toond- (3:3 en 4). 

Zoo was het alles de eerste maal geweest: geen 
droom, doch werkelijkheid. Nu droomt zij; — 
maar in den droom keert nu zich alles om. De 
wachters, die in werkelijkheid geduldig naar haar 
luisterden, worden nu haar vijanden. Zij slaan en 
wonden haar. De bruidegom, die toen in de on
middellijke nabijheid was, en zich daar vinden liet, 
blijft nu den gansohen nacht afwezig, en laat haar 
eenzaam in een kamer, die wel geurt van myrrlie, 
van myrrhe n.l. die zijn hand op het slot der deur 
gelegd had, toen hij ze even aanraakte, maar waar
in voorts haar wonden kwellen, en 'haar tranen 
vloeien, en de geur van 'tversche bloed van haar 
zich mengt met dien van z ij n e myrrhe. 

Ja, dat is de verstoring, de verstooting in de 
verlating. Zoomin alleen de groolen in Gods 
kerk, de reuzen in den strijd van „geestelijke ver-
la l i n g" kunnen spreken, zóó min kennen alleen 
die reuzen en die groolen de smarten der ver
st o o ting. De fijn gevonden logica van dezen 
droom houdt ons dan ook de machtige waarheid 
voor, dat hij, die zondigt tegen de wet der hoogste 
liefde, dat is dus: tegen den God der liefde, tegen 
dien God, welke zijn hef de in het middelaar
schap zijn volk, zijn bruid bewees, daarmede 
ook zondigt tegen zijn eigen leven, en tevens door 
eigen schuld zich isoleert van de door Gods liefde 
gevormde gemeenschap. De bruid heeft de 
myrrhe van den bruidegom in haar kamer m è t 
hem zelf kunnen ontvangen. Nu zij het niet 
deed, bleef zij niet zonder schade, maar bracht zich 
schade toe; ze wordt gewond, ze heeft zichzelf 
beschadigd. En ook verarmd. Want nu ze hém 
liet gaan, ontging haar óók zijn gave, zijn ge
schenk: de meegebrachte myrrhe. En zij die 
eerst te traag was, om hem in te laten toen hij 
liet vroeg, wordt nu niet alleen voor hem zelf 

onaannemelijk (tenzij zijn hef de straks de har» 
blijkt te overtreffen), doch zij is tevens ongescliikt 
voor den omgang met de menschen van de stad, 
Jeruzalem. Gewond en ongekleed moet zij berooid 
haar huis nu haastig weer opzoeken. 

Want God niet hefhebben. God, in wien de liefd^. 
door het middelaarschap gelijkenissen als hei 
Hooglied spreken kan, dat is een daad van zelf
beschadiging, en tevens in den verbon dskring^ in 
Jeruzalem, een antisociale daad. Zij breekt de 
gemeenschap met de stad, de wachters, èn de 
dochters, en drijft ons terug in ©en isolement, dat 
voor ditmaal geen voorwaarde voor kracht, maar 
een blijk van zonde, dus van verlating, dus van 
verslooting is geweest. 

K. S. 

KCRKELUKLEVEH 
Dispuut Delleman—Van Dijk, Delleman—Schilder. 

Ds Til. Delleman stelde mij dezer dagen voor, dat 
nu Ds Bavinck niet meer in staat bleek, zijn referaat 
op den Theol. Schooldag aan „De Reformatie" af te 
staan (waarna dan eerst Ds D. van Dijk, vervolgens ik 
zelf liet woord zou hebben kunnen nemen), een andere 
methode zou gevolgd worden. Deze n.l., dat Ds Delle
man zijn op de réunistenvergadering te Kampen ge
houden inleiding thans aan „De Reformatie" zou af
staan, en dat daarna ik zelf mijn meening geven zou. 

Met beide handen grijp ik dit aanbod aan. Ds Delle
man heeft te Kampen met Ds D. van Dijk op de vriend-
schappelijkste wijze gedisputeerd; als ik straks mijn 
meening na de zijne geef, hoop ik, voorzoover onze in
zichten van elkander mochten afwijken, evenzeer in 
alle vriendschap van gedachten te wisselen. 

Want dat lijkt mij de beste manier, om een opkomende 
pol'^miek van bedenkelijk allooi te dwingen tot eenig 
nadenken. 

We geven derhalve nu eerst aan Ds Delleman het 
woord, daarna hoop ik zelf mij uit te spreken, in ant 
woord op Ds Dellemans artikelen. 

K. S. 

Van zijn geloof verzekerd uit de vruchten. (I.) 

In mijn dispuut met Ds van Dijk koos ik als uitgangs
punt de volgende stelling: „Het onderscheid tusschen 
zekerheid omtrent de echtheid van zijn geloof (Gat. vr. 
86) en zekerheid omtrent de schuldvergiffenis door het 
geloof (Gat. vr. 21, 60) moet duidelijk worden geleerd'). 

'k Heb het steeds als een fout in den gedachtengang 
van Ds van Dijk gevoeld, dat hij dit onderscheid niet 
laat gelden. Daaruit volgt m.i. ook het velerlei langs 
elkaar heen redeneeren. 

Op den achtergrond van ons dispuut zie ik twee vra
gen: a. hoe kom ik tot de zekerheid der schuldvergiffe
nis door het geloof? en b. is het geloof, waardoor ik 
roem in de schuldvergiffenis, echt geloof of schijngeloof? 

Nu kan men deze twee vragen herleiden tot één vraag, 
gelijk in de praktijk vaak wordt gedaan, maar dan 
wordt de discussie hopeloos verward, tenzij men zich 
eerst klaar heeft uitgesproken over deze herleiding. 

Als ik Ds van Dijk goed begrepen heb, heeft hij, 
wat ons onderwerp betreft, zich vooral verzet tegen een 
pastorale praktijk, welke ook door mij wordt verworpen. 
Deze praktijk is de volgende: men wil den bekommerde 
tot zekerheid des heils brengen langs een weg van 
redeneering. Die zekerheid zou de conclusie zijn, welke 
getrokken wordt uit de zekerheid omtrent de echtheid 
des geloofs en deze laatste zekerheid verkrijgt men dan 
weer uit het onderzoek naar de vruchten des geloofs. 

Ik kom hier zoo meteen op terug. Ik noem dit thans 
alleen, om te laten voelen hoe belangrijk het is zich 
van te voren rekenschap te geven van het genoemde 
onderscheid. 

Dat deze onderscheiding ook in onze belijdenisschriften 
en formulieren ligt is duidelijk. Telkens wordt gespro
ken over een oprecht of waarachtig geloof, waarachtige 
betering, van harte bekeeren enz., wat natuurlijk schijn
geloof, schijn-bekeering enz. onderstelt. 

Reeds wees ik op enkele Gatechismusplaatsen: vr. 86, 
waar het gaat over zekerheid omtrent de oprechtheid 
des geloofs in het stuk der dankbaarheid (heiligmaking) 
en vr. 21, 60, waar gehandeld wordt over de persoon
lijke zekerheid van de belofte der schuldvergiffenis doot 
het geloof in het stuk der verlossing (rechtvaardig-
making). 

Straks zal er vermoedelijk nog wel gelegenheid zijn 
nader in te gaan op het verband tusschen deze tweeer
lei zekerheid, thans volsta ik ter wille van de duidelijk
heid, met dit onderscheid sterk op den voorgrond te 
plaatsen. 

Ik kom nu tot het begin van mijn tweede stelling-
een geloovige, die niet zeker is van de vergeving zijner 
zonden, moet deze zekerheid niet zoeken als vrucht van 
te verkrijgen zekerheid omtrent de echtheid van ziJ 
geloof, noch als syllogisme, maar in den weg van het 

verzekerd worden omtrent de belofte des Verbonds als 
ook tot hem persoonlijk gericht. 

Hierover is tusschen Ds van Dijk en mij geen ver 
schil van gevoelen, al motiveeren we hier en daa 
anders. 

a. Wie zekerheid omtrent de belofte der schuldvergiij 
nis zoekt via de zekerheid omtrent de echtheid van ziJ 
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'geloof, komt op de lijn van het Cartesiaansche: cogito, 
jfgo sum (ik denk, daarom ben ik). Eerst wil men 
jekerheid omtrent zichzelf, om daaruit te concludeeren 
jot de zekerheid omtrent Gods belofte. 
Baartegenover moeten we steeds stellen, dat we eerst 

jekerheid dienen te hebben aangaande Gods belofte, ook 
ten opzichte van zichzelf, om daarna en daardoor zeker 
te zijn van eigen geloof. '^). 
Het recht en de vrijmoedigheid om te gelooven, ont-

jeenen we niet aan bepaalde werkingen des Heiligen 
Qeestes in ons, maar aan het Woord van God, dat tot 
JUS komt. Wij komen niet zelf, zoo schreef ik^), op 
nond van hetgeen we aan genadewerk Gods in ons 
leven waarnemen tot de vaste conclusie: ook mij zijn 
je zonden vergeven. Ware dit zoo dan zou de zekerheid 
des heils rusten op een oordeel, dat wij zelf over ons 
jigen leven vormden. Wie het in dien weg zoelct blijft 
altijd twijfelen. Ons hart is arglistig en de cirkel der 
ielfmisleiding kunnen wij door geen honderd kenmerken 
l)reken. 
Het antwoord van den Heid. Gat. op vr. 86 „dat elk 

jjij zichzelf van zijn geloof uit de vruchten verzekerd 
2ij", wordt dan ook wel zeer onjuist verstaan als men 
meent, dat hier bedoeld is: op grond van de vruchten 
des geloofs komt men tot de zekei-heid des geloofs^). 
Hoe zal wie twijfelt de rust der geloofszekerheid kunnen 
gronden op zijn zoozeer met zonden bevlekte, zoo on
volkomen goede werken... 
Zekerheid des geloofs dan genomen in den zin van 

jekerheid des heils door het geloof. 
b. Zij, die deze zekerheid opvatten als de conclusie 

eener sluitrede, beroepen zich ook geheel ten onrechte 
op het genoemde antwoord van den Catechismus. Men 
jBat dan meestal als volgt te werk: er staat geschreven: 
Zalig zijn zij, die hongeren en dorsten naar de gerechtig-
lieid (Ie stelling). Ik honger en dorst naar de zaligheid 
(Zde stelling). 
Conclusie: Ik ben zalig. 
Nu merkte reeds a Brakel op: „Somtij ds ziet men 

de beide eerste stellingen klaar, evenwel blijft het be
sluit duister en geeft het weinig kracht tot vertroos
ting". 
Nu zou men a Brakel onrecht doen als men ook niet 

doorgaf wat hij liet volgen: 
„Somtij ds werkt de Heilige Geest krachtiger dan 

gewoonlijk en drukt de drie stellingen zoo klaar in, als 
men het cachet indrukt in weeke was of lak; dat is 
de verzegeling. 

S o m t ij d s geeft de Heilige Geest daarbij wel buiten
gewone verlichting en geeft Hij niet alleen verzekering 
van eigendom aan de zaken, maar ook gevoel en smaak 
van de zoetigheid en zaligheid der zaken". 
Het ligt niet in mijn bedoeling hier verder op Brakels 

leer in dezen in te gaan. Waar ik op wijzen wil is 
dit: De verzekering bestaat niet in een oordeel (con
clusie of besluit), dat wij over ons zelf vormen, maar 
in de aanvaarding van het oordeel, dat God over ons 
lieeft. Maar al te veel v^ordt bij het huisbezoek nog 
gewerkt met het syllogisme, alsof wij zelf door een 
sluitrede in staat zouden zijn ons te verzekeren van 
de schuldvergeving. 
Het aanhoudend verzet van Ds van Dijk hiertegen 

oEderschrijf ik volkomen. We kwamen hierin reeds 
«vereen voor eenige jaren, toen we beide een toespraak 
Melden over de zelierheid des geloofs. (Theol. Schooldag 
tn Oost-friesche Ouderlingenconferentie). 
c. Wij zaligen niet ons zelf door het geloof, maar God 
iligt ons door het geloof. En in dat geloof ligt de per

soonlijke toeëigening opgesloten. De Heere Jezus zeide 
immers: Ik roep Mijn schapen bij name. En Mijn 
schapen hooren Mijn stem en zij volgen Mij. 
De fatale scheiding van kennen en vertrouwen in de 

seloofsdaad is ook door mij steeds bestreden. Het evan-
jelie, door welks kracht de Heilige Geest ons tot geloof 

, bevat in de universeele roeping de particuliere, 
deze wordt door het geloof gehoord, verstaan, aan

genomen. Hierbij moeten we echter steeds nadruk leg-
op de waarheid, dat niet een geloofsdaad onzerzijds 
ilgemeene aanbieding des heils tot een persoonlijke 

, maar dat de Heilige Geest de belofte persoon
lijk maakt. 

Ds van Dijk laat dit m.i. veel te weinig uitkomen. 
Mdaar, dat hij geen plaats heeft voor, wat ik nu maar 

'wmen zal, het toevluchtnemend geloof. Ik ben het 
Mt hem eens, dat men van het toevlucht nemen des 
Seloofs niet komt tot het toeëigenen des geloofs door 
i'oortdurend zelfonderzoek. Maar ik ga niet met hem 
""e, als hij dit onderscheid zelf niet wil laten gelden 
'O alleen maar van geloofsoefening wil weten, welke 
hëigenend is. Dan wordt op dit punt uit het oog ver-
'WBn, datdeHeiligeGeest toeeigent en de genade
werkingen des Heiligen Geestes souverein zijn. 

Daarom meende ik in overeenstemming met hetgeen 
'" de D.L. I § 16 beleden wordt de term „toevlucht-
«emend geloof" te moeten handhaven en schreef ik ^) 
'wrts, dat tusschen het toevluchtnemen en toeëigenen 
* geloofs gesteld moet worden het wachten op den 
"«re (Ps. 130). 
Wt is geen lijdelijk wachten: mocht het nog eens 

'"•Hen te gebeuren; maar een vertrouwend wachten: 
echten op den tijd van overvloediger genade en 
*rkingen des Heiligen Geestes, wetend, dat de Heere 
'P Zijn tijd komt met de vervulling Zijner beloften. 
^it wachten maakt niet werkeloos. Het eerbiedigt 

S 5'^ "^^ Reformatie" van 5 Juni, blz. 308. 
; Zie mijn: Het H. Avondmaal, blz. 132/133. 
l n ^- Avondmaal, blz. 13/14. 
,' Over de juiste beteekenis van dit antwoord tjandel ik in 

"" 2de artikel. 
•' Het H. Avondmaal, blz. 21. 

Gods vrijmacht en dringt ondertusschen tot een naarstig 
gebruik der genademiddelen en tot een ernstige oefening 
in de godzaligheid. 

Zoo komt het ook bij de bekommerden op Gods 
bestemden tijd tot den jubel: ik roem in God, ik prijs 
het onfeilbaar woord, ik heb 't zelf uit Zijnen mond 
gehoord. 

Nu nog een enkel woord over het slot van mijn tweede 
stelling: „Dit sluit niet uit, dat zelfonderzoek naar de 
vruchten des geloofs in dezen van beteekenis is". 

Het vertrouwend, werkzaam wachten op den tijd van 
overvloediger genadewerkingen, dringt tot een naarstig 
gebruik der genademiddelen, waardoor God beloofd heeft 
deze zekerheid in ons te werken (D.L. I § 16). En daar
mee gaat ook gepaard een ernstige oefening van een 
goede conscientie en van goede werken (D.L. V § 10). 

De zekerheid der schuldvergiffenis kunnen wij ons 
zelf niet verschaffen, maar haar biddend inwachtend, 
ontvangen we steun en moed uit het getuigenis der 
goede werken, dat we verkrijgen door zelfonderzoek, 
terwijl dat zelfonderzoek ook van groot belang is, om 
te ontdekken, waarin we de werkingen des Heiligen 
Geestes tegenstaan. 

Ik moge hier met deze korte aanwijzing volstaan; 
omdat ik hierop straks nog nader terug moet komen. 

TH. DELLEMAN. 

Geloofsverzekerdheid en Zelfonderzoek. (I.) 

Het „gesprek" over geloofszekerheid en kenmerken 
des geloofs en zelfonderzoek en het verband daartusschen 
en de mogelijkheden ervan en de voorwaarden daarvoor 
is in vollen gang. 

En wie de Waarheid Gods en den bloei der kerken 
liefheeft, kan zich daar alleen maar over verheugen. 
Want dat het „gesprek" begonnen is, bewijst dat er 
verschil van inzicht was. En als er verschil van inzicht 
i s, dan is het een zegen als men daarover begint te 
spreken, aldus gehoorzamende aan het bevel des 
Heeren om alle gaven, ook die van inzicht op een be
paald punt, ten nutte der anderen te besteden. 

Zoo'n „gesprek" kan en zal onder den zegen des 
Heeren leiden tot verheldering. 

Tot verheldering. Meer niet. Want juist zooals met 
alle kwesties zal de eindoplossing, de wezenlijke op
lossing ook van deze vraagpunten eerst komen op den 
jongsten dag. Tot dien dag blijven menschen alleen 
maar bouwers, a f bouwers worden ze nooit. En wat 
ons te doen staat is, dat we onszelf (dat voorop) en dan 
ook de anderen (daarna) d a g e 1 ij k s beproeven in 
den gemeenschappelijken opbouwingsarbeid. 

Ja, zoo'n „gesprek" kan veel goeds uitwerken! Maar 
dan moet er zijn een nauwkeurig verkennen van eikaars 
standpunt. Dan moet men elkaar niet toedichten wat 
men nooit, nooit heeft willen beweren. 

't Heeft me daarom geweldig gespeten, dat Prof. 
Grosheide in het „Noord-Hollandsch Kerkblad" (het 
artikel is later overgenomen in het „Jongelingsblad") 
schreef: „Zoo bleek ons dezer dagen, dat er zijn, die 
tegen het zelfonderzoek van den geloovige ernstige be
zwaren hebben. Zulk een zelfonderzoek zou door de 
Schrift niet alleen niet worden aanbevolen, maar zelfs 
verboden". 

Oogenblikkelijk werd deze uitspraak overgenomen door 
allerlei organen. En de jammerklachten over zooveel 
lichtzinnigheid klonken reeds door de lucht. 

't Is jammer, dat Prof. Grosheide nu geen namen 
noemt, 'k Weet wel. Prof. Grosheide doet dat nooit, maar 
nu is het toch wel heel jammer. Want, eerlijk gezegd, 
ik geloof niet, dat er zulke verwerpers van het „zelf
onderzoek van den geloovige" zijn. 'k Heb er nog nooit 
één ontmoet. En, als ze er waren, dan moesten zulken 
toch zeker wel aanstonds met onze kerken breken. Want 
dat het „zelfonderzoek van den geloovige" noodzakelijk, 
ja, zelfs een levenseisch is, dat leert de Schrift en dus 
de Belijdenis toch wel zeer duidelijk! 'kBen ervan 
overtuigd, dat alle Gereformeerde predikanten bereid 
zouden zijn een pleidooi te leveren voor de stelling 
„Zelfonderzoek noodzakelijk!" Allen, zonder één uit
zondering. 

Waarover dan wel het „gesprek" gaande is? Niet 
over de noodzakelijkheid, maar wel over de voor
waarden, de vóóronderstellingen, de me
thode, de doeleinden, de mogelijkheden, 
het nut van het zelfonderzoek en dergelijke. Maar 
juist het feit, dat men daarover spreken wil be
wijst, dat de noodzakelijkheid vaststaat. Men 
gaat niet spreken over de voorwaarden waaraan een 
daad zal moeten voldoen, als men die daad ten eenen 
male afkeurt. 

*^ 
In het gesprek over het zelfonderzoek, heb ik, mijns 

ondanks, ook een rol gespeeld. 
Op verzoek van het Bestuur der afdeeling Zuid-Hol

land van den Bond van Jongel. Vereen, enz. schreef ik 
enkele artt. in het „Jongelingsblad" over de vraag of 
zelfonderzoek kan leiden tot geloofs
verzekerdheid^). En ik had daarbij dat speciale 
zelfonderzoek op het oog, dat ik als volgt omschreef: 
Onder zelfonderzoek wordt dan verstaan het ontleden 
van het „zieleleven". Dat wordt dan zoo zorgvuldig 
mogelijk nageplozen. Alle mogelijke stemmingen, ge-

(Zie vervolg op blz. 352.) 

1) Deze artt. waren een omwerking en uitbreiding van artt. 
door mij geschreven in „Ons Kerkblad", uitg. S. Kleefsman, 
Sappemeer. Ze werden indertijd overgenomen in de „Pers-
schouw" van „De Reformatie", Jrg. 14, Nos. 43, 44, 47. Uit 
het Jongelingsblad nam „De Reformatie" stukken over in Jrg. 
16, Nos. 11 en 18. 

Agenda'fouten. 
Er is een tijd... schreef eens de wijze Prediker. 
Ik zou zijn opsomming willen aan-^Tillen met het 

vers: Er is een tijd om te vergaderen en eea tijd 
om verre te zijn van vergaderen. 

Ieder jaar treft mij opnieuw hoe men de maand. 
Juni, vaak de schoonste en de warmste van het 
jaar, gebruikt om allerlei vergaderingen te houden. 

Bij een hondsdag-temperatuur werd de Theo
logische Schooldag gehouden. Mijn menschlievend 
hart zweette met professoren, curatoren, deputaten 
en andere aanwezigen mede. 

Terwijl de thermometer nog eenige graden steeg, 
toogden onze ouderlingen tot een tweedaagsclie 
conferentie samen om een waarlijk niet licht pro
gramma te verwerken. Het was bij deze gelegen
heid, dal ik cum laude slaagde voor mijn propjes 
in medelijden. 

Toen ik mijn laalsten zakdoek nam, bereikte 
mij een convocatie voor de jaarvergadering van 
de Vrije Universiteit. 

Men kan uit dit alles concludeeren, dat wij heel 
flinke menschen zijn, die zich door niets laten af
schrikken. Ik wil die conclusie niet aanvallen, wel 
aanvullen. Namiclijk hiermede, dat wij bij al onze 
ilinkheid toch wel een tikje dwaas doen. 

Mag ik nog een staaltje toonen? 
Als alle vogels zingen, zitten onze heete kinde

ren in heete kamertjes van heete huizen te blok
ken oj) hoogst interessante onderwerpen als de 
samenstelling van een nijlpaardgebit of de inrich
ting van een sperwer-skelet. Dit noemt men na
tuurkunde. Deze natuurkunde beoefent men in 
een heet kamertje aan de hand van een droog 
boekje, terwijl heel de natuur noodigt en jubelt! 

Maai- er is nog meer. 
In het seizoen waarin de inteUectueele praesta-

tie van den mensch het laagst staat, neemt men 
bij voorkeur allerlei examens af. 

De psalmist zong het met verrukking: De velden 
zijn bekleed met kudden, de dalen zijn bedekt met 
koren, ook juichen en zingen zij! 

Maar wij zingen ónzen zomerpsalm: 
De zalen zijn vervuld van vergaderingen. 
De tasschen zijn propvol met huiswerk. 
De hoofden zijn vervuld van examens. 
Dies weenen de kinderen en grommen de ouders. 
Waarom zijn we zoo dwaas? 
Waarom zorgen wij niet dat einde Mei alle ver

gaderingen gehouden en alle examens afgelegd zijn? 
Waarom kunnen wij ons intellect en onze zenu

wen zoo schrikkelijk martelen en overspannen? 
Om des werks wil? 
Maar dan vergissen wij ons toch. 
Want wat wij in het zomerseizoen verrichten, 

is practisch zoo goed als verloren. 
Wee den schrijver, wiens boek juist voor het 

zomerseizoen in het licht verschijnt, het loopt 
alle gevaar op de krakende zolders van den uit
gever een roemloozen dood te sterven. 

Het enthousiasme, de bezieling op vergaderingen 
gewekt, loopt voor een belangrijk deel in het zand. 

Straks komt de verlate vacantie en wischt als 
een groote spons alle indrukken weg. 

En die vacantie zelf dreigt zijn nut te missen. 
Zoo in Mei kan ieder aan zichzelf waarnemen, 

hoe het leven tijdelijk om een andere instelling 
vraagt. Er treedt vanzelf een zekere ontspanning 
op in den geest, het Uchaam verlangt naar lucht 
en beweging. 

Wie op dat moment den arbeid een oogenblik 
geheel of gedeeltelijk kan loslaten, komt na een 
korte rust als een herboren mensch terug. Maar 
onze agenda veroorlooft ons dat niet. Daarom 
moet de zweep voor den dag gehaald en de on
willige geest moet geslagen en gestriemd worden 
om nog een paar trajecten voort te zeulen. 

En dan is de vacantie verloren. Dan worden 
wij gelijk aan het paard van de postkoets, door 
Dickens beschreven, dat nooit uitgespannen werd, 
omdat het anders zou omvallen. 

Dan wordt de vacantie voor den werker geen 
genot meer, maar een kwelling, een marteling. 

En straks als het arbeidsseizoen weer aanvangt, 
neemt de natuur revanche. 

Dan zakt het leven in en kost het de grootste 
moeite de publieke actie weer op te pooken. 

Door onze agenda-fouten. 
Laat ons onze agenda herzien. 
Laat ons de groote vergaderingen uitstellen tot 

den nazomer. 
Beter kan men de wintercampagne niet openen 

dan met een paar groote bezielende vergaderingen. 
Laat ons de vacanties vervroegen. 
Gebaat hiermede zullen zijn èn de werkers èn 

het werk. N. B. 
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Yoelens, gewaarwordingen, gedachten worden van alle 
kanten bekeken en men vraagt zich behoedzaam at, of 
ze wel „echt", wel „zuiver" zijn... Berouw, droefheid 
over de zonde, liefde tot 's Heeren dienst, liefde tot de 
broeders, alle mogelijke gevoelens en ervaringen en 
belevingen worden dan opgezocht en bekeken. En uit 
dien oogst van kenmerken, van levensteekenen, wil 
men dan afleiden, concludeeren, dat er toch wel echt 
leven is in het binnenste, dat men „het" gelooven mag, 
dat er gegronde hoop is Noor de zaligheid. 

't Ging in die artt. dus over een zeer scherp omlijnde 
vraag. Deze: of twijfelaars door een bepaald omschreven 
zelfonderzoek, een nauwkeurig aangeduide zelfanalyse 
konden komen tot zekerheid des geloofs. Hierover ging 
het, hierover alleen! Alle andere gecompliceerde pro
blemen lagen buiten dit onderzoek. De uiterst belangrijke 
kwestie van de aanwezigheid der hypocrieten in de 
kerk en hun „ontdekking" heb ik b.v. niet aangeroerd. 
Ik bleef bij mijn onderwerp. 

De beantwoording van deze vraag kon ik niet vol
tooien. De redactie van het „Jongelingsblad" achtte het 
beter, aangezien het een jeugdblad gold, de artt. te 
doen staken, omdat zij naar haar oordeel een kwestie 
bespraken, waaromtrent nog geen eenparigheid van 
gevoelen bestond. 

Zoodoende kon ik in de genoemde artikelen niets 
anders geven dan enkele teksten en toen mij nog alleen 
een slotartikel werd toegestaan, gaf ik enkele citaten 
van Calvijn. 

Op deze artt. heeft een der redacteuren van het 
„Jongelingsblad", Dr Impeta, een uitvoerige critiek ge
leverd in zijn pas verschenen brochure „Zelfonderzoek 
noodzakelijk!". Expres zeg ik hier „een der redacteuren 
van het „Jongelingsblad"." Niet omdat Dr Impeta het 
boek in die qualiteit heeft geschreven, maar wel om 
het feit te accentueeren, dat juist een van hen, die mij 
niet toestonden verder te spreken en uit te spreken, 
nu critiek gaat leveren op een niet voltooid onderzoek. 

Hartelijk dankbaar ben ik voor den rustigen zakelijken 
toon van Dr Impeta's geschrift. ledere insinuatie, 
elders reeds vernomen, is hem ten eenenmale vreemd. 

Toch meen ik een en ander over Dr Impeta's be
strijding te moeten zeggen. Op zijn brochure voor zoo
ver die niet op mijn artt. betrekking heeft, ga ik nu 
niet in. Ik weet, dat anderen dat zullen doen. Boven
dien zal ik bij mijn volgende kritiek streng het vraag
punt voor oogen houden, dat mij ook in de bedoelde 
artt. voor de aandacht stond. 

Op andere kwesties ga ik dus niet in. In de discussies 
over het zelfonderzoek is zooveel verwarring, omdat men 
de vraagpunten niet scherp onderscheidt. Ook Dr Impeta's 
boek gaat hieraan mank. Tenslotte: ik wil probeeren 
thetisch te schrijven. Niet Dr Impeta op den voet volgen 
al critiseerend. Voor een weekblad lijkt het mij het 
beste betoog te stellen tegenover betoog. 

H. C. V. 

fo-- -^lÈ^r-s 

Losse exemplaren van den 

OPEN BRIEF 
aan Prof. Dr H, H. Kuyper van Prof. Dr K. Schilder, 

welke als afzonderlijke bijlage bij dit nummer ver' 
schijnt, zijn na inzending van 15 cents per giro 
(No. 36000) of in postzegels verkrijgbaar bij de 
uitgevers Oosterbaan ö Le Cointre te Goes. 

Acta van de Classis Neder-Velnwe 
1592-1620. 

Transscriptie van G. van der Zee, Herv. Pred. 
VIII. 

Weifelende en onbetrouwbare Pastoors. 
Uitgestelde bevestiging. Diakenambt. Ca
techisatie. Paapsche kosters. Lijdenspredi-
king. Studiebeurs. Lijkpredikaties. Zon
dagsheiliging. Noodzakelijkheid van hu
welijkswetgeving. Opruiming der altaren. 
Classicaal verband. 

Acta der Nedervelouschen Classis 
geholden binnen Harderwick den 2 
Juny Anno 159 6. 

Na gedane gebett ist von den broderenn ver-
corenn dor behorliche suffragienn tot praeses Wil
helmus Wirtzfeldius; tot assessor Joannes Zvvit-
terius; lol scriba ïiemannus Mylius. 

Die dienare des worts und ouderlingenn hebben 
hare credentz brieffenn vonde harenn vertonl, und 
seindl fur werdigh und sufficiant angenomen als 
namblick: 

Von Elburgh: Winandus Joannis, minister verbi; 
Art von Coller, senior eiusdem eccles. 

Von Harderwick, Wilhelmus Wirtzfeldius, mi
nister; Rutzger te Bruck, senior. 

Von Nyckerckenn: Joannes Zwitterius, minister; 
Antonius von Oldenbamefeldt, senior. 

Von Hattum: Joannes Sanderus, minister; Jan 
Jansen, senior. 

Die anderen dweil noch geine gemeinle von in
nen angevangen, seindt sonder credentz brieffenn 
tugelatenn als namblich: 

Von Dorszpick: Wiesselius Gruningensis, 
Vont Oldenbruck: Gosswinus Dorr, 
Vont Hart (Heerde): Wesselius Salingensis, 
Von Neunspedt: Tilemanuus Mylius, 
Von Elszspedt: Joannes Antonii, 
Von Ermel: Georgius a Coet, 

uTEMTimBi mm 
„Kneuterboertjes" van Jan Knape.') 

I. 

Het is Jan Knape gelukt ons een roman te geven 
die onze belangstelling heeft. En die belangsleUing 
heeft het boek niet te danken aan groole literaire 
waarde, noch aan de schoonheid die zich o.a. 
openbaren moet in het juiste woordgebruik — 
maar aan zijn directe uiting van levenswerkelij k-
heid, die gevoed wordt door een geestelijk bezit. 
Belangrijk is voor den auteur geweest: het leven 
van de mensclien om hem heen. En de lezer is 
nicuwgierig geworden, en die nieuwsgierigheid 
dwingt hem lot meeleven. Het is m.i. de mooisle 
belooning voor een schrijver als hij den lezer tot 
confronlalie kan krijgen, d.w.z. als deze zich plaatst 
tegenover de menschen uit het boek, als hij hem 
(d.i. de lezer) dwingt tot een vergelijk in elkanders 
tegenwoordigheid. En dan kan de kennismaking 
tegenvallen, hel zij zoo, maar we hebben men
sehen ontmoet, die ons misschien wat le zeggen 
hebben. Wellicht is er onder die menschen een 
verwante ziel, die ons geestelijk bezit verrijkt, die 
ons iets verder brengt op den weg. 

Evenals het eerste boek van Jan Knape „Poldei*-
land" is dit boek een slroeltroman, die het leven 
en den strijd van den Flakkeesclien boer weergeeft. 
Niet in de eerste plaats de zware strijd om het 
bestaan in crisistijd, maar vooral de worsteling om 
het zeker weten een kind van God te zijn. 

Vóór Jan Knape heeft Rudolf van Reest over 
deze menschen geschreven. Zijn boeken „Gebonde-
nen" en „Schapen zonder herder" hebben hel 
mj'stieke geloofsleven van deze fatalistische Chris
tenen fel belicht. En Ds Hogenbirk kent ook hel 
leven van dit volk. Op een dikwijls irriteerende 
wijze heeft hij het de tale Kanaans laten spreken, 
lot vermaak van zich zelf en van enkele lezers. 

Maar de schrijver van „Kneuterboertjes" is be
wogen geweest, zóó bewogen door de hefde, dat 
hij geen humor heeft kunnen ontdekken. En dal 
ontroert! Hij is tot deze vereenzaamde menschen 
gegaan, en heeft durven spreken van genade, boven 
hel en dood, hel voorbeeld van Jezus volgende, die 
nooit tot de menschen kwam of daar was „genade 
op Zijn Uppen uilgestort". Het schrijven van dit 
boek moet voor den auteur een ernstig werk zijn 
geweest. Die menschen en hun gang door dit leven, 
hel heeft hem gegrepen — hij blijft niet staan bij 
de typische uilerlijkheden van deze rijk-folkloris-
tische streek, maar hij weet door te dringen tot 
hel karakter van land en volk. Zijn stei-ke, eer
lijke, onvervalsclite uitbeelding van de menschen 
in hun onderlinge verhoudingen en hun levens^ 
omslandigheden geeft ons de vrijheid hem te plaat
sen — zij het nog op beduidenden afstand — in 
de rij van mannen als De Man, Antoon Coolen, 
Ds Heynes. Ook bij hem wordt de literatuur een 
functie van het alzijdige leven. Hel doel van het 

1) Uitg. Bosch & Keuuing, Baarn. 

Von Barnefeldt: Reinerus Wincopius, 
Von Foorthuassen: Wollerus de Brun. 

1. Die anderen, die verschreven, als noch niet 
membra Classis seinde somet niet verschenen, 
averst hebbenn ire excusatie schriffllieh gelhan an 
den broderen des Classis, dat oir lieffts scliwacheit 
niet konten kommen als Ludolffius Piek von Eep; 
von Ostewolt Joannes Nuckius, und Pilgrinus von 
Herdt dienar lot Vassenn. Die bruders hebben ire 
excusatie muiten annemenn, dweil in anders niet 
darvon bewust, behalven die von Ohne hefft sich 
niet excusirt; noch ist niet comparirt die von 
Puttenn. 

2. Von Georgio a Coet ist beschlolenn wordenn von 
den bruderen, deweil hy bissher noch niet fur ein 
membrum classis angenomen und onsere confes
sion lange tugethanen gewest, oick beteringe des 
levens belofft, hebben die fratres D. Georgium 
op dit malen angenomen, mil der condition, dat 
sie hem ein tyllang wollen bepruffenn, und dat 
hel oick geschiede mit consent des Synod, of die 
Synodus dat oick fur gul sal ansein. 

3. Angande Wesselium Salingensem persistiren die 
bruderen wiewol hy ein testimonium verthonl 
dwelck niet geacht fur sufficiant, noch in der 
meinungh hem fur ein lilmat des classis niet ante-
nemen, wie beschlolen in kurlz furgand'enn classe 
geholden tol Neikercken, und referiren die bruders 
ïerners seine sack ad' Synodum, die von hem und 
von seinum lesüo moegenn uitscriben. 

4. Der von Ohn (Oene), Barlholomaus ter Cluisz, 
und von Pulten Wilhelmus de Wesz (elders die 
Weese), hebben geine excusatie ged'ann, seindt oick 
niet comparirt, derowegen an den Synodum dal 
selven sal ter kennen geven worden dat sie umb 
viele wichtige ursachen von iren dienst behorenn 
amovirt te werdtenn. 

5. Vemers Joannes Antonii (Elspeel), dieweil hy 
gute attestatie gebracht und getont, beyde von 
der platzenn dar hy gestan int Neybruck, oick von 

leven is God te dienen. De literatuur is er een dg. 
middelen toe! 

Jan "Knape geeft ons een Christelijke roinai, 
waarin aandacht is voor de problematiek van het 
sociale leven in dezen tijd in verband met Chpis, 
lelijke prindpia. (Zie P. H. Muller O. W. 1935 
blz. 168). Hij geeft een boerenroman zonder dfeii 
feilen hartstocht, zonder de brute boerengreep naar 
genot — en toch zijn het levende menschen die hij 
beschrijft. Tevens geeft hij ons een socialen roman 
waarin de crisis veel van het eenmaal met zorg en 
moeite opgebouwde vernietigt. Maar de meeste 
aandacht van den auteur valt op bet zieleleven 
van deze menschen. Wilma heeft eens gezegd-
iedere Christelijke roman moet een bekeerinosi 
roman zijn. In bet centrum van het boek moet 
slaan: de overwinning van God over de menschen 
En terecht is dit ook bij Jan Knape primair, AJ 
hel andere is aan dat feit secundair. Eerst zoeken 
hel Koninkrijk! 

Voor de menschen, waaronder hij verkeert is dat 
wel moeilijk. Ze hebben zich lasten opgelegd, die 
niemand behoeft te dragen, en de weg, dien ze be
wandelen, loopt uil in den dood. De menschen 
die hen waarschuwen, die een uitnemender we? 
weten en aanwijzen — zijn „licht" en „ethisch". 
Toch is hel misschien wel de grootste verdienste 
van dezen auteur, dat hij tegenover de menschen 
van de ziekelijke bevindelijkheid, levende Christe
nen heeft gesteld, die leven bij en uit het een
voudige Woord van God. Het is in hem te prijzen 
dat hij ons geeft — speciaal in dezen tijd met zijn 
vele materiëele en geestelijke moeilijkheden -
menschen die als Christenen leven, die vooral door 
de daad loonen, dal zij onder den druk van de 
malaise en crisis-omstandigheden, anders zijn dan 
zij, die geen open hemel boven zich hebben. 

De hoofdfiguren uil het boek „Kneuterboertjes" 
treffen we aan in hel gezin van Kees van 't Land, 
de kneuterbocr, op het eiland Flakkee. (Kneuter-
boer is het Flakkeesche woord voor Keuterboer, 
een kleine boer, die gewoonlijk geen eigen schuur, 
vaak ook geen vee of paarden heeft.) Hij heeft een 
vrouw, een zoon Piet en een dochter Lena. Zijn 
oude moeder van 86 jaar treedt zoo hier en daai-
scherp naar voren. Meest terzijde staan de ver
loofde van Piet en haar vader. Vooral deze laatste 
figuur is een Uchtdrager, die de verschillende 
karakters en de Flakkeesche vroomheid scherp 
belijnd voor ons zet. De booze geest voor dit gezin 
is Maart Vergeer, de vroomdoende Mammondie-
naar, — door de menschen Woekermaart genoemd. 

„Kees van 't Land was een groote kneuterboer, 
hij had zooveel land, dat hij in den zomer en in het 
najaar nog een arbeider moest nemen, omdat hij 
en Piet het werk alleen niet afkonden. En ze 
molken soms aclit koeien, en ze hadden een eigen 
huisje met een schuur... Als je de arbeiders 
hoorde, dan zou je maar zeggen, ze kwamen sla
pende aan den kost en ze verdienden geld als water. 
Ze moesten alles es weten! Maar dat konden de 
arbeidersmenschen niet begrijpen, die keken ermaai' 
boven op. Die zagen alleen het mooie van je eigen 
baas le wezen, voor al het andere hadden ze geen 
oog. Ze zagen niet, dat een kneuterboertje nooit 
rust had, het was zomer en winter altijd voor dag 
en dauw uit de veeren, en of hel Zondag was of 
werkdag, dal maakte weinig verscMl." 

der Overvelawischen Classe, hebben die bruders 
darmit tefredenn gewest, allein dat hy corfirinirl 
werde. 

6. Tilemannus Alberti (Garderen), Johannes An
tonii, Wollerus de Brun, dieweil sie noch in iren 
dienst niet confirmirt, dat an den Schultheisen te 
Barnefeldt noch einmal geschreven werde, dat hy 
stelle ein sekeren tage op einen Sonnendagh, wan
neer hy te Garderen ende Elspedt wolle komen, 
und dat selvige den dienare te Harderwick te ken
nen geven werd-e, umb sie als dan te confirmirenn. 

7. lm forigenn Classo war beschlotenn, dat die 
dienars der platten landenn sollen communiciren 
in den nasten steden: So ist dat selvige gesclüet 
von vier dienarenn, tol Elburg dry, die vont Ol
denbruck, von Dorspick und Nuenspedt, die von 
Barnefeldt tol Neikerckenn; behalven die von 
Elszpedt, Garderen, Forthaussenn, Ermelen dwelck 
oick solckes belastet sein. 

8. Angande den dienar Joannem Nuck lotOster-
woldl ist le versucken ant Hoff of dat E. Hofl 
niet gul dunckten an den E. E. Junckern Henricn 
von Brenen te schrieven dat, (dweil Joannes Nuck 
unbequeam tot den diens t^ oick die hausluten 
solckes wel begerenn) ob hy niet mochte onder-
holt beholdenn, und dannoch niet predige, an-
gesien sein hausholdinghe, und Wesselius Gru
ningensis (van Doornspijk) ein tyl lang aldar to 
Oslerwoldt alle virlhien dagenn einmal predige-

9. Die quaestio quam fur off ein dienar die le-
forenn ann ein ander platz confirmirt in seine 
dienst, en wen hy transferirl an ein ander pW 
und dar etliche jar gestanden und niet widerurn 
confirmirt off er oick sie darna le corfirmierenu-
1st bewilligt dat datselvige bey gebreck der oie-
narn und umb andere ursacken sail achterweg 
bUven, doch bey provisi, averst die te foreni 
andere platzen da sie gestann niet '^^.''^fl, 
seindt, als baldt confirmirt werden op die pW > 
dar sie transferirt seindt, und dienenn. , 

10. Wo-lthero de Brun ist operlacht, dat hy inl nas 
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