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Dat men, zij het dan volkomen begrijpelijk, nu achter

af een geheel andersoortige uitspraak der Synode, die 
bovendien in een heel ander „volkspsychologisch" tijds
gewricht viel, dan in April 1935 gegeven was, met do 
daad van Den Haag-West op één lijn gaat plaatsen, 
zou voor wie op de manier van bedoelden predikant 
zou willen redeneeren, aanleiding kunnen zijn, om op 
te merken: tacent, satis laudant: ze verzwijgen de eigen
lijke pit en kern van hun eigen uitspraak, daarmee 
geven ze feitelijk de critiek gelijk. Maar we bedienen 
ons liever van deze redeneermethode niet. Ik blijf erbij: 
de algemeene wensch der Synode kan ieder te allen 
dage bekoren, al vindt hij ze ook overbodig, maar wat 
Den Haag-West deed, was in d a t moment, en met 
d i e begrenzing van het gezichtsveld, fout. 

Het feit trouwens, dat sedertdien een niet polemisee-
rend blad tot de polemiek — op lang niet zachten 
toon — is overgegaan, en dat vlak vóór de Synode een 
brochure verschenen is uit den kring der hoogleeraren, 
die b.v. in de klacht over anderer o o r s p r o n k e 1 ij k-
h e i d s z i e k t e , persoonlijker is, dan in jaren onder 
ons geschreven is, bewijst zelf wel, dat de vraagstukken 
zoo gemoedelijk niet zijn, als ze soms schijnen. 

K. S. 
Geloof en Zelfonderzoek. 
Wanneer we in onze kringen over het geloof spreken, 

dan bedoelen we daarmee als vanzelf het w a r e geloof. 
Dit geloof wordt in den Heidelbergschen Catechismus 
omschreven als een s t e l l i g w e t e n of k e n n i s , 
dat tegelijk een v a s t v e r t r o u w e n is. Een kennis 
n.l. waardoor we voor waarachtig houden wat ons God 
In Zijn Woord heeft geopenbaard, en een vertrouwen, 
dat ook ons de vergeving der zonden, eeuwige gerech
tigheid en zaligheid van God geschonken is, alleen om 
de verdienste van Christus' wille. Of, om het in de 
woorden der Nederlandsche Geloofsbelijdenis te zeggen: 
het oprecht geloof, hetwelk Jezus Christus met alle 
zijne verdiensten omhelst. Hem eigen maakt, en niets 
anders meer buiten Hem zoekt (Art. XXII). Dit geloot 
is dus een daad van k e n n e n d v e r t r o u w e n , of 
anders gezegd van v e r t r o u w e n d k e n n e n . Het 
richt zich geheel en al op de openbaring Gods in Chris
tus Jezus. Het kennend vertrouwen öp of vertrouwend 
kennen van God in het aangezicht van Jezus Christus 
is het volstrekt eigensoortige van dit ware geloof. 

Wij belijden, dat de Heilige Geest dit geloof werkt 
in de harten der uitverkorenen door de verkondiging 
van het Evangelie. In de wedergeboorte schonk Hij het 
vermogen daartoe. Hij breekt in beginsel de macht van 
het o n - g e 1 o o f en zet dat om in geloof, dat Christus 
omhelst, kort gezegd: in C h r i s t g e l o o f . 

Zoo is dus het ware geloof een „kennen", een „ver
trouwen", een „omhelzen", een „eigen maken": alzoo 
e«n d a a d , een w e r k z a a m h e i d des menschen, 
waartoe de Heilige Geest bij den voortduur de kracht 
geeft en bekwaamt. 

* 

Ook onder het zelfonderzoek verstaan we een b e z i g 
h e i d , een d a a d des menschen. Maar dan zulk een 
werkzaamheid, waardoor hij zich zuivere kennis wil 
verschaffen omtrent zichzelf. Voorwerp van onderzoek 
zijn dan de eigen daden, gedachten, begeerten, stem
mingen, idealen, zonden... kortom alles wat van het 
eigen leven kenbaar is. En door het onderzoek van dat 
alles poogt men dan zichzelf te leeren kennen. 

PÖPl)LMIlMTEN-"~i 

De Nieuwe Bedeeling In hare noodzakelijklield en 
rijke ontferming tegenover de Oude.^) 

I. 

Laat mij voorts tex opening van .de lessen van 
idezen cnrsus u wijzen op 's Heeren Woord in. 
Matth. 11:25—26: In dieai tijd antwoordde Jezus 
en zeide: Ik dank U, Vader, Heere des hemels en 
der aarde, dat Gij deze dingen voor wijzen en ver-
standigen verborgen hebt, en hebt ze aan kinder-
kens geopenbaard; ja, Vader, wamt alzoo is geweest 
het welbehagen voor U. 
. De Heere dankt hier den Vader. Exomologoiumai 
soi, pater. Ik dank U, Vader. Homologeinj beteekent 
eigenhjk: hetzelfde zeggen. En daaruit hebben zich 
dan de beteekenissen van belijden, en danken ont
wikkeld. En het vooTVoegsel ©x dient hier nog' 
ter versterking van het begrip. Onze fljedland zegt 
hier dus eigenlijk: Ik ben het geheel met U eens, 
Vader, en spreekt dat openlijk uit. En die gedaohte 
kunnen wij niet ongeschikt weergeven m©t de ver
taling van onzen Statenbijbel: Ik dank U, Vader. 

Nu is dat al een© ©erste zaak, die we hier kua-
nen leeren voor iden arbeid 'en de lotshedeeling, 
nu of later door God ons gegeven of over ons 
beschiktj dat wij het eens moeten zijn met God 
en Zijn bestal, en Hem voor alles behooren te 
danken. W© moeten leeren in aUes, dat ons ge
wordt of overkomt, Gods beschikking en het werk 
van Zijn hand te zien, ©n Hem in dat alles te 
©rfcennen met instemming en dank. Dat kan ons 
soms wel niet zoo gemakkelijk vallen. 

•Onze Heiland gaat er hier ons ©chter in voor. 
Maar waarvoor dankt onze Heere, waarin zegt 

1) Hoofddeel der toespraak tot opening der lessen aan de 
Theologische School te Kampen op 9 Oct. 1936. 

Het doel van zulk zelfonderzoek is meestal niet het 
verkrijgen van kennis omtrent zichzelf zonder meer — 
neen — in den regel wordt het ingesteld met het doel 
om door middel van dat zelfonderzoek te komen tot 
zelf b e o o r d e e l i n g , zelf t o e t s i n g . 

Vaak richt zich dit zelfonderzoek in het bizonder op 
het geloof. Of — juister gezegd — de mensch richt zich, 
zichzelf onderzoekende, speciaal op het eigen leven des 
geloofs, om daarvan juiste kennis te verwerven. Dit 
zelfonderzoek wordt dan meestal in tweeërlei richting 
ter hand genomen. Vooreerst zoekt het een antwoord 
te geven op de vraag, èf er in eigen leven gevonden 
wordt het hartelijk geloofsvertrouwen in Christus en 
Zijn werk, dan wel of dit vertrouwen ontbreekt. En 
vervolgens wordt het ook ingesteld, om, uitgaande van 
het feit, dat men waarlijk gelooft, na te gaan of dat 
geloof sterk is of zwak, groot of klein — in één woord: 
het is bij dit onderzoek omtrent het geloof de bedoeling 
na te speuren, wat „aan het geloof ontbreekt", maar ook 
hoever het geloof reeds is opgewassen. 

Wanneer we nu in één verband over geloof-en-zelf-
onderzoek denken of spreken, dan zien we die beide, 
ongemerkt, als vanzelf in bovengenoemden samenhang. 
Er is voor ons besef een vaste relatie tusschen die twee. 
En dan wel zóó, dat het zelfonderzoek zijn aandacht 
richt op het geloof of, wil men, het gelooven, dat hier 
dan het o n d e r z o c h t e is. Het zelf-onderzoek is in 
dezen samenhang de a c t e v a n h e t o n d e r z o e k e n , 
die gericht is op het e i g e n geloofsleven van den onder
zoeker in heel zijn omvang en al zijn uitingen, werkin
gen, tekortkomingen enz. 

V 

De vraag dringt zich nu op: is deze beschreven ver
houding van zelfonderzoek en geloof de éénig mogelijke, 
de éénig bestaanbare? Komen geloof en zelfonderzoek 
altijd in deze betrekking tot elkaar voor? En indien 
mocht blijken, dat d i t verband tusschen zelfonderzoek 
en geloof n i e t het eenige is, maar nog andere relaties 
tusschen die beide denkbaar zijn en ook inderdaad be
staan en — m o e t e n bestaan, dan komt vanzelf een 
volgende vraag naar voren en wel deze: welke verhou
ding tusschen geloof en zelfonderzoek is dan de primaire, 
de fundamenteele? 

We zullen ons eerst bezig houden met de vraag of 
er nog een andere betrekking bestaat tusschen geloof en 
zelfonderzoek dan de boven beschrevene. 

Om een antwoord op die vraag te vinden moeten we 
ons herinneren, dat er naar gereformeerd belijden twéé 
„kenbronnen" zijn, waaruit wij het door God geschapene 
kunnen leeren kennen. Deze twee „kenbronnen" zijn: 
de Heilige Schrift en het geschapene zelf. Wie één van 
deze „boeken" gesloten laat, zal nooit tot zuivere, be
trouwbare kennis van een of ander schepsel Gods ge
raken. Ieder onderzoeker moet eerst nagaan wat Gods 
Woord omtrent zijn voorwerp van onderzoek zegt en 
hij moet dat van harte gelóóven. Daarna kan hij zich 
wijden aan het onderzoek van dat voorwerp zelf. 

Met name geldt dat van het onderzoek omtrent den 
mensch. Wie de mensch eigenlijk is, wat hij was, wat 
hij moest doen, hoe hij werd enz. — dat alles moeten 
we in de aller-allereerste plaats van onzen God ver
nemen en we moeten dat van harte aannemen in het 

Hij het geheel eens met Zijnen Vader te zijïi? 
Dat Hij de dingen van Gods koninkrijk. Zijn heil, 
geopenbaard heeft aan kinderkens? Ja, ook daar
voor. Dat zegt Hij uitdrufckehjk len duidehj'k: en 
hebt ze aan kinderkens geopenbaard. En deze 
dankzegging kunnen w© begrijpen. Want het is 
toch eene heerlijke, onwaardeerbare zaak, dat God 
Zijn heil heeft willen openbaren, bekendmaken, en 
wel zoo, dat vnj er deel in ontvangen mogen, aan 
kinderkens, aan degenen, die van zichaelven zou
den moeten omkomen. 

Doch de Heere dankt daarvoor niet alleen, en 
zelfs niet in de eerste plaats. Hij dankt eerst voor 
iets anders. En stechts tegen den achtergrond van 
dat andere komt Zijn dank voor de openbaringi 
van Gods heil aan kinderkens uit. Dq Heere dankt 
in de eerste plaats voor Gods verberging! van Zijn 
heil. Hooren we maar: In dien tijd antwoordde Jezus 
en zeide: Ik dank U, Vader, Heere des hemels 
en der aarde, dat Gij deze dingen voor wijzen en 
verstandigen verborgen hebt. Daarna eerst volgt 
Zijn dank: en hebt ze aan kinderkens) geopienbaard. 

Onze Heiland dankt dus wel ook voor heils
openbaring, maar Hij dankt ook, en nog; wel in d© 
©erste plaats, voor heilsverberging: dat Gij deze 
dingen verborgen hebt. 

Ho© hebben wij het nu, vraagt ge? Moeten ŵ© 
ons dan niet verblijden over de steeds verder© 
iDekendwording van Gods Evangeh© onder het 
onenschdom, ook bij heiden en Mohammedaan? 
Heeft de Heer© niet Zelf geboden :ï Gaat dan heen, 
onderwijst alle volken? En nu Hij danken voor 
heilsverberging? Ja, zoo staat het hier toch: Ik 
dank U, dat Gij deze dingen verborgen hebt. En 
dan volgt wel: ©n dat Gij ze geopenbaard hebt. 
Maar dat laatste heft h©t ©erste niet op-, en neemt 
niet weg, dat onze Heiland zeUs eerst voor heils
verberging dankt, ©n stechts vervolgens voor heils
openbaring. 

Is dat niet vreemd? Hadden we daaraan tevoren 
wel genoegzaam onze aandacht g©schanb©n? Krijgt 
nu 'sHeeren dankwoord voor ons niet als ©enemi 

geloof en pas daarna kunnen wij met het onderzoek 
van de menschen en de menschheid zelf beginnen. 

Natuurlijk is het niet zóó, dat het onderzoek van de 
Schrift en van de menschen zelf op elkaar volgt op 
deze wijze, dat het Schriftonderzoek eerst af moet zijn 
voor met het andere kan worden begonnen. Neen, beide 
soorten van onderzoek gaan hand in hand, alleen moet 
een zekere kennis van wat de Schrift zegt omtrent het 
schepsel, dat wij onderzoeken, voorop gaan. Bekend is 
het prachtige beeld, waarmee Calvijn het bovengenoemde 
duidelijk maakte. Hij zegt immers, dat wij in het boek 
der Schepping, der Natuur alleen dan goed kunnen lezen, 
als we gewapend zijn met den bril der Heilige Schrift. 

Ieder onderzoek dat niet uitgaat van en beheerscht 
wordt door de geloovige aanvaarding der Schrift, kan 
niet tot echte kennis van den mensch leiden. Ook al 
is de onderzoeker de knapste psycholoog of de diepste 
menschenkenner. 

*** 
De consequenties van het bovenstaande voor het zelf

onderzoek, dat we boven noemden, springen nu wel 
in het oog. 

Zal dit zelfonderzoek waarlijk doeltreffend zijn,. dan 
moet het gepaard gaan met en beheerscht worden door 
de hartelijke, geloovige aanvaarding van wat God ons 
in Zijn Woord omtrent de menschen, hun zonden, hun 
verlossing en den eenigen Zaligmaker openbaart. Zoo 
alleen is er het licht en de leiding van den Heiligen 
Geest bij het zelfonderzoek. Zoo alleen kan het biddend 
geschieden. 

Nooit zal men b.v. door zelfonderzoek tot echte kennis 
van eigen zonden kunnen komen dan alleen wanneei 
men tegelijk waarlijk gelooft, in dit geval van harte 
aanneemt het oordeel van den Heilige Israels over ons 
verdorven leven. Zonder geloof kan men wel „fouten" 
„tekortkomingen", „overtredingen", „verkeerde dingen" 
in eigen leven ontdekken, maar „zonden" nooit. Die kun
nen we bij het zelfonderzoek alleen ontdekken, als we 
gelooven, dat we t e g e n d e n H E E R E hebben over
treden! En zulk gelooven is een moment in, een „deel" 
van het zaligmakend geloof. De Catechismus zegt dan 
ook, dat de kennis van eigen ellende geboren wordt 
uit de kennis van Gods wet! En die kennis van Gods 
wet is g e l o o f s k e n n i s . Geleid door die geloofs
kennis omtrent de wet des HEEREN kunnen we ook 
bij en door het zelfonderzoek onze persoonlijke ellende 
en onze persoonlijke zonden in al hun afzichtelijkheid 
ontwaren. Alleen door het geloof kennen wij de wet 
onzes Gods naar haar geestelijke kern. Zonder dat 
geloof wordt die wet voor den mensch hoogstens een 
serie geboden en verboden. Dr Kuyper zegt dan ook 
in E Voto met zoo grooten nadruk, dat in Zondag II 
een w e d e r g e b o r e n e aan het woord is en in die 
woorden ook alleen aan het woord k a n zijn. 

Ook het zelfonderzoek naar de kenmerken des geloofs 
of — beter gezegd — naar de b 1 ij ke n v a n God-s 
g e n a d e in eigen leven, kan alleen dan goed geschie
den, als het geloof in den zelfonderzoeker leeft en hij 
ook hier weer de leiding des Heiligen Geestes ontvangt. 
Immers alleen als dat geloof leeft, kunnen er ken
merken k o m e n en alleen door datzelfde geloof kunnen 
ze als k e n m e r k e n d e s g e l o o f s worden herkend 
en gebruikt. 

Wanneer het zelfonderzoek wordt ondernomen buiten 
het geloof om, dus zonder dat de onderzoeker gebruik 
maakt van het licht der Heilige Schrift en zonder dat 

anderen klank, ©enen deels onbegrijpelijken zin? 
Is er wel samenstemming tusschen dit woord des 
Heeren en dat andere in het hoogepriesterlijb ge
bod: Ik heb Uwen Naam geopenbaard den men
schen? Maar, vergeten we niet, daar voiligt in Joh. 
17:6 nog: die Gij Mij uit d© wereld gegeven hebt. 
Ook daar dus ©ene onderscheiding, ©en verschil 
van groepen: Gegevenen des Vaders, en anderen, 
niet aldus aan den Zoon gegevenen. 

Maar om des H©©ren dantwoord recht te ver
staan, moeten we goed© acht geven op wat Hij zegt. 
Hij dankt voor Gods verberging van Zijn heil voor 
wijzen en verstandigen, en voor Zijne openbaring 
van het h©il aan kinderkens. We hebben hier dus 
de onderscheiding tusschen wijzen en verstan
digen eenerzijds, en kinderkens anderzijds. Wie 
zijn die wijzen en verstandigen? Zijn dat de 
geleerden, de groote en diepe denkers, de men
schen van wetenschap en bewonderenswaardige 
inteUectueele bekwaamheid? En de kinderkens^ 
zijn dat de niet-gestudeerden, de dikwerf door ons 
als „eenvoudigen" aangeduiden, de menschen zon
der inzicht en doorzicht en schranderheijd? 

War© dat zoo, dan ja, zou in dit woord des 
Heeren liggen, dat de wetensohappelijke opleiding 
tot den dienst des Woords maar dadelijk moest 
ophouden! Maar dat zegt de Heer© hier toch niet. 
Wel is waar, idat zeer vele menschen van weten
schap Gods Evangelie verw©rpen, en dat 's Heeren 
gemeente voor het meerendeel bestaat uit men
schen zonder wetenschappelijke vorming ©n be
kwaamheid, of aardsche verhevenheid. Gij zi©t uwe 
roeping broeders, schrijft de apostel Paulus aan, de 
Corinthiërs, dat gij niet vele wijzen zijt naar het 
vleesch, niet v©l© machtigen, niet vel© ©d©len. 
Maar toch, zoo maakt de Heere hier de onder
scheiding ien tegenstelling niet. 

Hij spreekt ni©t van geleerden, noch van mannen/' 
van wetenschap, en Hij stelt tegenover wijzen eiï( 
verstandigen niet onkundigen. Hij zegt niet, dat Hij; 
er voor dankt, dat God Zijn heil verborgen heeft 
voor ontwikkelden, en geopenbaard aan onont-


