26
Innll:iijll. on g witerlijk diesen ann elknpr gelijk to
2ijn #).

Maar Christus zon ot hen, die dergelijke beste pogin:
gen waagdon om fe oilkomen oun den guurdesem, hot
innorlijk doortrokken ziin van hyvpocrisie bij de Far
giirs, door henzell en laogs hun methode, gezogd heb-
ben: Hoe zolt gt) tot nw broader zeggen: Loaot toe, dat
ik den splinter ull uw oog ulldos; en zie, or 15 oen balk
in ww oop. Gij geveinsde, werp eerst don balk ult
e ooy Maith. 7: 4, &

Want zoo lang niet door den Heiligen Geest een ander
hart gegeven ks aan een Farizedr, ooodal hij £ijo ano-
min, zijn innerlijke wetsvernchting, =zijn vieeschelilk
stann tegenover de wel, welke gesstelljk |s, verliest en
herboren wordt fol gehoorzanmbeid it het gelool, is
het hem onmogelijk, o8 hypoerisie 18 overwinnen. Die
Christus verwerpen, al is bel mel de wet op de lippen,
za valnzen muar rechivaardig te zijn, Luk. 20 : 2.

Het wis ovenkeer hypocrisie op den katheder of op den
kansel waartegen Panlus in zijn sersten briel ann Timo-
theils wanrschuwde In de lnatste tjden millen sommigen
afvallen van hot geloof on foch In de kerk trachion
op ! & treden metl léeeautodteit. Dege dwadlleernars
#ullen  optreden door geavaingdheid der lougan-
sprekens; dowos dige leugenleemars zullen thoneel-spelen
en onder den schijn voan echibe vroomheid hun dwalingen
popcn ingang e vemschaffen. 1 Tiok. 4:2

Ook bi] dezs menschen wordt de onwil van het hart
Eemaskeerd doo den schijn,

v

We imnen tot deze conelusie Komen: mel het woord
hypocristelin en  zijn  alleidingen duldi st Nicuwa
Testament aan hot zich niet mel waren harte tot God
beksaren”™, En in dere omachrijving kan dan bekeoron”
panduiden wat we gevoonlijk noemen de dagelljkeche
bekoering, In dai geval §8 er tijdelijke hypoorisie, ont-
trekken van het hart aan God. Foo was het Bl Petros
in Antlochid, en doariegen wasrschuwl o Pelras

Munr er i ook een zich ndet met waren harte tof God
bekerron™, dal Hom geweigend wordd door een stecnen
hart, wairin Zijn Geest nlet wount. Zoolang dan de
podadienstige mensch ann God de crisis, het doorwerien
van Ziin Woord, het verdeemends en rechivaardigends
Woord, welgert, zoolang is zijn verioon van godsdicnst
hulehelari].

In belde gevallen i2 de ontkoming aon de hypocrisio
in hel kinderlifk hooren noar het Woord,

W, R. 5.

3 Over e veroordeoling der huolchelarij door de Fari-
gecache schriftgeleerdheld, de sich trouwens daarby kon
sanslaiten dan de letter van het 0, T, by, Joh 8:13: de
verwichting Jdes huichelanrs ral vergaan, zie men G. Kittel,
Die Probleme des palistinischen Splitjudentums ond das
Urchnstentum, Stuttgart, 1936, hl, 101—1M, en Strack-Biller-
beck's Fomm. sus Talmod enz. Deel 1, bL 921 wv, %937, 1L, bl
52 IV bl 3 v,

ﬁ';l‘i;)ﬁr &Hﬂ.ﬁﬁ

Hal hemelsch oratorium, dat zingt vanm Goddeljjke
gerechilgheld.

En na dezen hoorde ik als een groote stem
cener groote schare i den hemel, zeggende:
JHallelwjabh | de salighelil, en de heerlijkherd,
et de eer, en de kracht rij den Heere, anzen
Gl

Want Zijn vordeslen  zijn waarachtly en
rechtvaardiy, dewijl Hij de groote hoer ge-
oordeeld hecft, dic de asrde verdorven heeft
met haar hoererij, en Hij het bloed Zijner
dienaren van haar hand gewroken heeit",

En zij zeiden ten tweede maal; Hallelujah i
En haar rook gaat op in alle ccuwigheid.

Openbaring 19: 1—3.

Hebt ge in de kerk Psalm 139:13 wel eens
hooren zingen*

Neen, vors 13, nidt vers 14
o Doorgrond me, en ken mijn hart, o HEERE!M

Manr il vers:

dnt overbekende:

"

L0 Tk hén niel haten in mijn hart,
Wier snoode haat Uw goedheid tort?

- Zow ik hen, die U weerstand bidn,

Niet mol verdriolly’ ocogen zien?
'k Zal hen altijd volkomen haten,
Die trotschlijk Uwen dienst verlaten.

DPal i5 loch geen vers voor de Nieuwlesta-
menlische gemeente?

Dat een dichter uwil het Oude Testamenl zoo
gong, nu o, fiat.... maar de kinderen Gods
gnder de Nienwe Bedecling, ach, die moeten
blaken van de liefde voor Christus, en dan past
in hun mond niel zoo iols Vlookpsalm-achligs
als uil Psalm 139: , Zoude Ik niet haten, HEERE,
die U halen, on verdreiel hebben in degenen, die
legen U opstoan ¥

-
L

Naluurlfk willen we niel onlkennen, dal wij,
vimult aardsch aspekt giende, diep-lowogen
moelen zijn over olken zondodr, die God niet
kenl, over die schare, die niemand lellen kon,
en voorlleell in donkerheid en schijnvreugde
dat wi] geen kans voorhij moeien |afen goan,
om aan ongeloovigen den weg der xaligheid be-
kend e maken wanl, zoolang do zomdaar nog

op narde leefl; is cr een mogelijkheld, dat God
hem tol ,val-ter-zaligheid” verkoren heefl,

Zoo moet de liefde van Christus {n ons opens
baar wordon, en innerlijke barmharligheid ons
bowegen ol evangeliseeren

Mnar Johonnes leert ons hier nog iets dnders.

Hij Inal ons hooren het hemelsceh ora-
lorinum, dot Gods gerechtigheid be-
fingl

Als Babylon, de groote hoer-stad, gevallen is,
hoort Johannes dezen oproep;

HBodriiil vrengde over haar, gij bemel! en gij
heilige Apostelen, en gij Profelen! want God heefl
uw oordecl aan haar geoordeeld!”

En dan geeft de hemel antwoord: cen koraal

wordl aangelioven, esen heilig hallel — en het
themn is: Hallelnjoh! looft Jahweh!' en
de medewerkenden zijn: de eogelen — de ge-

meente [de vier en lwintig ouderlingen) — en
el de vernieuwde schepping (de vier dierenl

Het is één massale zang, roemend de gerechlig-
heid van den HEERE, welke uitkomt in hetl ver-
breken der zonde-machl, in de heorschepping der
wereld en in de verlossing der Kerk,

En als de permanent-dichle rook, welke op-
stijgl uit de roines der verbroken wereldstoed,
en aanduidt hel eeuwig verdecl (hel in vilammen
stann zonder verteerd te worden) gezien wordl
door datl onovergienbare koor van hemelsche zan-
gers, zingl hel vanuit de volheld van hun ik
opnicuw dal Hallelujah! Looft Jahweh!”

Is dal pu niel wreed? hard? schijnhellig?

Wat#

I+ dit gerechligheid, wanneer Hij, Die Zich-
ell Liefde noeml, zoo maar een grool deel
van hel menschelijk geslacht in het ecuwig ver-
derl stort? Dal rijml zich toch niel met Lisfde?

Hoe is hel mogelijk, dat een deel der menschen,
mel de engelen teaamen, Gods gerechligheid =60
roemen kont Geeft dat niel den schijn van dwaze
varblimdheid en onbegrijpelijke hordheid ?

dn, zdb redencert de natuurlijke mensch, die
niel ooderscheiden kan de dingen, welke des
Gieesles Gods zijn

En als wij In ons elgen harl geen vresmdeling
Zijm, dan welen we wel, dal er ook dearin wel

eens  iels wreveligs opkomi, wanl wil willen
van nature aan de theodicee e rechlyvane-
diging van  God niet ann,

Maar  wij motlen deze diogen vanuil he-
muelsch standpunt leeren bezien.

Daortoe is cen geloofsleven poodig, dal op hoog
plan  stanl.

Daartoe is cen fijoe, geestelijke onderscheiding
noodig, om welke we als geeslelijke menschen

menschen Guods! — moclen hidden,

Donartoe. moet de valsche scheiding tnsschen
Oud- en Nienwlestamentische Kerk len eenenmale
geweerd worden.

Wil — hoegeor wij ook als kinderen Gods
legenover clken ongeloovige, met wien we in non-
raking komen, barmhartip moelen slaan, o0
dagrom op Jezus hem wijzen

dit sligit niel nil, dal we ann den  anderen
kont ook ists van dat Hallelujah!” moelen Ken-
non, hetwolk door de heilige profeten én van den
ouden én van den nicuwen dag is gezongen:
het hallel over de gerechligheid van God, met
wellee Ui heel het rijk der duisternis, Eq,mu:h
e organisalis der halers van Hem, overwint on
vermieligh.

Reeds in dit leven moel daar een voorslng
Zilm  van  hel  hemoelseh Hallelujah™ op Gods
oordes]l over de groote hoer-stad,

whoude Ik niel halen HEERE, die U
halent”

Neen, dat is geen persoonlifke hanl, van indi-
vidu ol individua, wanl nogmaals, tegenover iede-
:L‘ll naaste moet ik staan met liefde, in Chrisios
eEUS,

Maoar dal is de dnpersoonlijke, nidt-wrankgicrige
hnal van hel geloofll — hel geloof, dal len
diepste vragen leert naar de eere en de heerlijk-
heid des HEEREN — het geloof, dal weel: het
huiveringwekkend cordeel van God over heel de
wereld, die Hem fegenslaal, zal geen enkele smet
werpen op de doxa, de heerlijkheid des HEE-
rem;  inlegendesl, juist het eindoordesl zal de
theodicee blijken: . Hallelunjah! want
Gods ocordeelen zijn waarachtig en
rechtvaardig™

Creen [ll.'!l‘ElJlJliﬁjkl! wraakgierigheid, geen men-
scholijlk-cgoiste hardvochtigheid geeft dat in — hel
koml Gp uil de diepe liefde tol God den HEERE,
Dien men in Christus als Vader heeflt leeren
kennen; ult de ionige droefheid, dat de Noam
van dien eenwigen Vader van onzen Heere Joexus
Christus door allen, die het rifk der dulsternis
steunen, in haal en spol on vijandschap, gelas-
terd en onteerd wordl

Zondl ge dul 136 vers van Pe, 139 nu kunnen
meezingen, als het weed opgegoven?

Gij en ik zullon dat alléén madr kunten, wans

. | W
neer do sfeor van hel 1o vars de beon vormi, g:::f
uit welke we de gerechtigheid van Juhweh be- 1 wat I
Zingen : hiroeddrs

| . : fven pesi
proude ik miel haten, HEERE, die U haten?...."
Hloorgrond mij, o God! en ken mim harll™ A0
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Indrukken van de Synode ;;]oifrwﬁuds
Lesrgaschillen of meonings. L
versehillen? Ach, wa
Inzake de debatten van den Jbewogen Donderdag” 5 M::' Vi

monl ik, volgens belofte, nog hiet eenm en ander apmerken
Mijus inzlens bewiist de gang van zaken zelf reeds,
hoe achadelijke overdrijving aan het woord kwam, tooen
men  officiiel wilde gesproken zien van leepge-
gehillen™,
Leergeschillen zijn geen kleinigheid. Ze zijn er slechis,
als... of liever, laal me niel z0lf spreken, doch het

Hozion als
Heal wat
 Legpadnd.
Men ant
al aam h

drongen v
om xe

woord geven pan De Jol, Jansen, die pas 2o0'n goesl i weles
hovkje heeft gegeven aver de Learfucht, on die in des nog  lang
JLhe, Encyclopusdie” eon artikel gal over Jleergeschil- torend tu
len™, Ira Jansen zegt, dat mon van leergeachillen apreken o wan el
kan in ruimeren on in engeren xin. 00 rulmeren xig TrTR [T
vallem ar opder de exirn-confessinnecles  contmoyersan, wlechiting
i de geschillen, die buiten de bélijdonis der lorlc g et lokker
gen, rooals by, het verschil inzake de Avondmanlsiesr grijpan.
tussehen de Boomnscluen, Lutherselien on Gerelormuesrden; Mon sio)

en de vijl verschilpunten fusschon de Hemonstranten fonE YOOr;
en ile Gereformeerden,... 2le: De vijl artikelen tegen de perevarslag

Hemonstranten™, Hn vervolgeng: Jn sngeren zin ven die Ao
staan wij er onder de intraconfessioncele geschiillen, dddrove
ik de geachillen, die hinnen de gronzen der balljdenis len” van, [
liggen, on voorts de geschillon, waarin de Kerken, zon: - de vree
der dat zij er zieh in de beliffjdenia uitdrokkelijk over AN onge
hebben  ultgesproken, celkander duldeld on dragen’™; i, e
s Jansen noemt dan ols voorbeeld van dewe tweode misaia 1 I
groep de vroesgers verschillen tusschen infra- en suprn- 1 vorrasse
Inpsnriston, en de lntere leergeschillen bionen den bos BS8tot ieders
e der Gerefopmecrde Kerken over et infra- en supra: SSpgebianges
lapenrisme, de sruwige rechivaardigmaking, de onmil- il T .
dellijke wedergeboorie en de onderstelde wedergeboorie, giesclilllon”
waarover in 116G door de Uirechische Synode son ver vrade ns
klaring is opgesteld. ilanrin vin
Kan men oy de meeningsversehillen, die aan de onds won anders
zijn pesteld, onder &én van deds grospen rangechikien? i Bovands
Het is ooar mijn meening onmogelijk. want 2o s8

Want ala het over g leergeschillen”, onverschillig smn mt over i

walke soort, goal, dan moet e over enowesr senl dudde- wal er nu
lijke mosning zijn geformuleend. Zoo wazs het bov, in s argeme
e dagen, die yooralgingen aan LUtrecht 1585, om nu eiminsie -
madr 1o swijgen van de deor Ds Jansen als eersie groep SEoewel op
aangednide geachillen. Maar van gulk eepn klare formu- on zifn, o

leering 8 geen sprake, wanneer men hel lijstja der
perst op den voorgrond gestelde punten eeps nakijkl
Inzake de  algemecne genode” zijn or stellig geen bwee
pgroapen, dis over o weer duidelijk sen bepaalde over
luiging tegen eon andere oversteldon,. Evenmin is dis
hat peval met betrekking tot het zalfondorzosk (de for
muleering van hel meeningsverschil begint cigentijk
nog maar pag, en dan nog felielijy nd de Synode; eb
ook daarin gijn dé meeningen, gelijk ik weet, nog wesr B lagen leens
vardeald). En weet het gerelormecrde volk, wat er @ op ile el
dotn §s inzake de twoe paturen van Christus™ 18 B Renomen k
vermoed, dat ettelijke meslevende mongchon oo ver fopl noems
achijning  der persversingen zich hebhen afgeveangd: BN hun eers
wal I8 er toch aan de hand? Zeker bs, dat ec in welen e talel. [
schappelijke kringen wel eens disoussie gevoerd s over SRS Tondenidig
dir hizlorische beteskenis an den welenschappelijlk vas leiligon Ge
sielbaren inhoud van den term anhuposiaios”; heigesn ninr wier
dun meestn] vertnald wordt door: onpersoonlijh™; het peschil van
loopl dan over de onpersoonlijke” menschelijke natuud aring zifr
viili Christus; alsmede, dat Prol, Wolerlnks boekje over S goed [k Tc
WoarEprong en weren der ziel™ een theologizchin discossis BE1e Wweaiia
heeflt onikelend. Maar noch tér eener noch tor anderer QR appél, o
zijda is klaar en scherp en stellings-gewijs ten overstast v, Vgt
yan de fonoulicren van ecnigheid meening legendver ol kan i
musning geplontsl. o hetzelfde geldl van het gelulgens ol don v
dea Helligen Geestes ingake de Schrift, en inzake de Sl immors
vroag, wal ziel” is, on wal eor gebeurt in leven of BElde Jowestle
sterven van den mensch, ook van ke
En dan durfde men, bij zulk eem stand van saloon BTN oF e
sproken van eon alles onderstboven werpen”l Eno df S schoudors «
rapporteur, Frof. Hepp, had den mosd, zijon aotwoond S onzereijls e
ann de debalers to besluiten met con vorwijzing naal S vooring, dis
den cordeclsdog, waarin misschion de Christus oon 0SS nanr Het o
Kerken verwijtend vragen zou, of =i do dwaling” i gaschroven
haar midden hadden toegelaten? genomen g
wHwallng”, het woord is gebruiki, en kwnm in de R Eehoudon
krant. Chr. Goprof.
Maar ook kwam in de krant — jarom geleden — cofl [ de: Amsternd
woord van Prof. Hepp (,Bef” IV, 20, 15 Febr, 1024), del @ chire van !
handelde over een geschil, dat in Amerika gerezen wid B PUnt Is eve
over de algemecne gonade. Daarin waren hetrolcleod S OPetmorkt,
ile predikanton Hooksemma on Danhofl, Prof. Hopp sehreel S hnl tiema |
toen: EEral et

SO wa het woord Misverstand™ maonr nlet vod Tﬂ{:‘r::!m:m'l_-
Swnling” sullen inroilen, wonr de Frocders Hosksen #jn

en- Danhoff zo0 ver gaan?” ader eon|
Ar in per

diner of

o wikinle B
coifereend,
(lostar, Pt x
resclilll
Ik voor s
nniwaanden
thervwnnr,
g hat onin

Eon  venog, die ons interesseert, omdsi nasr mijn
mecning deze broeders anders wilden en ool schreves

[
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aar kunnen, wiu
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dan wie ook maar op dien bewogen I " voor
len geest van de Synode kan hebben gestaan.. Heoar
n wnt Prof. Hepp tén aanzian van die Amerikannsehe
hroeders opmerkt fn sotwoord op de door hemgzelf zoo-

: telde vrang:
tie U haton?. .. D

n mijn harfl"
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~Op het cogenhlik nog niat.

Tosgegeven moet worden, dol 2ij zich hoe langer
hoe dieper in het moeras inwerken,

Maar men ontdekt in hien nog zulk een onklaarchedd,
en aan den anderen kamt zolk eon willen vosl
houwdenaan fundamenteele wanrheden,
dat men nied te spodig van ,dwaling” moet spreken,

Zij vorkeeron mol nog in het stadiom van onop-
gehalderd denken.

Apolles stond de woep dos Hooren ook niel holder
voor oogen, Toch sprak Paulus niel van o dwoling™
Hij wilde alleen, dat hij van beter zou worden onder-

richt.”

1 ol

Ach, woren do broddess in Nederland door den rap-
portenr van comulgsie I, Prof, Hopp, even vriendelijk
hazien als de Hearon Hoeksema en Danhoff . in Ameriko.
feel wal norgheld was aan het krantenlezgend vaolk
T puard
Men ontkomt niet aaon den indrok, dat hisr van bovon
af nan het gereformeerdo loven [eergeschillen  apge-
drongon werden, dip niet lesfden o den boczem  der
korken zelf. Ower hel getuigenis des Heiligen Geestes
s o wetsnschappelifks thealogenkringen gehandeld, en
mog lang nict afgehandeld, Manr moet fle Kerk hier
orand  Gisschenbeide komen? Ziéker moet z¢ daf, als
srgemehlilen sprekon van Schrift an betijdenis wordt afgeweken, Maar hot
I b rEiimeEren xin o ilwiiashieid glj“_ als o zich wil poren last tot Ipin-
nicle GRntroverse, alechting  van welenschappelijke  mesningsvesschillen
jdonis der kork: He- fet lokken op het orf der watenschap, om danr in fe
de Avondmoalsieer BSrri] pon.
on Gereformeerdien; Men stelle zich den ironiachen gaog vin #aken nog

de Remonstrantan lpens . voor: de HH. Polman en v, d Vegt (ik volg het
[ artikelen tegen de persverslag) spraken wvan theologische \'rm\gﬂtukkm.i
n engeren Ein ver blie (egenwoordig in geding =lin”. Commissle I, dis]
siongeln  geschillen, ddrover had te condeelen, maakie er leergeschil-
meen dor belfjdenis S8 en" van, leergeschillen,  dis onrust hebbon vercorsaakt]
rin de kerken, zons b e vrees deden |:'|-E|-‘|||:|'!-I|:'|1.L!Ir il dnnrvdoor de integritoit

itdrukkelifk over nn o Gereformesends  belijdenisschriften  schmde
ulden en  deagen™; ijdt”, e formuleering Polman—y. d. Vegt s in com-
d van dege tweeds miszie [ blljkbaar ,veel te slap” gevonden; hun tich
ien inmfra- eno supne il verrassende voorste]l wordl nu een Kapsiok, woanraan
e binnen don boe bol ieders verrassing son .  Jlesrgerchillon-dahat” wordl
het infro- en supoe S apeehangen, Danroa kemen de HH. Polman—y, d. Vegt,
rmaking, de onmid fmet nog enkele anderen, tot de formoule wmimings-1
elde wedergeboorte, geschiflen”; de term is peutraal, leder mensch die op
he Synode eon ver rede nangtunry kan — oo denkl men — zich
Wloarin vinden, omdat noch naar den dénen noch naar
Wlen andersn kant femands gevodlen worndt  béstreden.
En hovendien willen ze toch fader de volle mimte gaven,
wanl 2e stellon . vidr, sen depulmolschap s Bendeonoe,
it over de zaak eens praten moet, om eens e kijken,

al er nu tech eigenlijk aan de hoand is; wanrbij dan
s argument gebruikt wordt, dat er onrust is; dié gant
Renminsie éon kirkelijke vergadering oo Maar neon,
Hrodwel op dal moment hat voorsiel ar sékoer B komen
ou xijn, ols o gestomd was, wordl do zeak nog ecns
en wiek lang nitgesteld, o wondt wat geprani cn ge-

nlereerd, en cindelijk komt de term opvatiingen™|
ooy, Zou zoo fets mogelijk zijn geweest, ala er werkelijk:
leergeschillen waren?

Ik woar mi] geloof nog stesds ontkennemnd i mosten
nntwoorden. En ik wijs, ter ondersteuning van mijn
Bwzwanr, dal hier yvan boven af wat opgedroogen s,
op hiet ontnuehtersode feil, dat er 200 maar in &en pane
- ik owesl, nog wieed geit Jeargeschillon kKaonden nl- en anngedmgen wonlen,
de volk, wat or te op de fel gelepd, manr ook sweer vin de wlel weg-
vin Christus™t I8 penomen kondon worden, De brosders Palman—y, .
menschen na voee oet mocmoen Lade verhowling fusschen Kerk en stant™
whben afgevromgd: i hun eorste voorsiel, Commissie | werkt het punt van
Is, dat er in watin fe tafel, Een leergeschil minder, Zijzeld Romt op dien
mie govoerd i ovir Donderdag voor den dag met Jhet getuigenis von den
tenachappelifk vast Iniligen Geest inzake de Schrilt”, Als ge eon goede week
uposiatos”; helgeoh laler weer voor hel front verachijol, is dit hesle leer-
wmperscondijk™; hol SEe=chil van de tafel, on kan Prof. Hepp zsonder kerkelijke!
nn.nicluﬂl!jkq natuy i Im‘h‘lg I|]EI wiudle ower it ibema afmaken; wal ::Ll,lnri
torinks bovkjs over is, Tot verbazing: van mijzelfl (8 des Donderdogs!
cologisehe discusaio e westle vun de erkenning van den doop &0k 8l ap
i noch ber andare et appei], als — leergeschil ) Dat de HUH. Polman-
owills ten overstans B, O, Vegt het Lo sprake brachiton o hun edrsie voor-
meEning tegenddvey spil; knn ik hun niet kwalljk nemen, 48 mon nl son-
| van het goluigenis nual den weg van synodale bernoeiingen op wil; zif wil-
wrif, en inzake df@Rlen immers theologlache strjdvragen behandeld gien, en
theurt in leven cf Bde kwestle van de doopzerkenning is tensiotfe ¢on veaag
G0k van kerkeligke en Kerkeechitelijke praxis Maar als
men er eon LEERgeachil van maonkt, dan hoaal ik mijo
sihouders ap) em dan vérwljs ik maar weer nonr walt
ongerzijds opgemerkt 13 nane aanlelding van de eede
voering, dis Prof. Koayper te Utreehl gohowden heoft,
nnar het arikel, dat over deze zank door Dr A. Kuyper
geschreven i, on ander Perssehouw in ons blad iy op-
Ernomon gewesst, nanr de debpllon, over deze zank
gehiouden  door  scn yrocgere Synode dep yoormallge
Chr, Gerell Kerk (die heuseh knlmor was don dit jaor
e Amsterdamsche) on naar de rustige, zakelijks hro-
churg van Da W. H. den Houting op dit punt. Ook dit
Pl 18 evenwal Iabor van de tafel gewerkt, al Iz dan
ippaierkt, dat hel ook kon behandeld worden onder
ol thema (pluriformiteit dor kerk™. Manr waarom dan
arsl met xdd veel modrok er een ,lecrgeschil™
van gemankt?

Wat zijn dat voor toestanden, woaarin een Synods,
rider gonig desbotrelfomd voorstel wil de Kerken, 200
Bar in ean panr dagen een Histje van Jeergeschillen®™,
lefner of grooter golal, =zich ziet voorgelegd? Zulke

wogen  Povderdag”
e nnder opmerken.
n zaken zell redds,
wootd Ewain, loimn
movan sleecrge-

[ #e zijn e slechis,
spreken, dech hel
dig pas =zoo’n good
wehit, en die in de
il over ,leergeschil:

emy, e ann de orde
spen rangschikkon?
el ifke
°, onverschillig van
o wesr don duides
mo was het by, In
trechit 1006, om0
gomy e earsle groap
(k eon klore forms
nen het ljstje  der
mien eons nakijky
v mlellle geon bwoe
een bepaalde over
., Evenmin is il
fondereoek {(de for
beglot eigenlijk
i de Synode, o

i stand van rakan,
n werpen”! En e
oed, zijn antwoornd
en verwijzing nons
de Christus sam 8
i de Jdwaling” 18

{, on kwam in de

ren geleden — eodl
15 Febr. 1024), dol
periky gorezen wad
. warm  beirokked
. Prof, Hepp schreed

1" maar niet vel
Iiroeders Hogksomi

omdat naar mijt
n en ook schroven

-
. mlj o i.l-_._'L..—_"T..".. T

manipi ulitiea Uggen asr dn de lervormde, dan In da
gerdformeerde lijn-van-kerkrecht. : -

Meny verstn mi] goed: (K pruttel niel na over een
besluit, dit tenslotte wel ongevaarlijk gewordon is,
gelet op de snmenstelling der commissie. Maar ik heb
ket oog op woat or in de krant gekomen is,
on over de sfeer, wanrin 2ulke dingen mogelljk gebleken
rijn. Die over den vrode het nadrokkelijiol gesproken
hebben, die hehben hem in gevaar gelircht. Resultant?
In Husseli eon groepjo digsanters, die in esn bepanlde
kwestle hun #in niet kregoen, en ou zich per ciroulairs
Berocpen op wal er gezegd Is op dien bewusten Dondir-
dag. De Christelljke Gereformeerdon spinhen het garen
op ‘toogenblik. Het words hun niet  teegerekend,
ovierigemne

K. 5
wCollegium Homiletionm HWagamom®

Te ‘sGravenhage werd Donderdag 15 Octaber |, ean
vereeniging opgericht, bestaande uil theclogische can-
didaten en otdere-janrs-studenten, i de Clazzsis ‘5-Gra-
venhage woonnehiie,

Dese vercenigng, (Colleghin Houmiletiomn Haganum™
goaheaton, glelt xich ton doel, nanst de onderlinge oefe.
ning - In het precken;, de padere bestudeering en hespre-
king van de meer fundamentesle veOrvragen, welke
zich hij de prediking voordosn,

Hun geregelde mediwerking zullen hicebij verloenon
I'r K. Diik, benoemd hmg!rem ar in de ﬂ.lnlﬁlﬂﬂ-lﬂ‘ vakken
an de Theologische School te Kampen, Ds F. de Viies
van ‘s-GravenhageOost en Ds W, A, Wiersinga van
Loosduingn, terwijl tevens alls predikanton ull de
Classis ‘s-Gravenlage zljn uligencodigd de ¢ houden
vergadoringen hij e wonen en de candidaten on sta.
denten met hun kreitlek behulpeaam te =ijn,

Het Bestuur is als volgt samengesteld: H. I Spier,
Praeses; B, J. W, Nijikamp, Al-actis; K. J. Kraamn,
Fizctis,

Het mdres van den Ab-actis is; Ligusterstroat 1, Den
Hauag.

Tol  eoover een
gezonden bericht,

mij met verzoek ony ploAtsing o

E. 8
Bealdendienst en Schriftgelool. -
{Apiwoord pan Prof. Dr V. Hepp.)

In die eersta brochore Diangnose™ van de resks:
Joreigende deformatio” geell Prof, Hopp een  greep
uit de lichiere symplomen™

I e perste parngraaf komt het anthropomarphitisme
ter sprmke Donrbi] meent Prof, Hepp oals | bowijsstuk™
e cliant it dén mijner geschriftén e Kuonen ge-
hirulkon,

Doch gehieel ten onrechite. Tk merkie daar op, dat
wil — op het voetspoor der Heilige Schrift — geest niet
Jorminos” (zonder geestelijke gedannte) moe
ton donken. Dat Joan al lezende ook moellijle anders,
want het wordl ons in de Schrift zo0o yourgesteld,

Dt oipest” goen gedaanta kin hebben (evenmin als
onze gedachten), dat is ml. een traditionesle voorstelling,
welker oorsprong in de synthese-philosophie te zoeken
Is. Wi moeten in dezen ook weer fob hel Woord e
kédrd worden. In elk goval kan  deze kwestie nader
basproken wordon,

Muuar dat clitaat heeit iolael niets (0 maken mel den
besldendianst, dien Prof, Happ mij teacht in de schoe-
nen te schuiven, Boods hel opschrift: JHeelt God hoan-
den, vorten, vingers, ene " I8 afschuwelijk. Alsof wij
van uil onge gedaante conelusles zoudén
trekkon over God!

Wie in eenvoudige gehoorzanmbeid de Schrift [eest
en welgert Anders. van God fe demken dan Hij Zich
daar openbanrt, moet met afschow verwerpen al mlke
speculatica over wat God Jweft™ of  kin hebban®,

Munr ook vertrouwt hij niet die wetensclhinppelijke”
ulispraken bij vele ifeksten, dal God gigenlifk™ gesn
berouw (gpijt) Kin hebben en elgenlijk niet vertoornd
of hedrosfd kin worden. Wat beidikent dat eigen:
k"t

Hier §5 het vreaagstuk, dat Prof, Hepp had mooten
bespreken. Niet hel anthropomorphitismée is
hier asn de orde, maar de vraog op welken grond
Prof, Hepp in de reelis van menschyvormige dingen,
die God elganlifk™ niet op Goddelijke wijze xou kun-
nen Lishben, &n witeondering mankt voor rede, vor-
ptand, kennis, tdee

Ton shotte =taan twes opvallingen onder ons tegen-
over ilkander:

. de bovenmonoemmde, die mooe i te heeft met de fogen-
werping: Lglgenlijk® heeft God géen 00T, 60 — 106,
verdriet, maar wol verstand en mode en die veangt: kan
Gods hand en Gods teorn en al wat de Schrift ons
van Iem segt, niet verstoan worden als te zijn op
Goddelijke. wijza”, rooals de Geref. theologie ook de
kennis van God archedypische Goddelil ke kennis
noemt? En Kin dagronder ook nlet de geesielijke oe-
daante” wvallen?;

b, de trditionsels, scherp phllosophisch peoridntesrnds,
opvELng van geest” Al ovorm” (zonder gedaan:
te) zoovals die ulthomt In het hieronder volgends citant
van Prof, Hepp =zelf, te vinden in den tweeden Janr
gang wan ,De Meformatie”, ble 157, wear Prof. Hepp
tegon D van der YVaart Smit oppenesrt, (De spatisering
ia van mij}, Dr Hopp schroel dadr:

Jmmers, de¢ vormlooze geest beatanl
niet Do Schrift kent zolfs ann God een vorm (niel
te verwarren med: lichaam) toe

Paulus sehrijft, dot Christus in de gesialienis (mor-
phed, eigenliik: vorm) Gods was

{#ie vorvolg op ble 28)

Opwekking of Verbondsvernieuwing ?

Tegen allerlei pogingen ol opwekking van hel
geestelijle leven hebben wij ons schrap gezet
Om allerlei redenen,

Allerecrst omdal zij niel uwilgingen van den
worlel  der dankbaocheld, waaruil gansch ons
christelijlc leven opkomen moel. Zij gingen meesial
uil vin een miskenning van hel werk Gods o
aons vaderlamd, Impord van theologie wil Duilsch-
lamd, van religiouze methoden uit Engeland en
Amerika overstroomde de markl

Een andere reden bestond lierin, dal in deze
bewegingen messtal de belijdenis werd vervan
door hel getuigenis. De Kerk zwoeg, hel individu
sprik. Do ellende werd in dil getuigenis zelden,
dat wif in Adam zijo gevallen en levenslang le
sirijden hebben mel onzen zondigen aard Neen,
het werd cen Kkwestic van  inconsequenties en

verkeerde  gewoonlen, die ik kKwijt kon zijn
wanneer [k maar wilde. De leer der verlos-
sing ontaardde in cen  deeclen lusschon  God

en mensell, en in hel najugen van cen bereikbars
hiiligheid werd de volkomen helligheld, welke ik
in ket gelool bezil, losgelalen of althans op den
aclitergrond  gedrongen,

Ten derde werden in dezo opwekkingshevwegin-
gen de inzettingen des Heeren achlergesield bij
menschelijke methodes, waarvan de Schrifl zoo
nadrukkelijk heell gewanrschuwd, dat dit de din-
gen waren, die op de aarde zijn,

En om nog een hezwanr te noemen, in i
acties kwam zoo lichl de Farizeér weer op den
lroon, die sprak: |k ben heiliger don gijl

Wanrom ik dil sehriftuurlijfk en geloovig verzel
legen deze opwekkingen in herinnering  breng?

Wel, omdal oil dil rechimalig verzel wel eens
de onrechimatige conclusie zou kunnen worden
gelrokken, dal hel bij ONS nu wel in orde of Len
nonste bif in orde zou wezen en er dus geen ver-
niguwing des lovens noodig zou zijn. Alsol de
prediking de pers en o de conversalie ben opichis

van ons alleen moar zowden hebben be consli-
begren:  Wij hebbon het! Wij hebben hel nog
AL L

En dan gouden wij wel op een droevig en ge-
vaarlifk dwaalspoor zijn.

Herleving, niel door allerlel menschelijke
melhodes, maar in den weg der Verbondsverniou-
wing, is Gods ¢isch voor onzen

Mag ik cen paar dingen noomen?

In de ecerste plaats is e in onze kringen een
'l-'flm‘["ﬂ"'"t‘hl-"n"llil ARMINIANISME, dat wel cens
ernstiger gesignaleerd mag worden, In de kenze
van hel lied, in loesprank en leokiaot, in do ge
sprekien komt hel lelkens openbaar en  (oont
hoe de geestelijke voelhorens bij menigeen of-
shijten, Win zijn oor e hdsteren legl, onldelkl
telkens cen voorstelling van zaken, waarbij niel
Lo de eorsle is, maar waarin de mensch voor-
opganl, zell zijn ellende wilkicnl, naar e ver-
lossing grijpl en dan koml God als de neodhulp
in de peroratie voor den dag

Eem tweede punt, waarop ik de aondachl wil
vestigen, is de vroomheid, Vroomheid in dien
#in, dal wij cerbiedig stoan legenover de waarheid
Gods, tegenover God-Lell. Wij bidden zoo onl-
raggelifk veel, preeken en spreken on zingen goo-
veel, dal wij soms sterk den indruk krijgen: hel
is: niel ECHT meer. Zooals voor de Radio hel
p_:t‘ll]id van den EI"IIHHT{‘iIJ, ilis 5|1y}u|bgul! o
viiegmachine, de waterval, ja. wal niel al, mel
enkele mechanische apparaten wordt nagemankl,
zoce Kunnen wij huiveren, schreien, danken op
¢lk momenl. Do eerbied der woree lefde is ons
vagk zoo wvreemd geworden

En ien derde zou ik willen wijzen op het
leven, op den wandel GOD weel wic wii xijn.
HIT lant ons scherpelijle de tien gebodon prodiken,

Daarin zegl Hij tol de gemeente van Zijn lieven
Zoom: gi] zull niet dooden, echibreken, stelen,
liegen, begeoren! God vindl hel noodig, zie ook
slechis de bricven, de gemecnte v Cliristus gu=
durig le bestruffen en le vermanen over zoeor
concrele en afschuwelijke zonden, Maar wif zijn
er volkomen aan gewend Israél viep vens: Laal
Giod ol ons nisl spreken! Maar, wij zegmen fei-
telijk: Spreck, Heere, want ik dood niet, ik bresk
den celit nicl, ik slecl niel, ik lieg niel, ik begeer
niel. En met de tevreden verkioring, dat de prreeik
mool was of mel de critiek dal de domines er
wel wil médr van hoad kunnen maken, zeggen wij:
tot den volgenden Zondag, dan krjgen wi] wiér
Iwoe precken!

0, lnal ong loch waken, dal wif de groole
schallen Gods niel magr FORMEEL In bezit heb-
ben, lnal oas in dil alles loch de gemosnschap
pafenen  door hel geloof mel den levenden God
en Jezus Clheistus, Dien HI gezooden heefl

N B
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Goest en Yorm ziion In God identiek,
volkomen heteelfde

En ®ou Dr v, 4V, 5 daartégen inbrengon, dat anmn
de Sehrift geen wilsgeerige begrippon kunnesn worden
ontleend, dan wijs ik hem op Aristoteles, dis de
goadlivid den suiverslen vorm nosnde,

Maar ik weet, Aristoteles is zijn Dbéte noir,

Daaromn wend K omij dan (ot gljn amiciesimus
Flato, YVoor Platg scliodl de vorm in de ides Felfs
poar de woordaflelding  hapgen vorm en {dee ten
TERIWRLN  ENrTLer,

En wadar Plato God de hoogste ides noends, steml
hif op dit punt tepminste mel Aristoteles ovepeen.”
Er Is mi tusschen o en b een ernstigs tegenstelling,

die zakelijk besproken kan worden,

De Norm" als hoogsts [dee, als jdentiek met Goeat,
dowax do vormeztinder-gedaanis, stnat hier tegenover de
misdedeciingen der Helllge Sehirifl, goodals ecn éenvoudig
lezar dat woordelljk lezen kan an zoonls wij 2o ol lazonde
wel moefen . denken” als we de' Schrift niet willen
tegensprikon,

Dal daarmes de Oguuelijke en svmbolische voorsiel
lingen der Schrift niet vervallen, is vanzellsprekend
Als dle Hederd eon rolssieen hesl, dan is dial hesl lels
nmiders dan dat er stnat: toen ontstak de toorn
dies Heeren, of: tobn kwam de Heard neder n son waolk
en aprak mot AMopes,

Hel =piit ml), dat Piol. Hepp deze kwestie nlet prin
ciptdal hoafe behandald, Tk betreur hot ook, dat ki) op
ble 31 onecrbledig’ over God durft te schrilven als
alevende wiel”. Zulk ratlleersn op ¢rmatig werk is zijner
onwaardig, vooral als over hel helligste gesproken wondt,

Wat hi) achrijft op blx, 32 over e zulverste yvorm”
[(de nrgelooes leger moel hioe verstaan:  gedannte™) i)
Aristofeles, I8 in vierkante tegensprank mel
div historisch julste opvatting van Aristotelische  vorm™
In  het hierboven gegeven citast nit Ik Refor
matie”. Daarem is dit wetonschappolijk” verlinal aon
doen senveudigen lezer mieleldand.

Zakeliike bespreking der vrongstukken xou ons
varder kiunnen hn’-ngrm maar dit 'hl‘(‘]‘lﬂl slechis ver-
WIOTTITE.

De titel van de tweeds brochure doet hetzelfde vres-
ren: Wanlt het  voortbestasnn® der #iel wordd
onider ons door niemand n owijfel gstrokken. Het spij
mij, dot ik  polemisch” moet schrijyven, en dan nogal
In mijn ustperiods, maar de santijging van beelden-
dienst (want dat s hel asthropomorphitisios  zooals

Prof, Hepp dat beschrijit) en van Bibliclsme”, door-

iemand, die voor gijn Godsvoorstelling hob  Aristoli
lische  vorm™begrip en de Platonische Jdee” ie hulp
roept, ks toch al e onverdragelifk om hel oo maar over
giin kant te lnten goan. Prof. Hepp doe de deforma-
tenr=" in olk geval rechi en gove geen valuch
siektoheeld)

Wollheze, 10 Oer. 1006, A JANSE

Noaschrilt Aan bovenstoand artile]l van den hesr
A, Janso, over wivns annyankelljk herstel we dankbaor
tijn, geven we gaarne fen plaata. Uit onze beapreking
van Prof, Hepps 4l te professorale (imumers, de diag-
noss vooropsicllends) brochure, weten onze lezors: reeds,
dat ik de versehijning er van botregr, en dat Jlc s
oon . specimen van persoontijke” polemiek vind, =60,
nls we in do lanists jnren niel meer onder ons beleefd
hadden, En nu uit de dagblodpers gebleken is, dat Prof,
Hepp ‘zolfs leergeschillen” meende @ moecten
constnteeron, wanrvoor ...tot haar elgen vorrassing,.. de
Eynode mobie]l wordon moest, geleof ik, dat boven
stoande bijdrage or oo Kan medewerken, dot deé m e e
ningsverschillen tot hun Juisle propor-
tie worden teruggebracht Dot lsimmers

e e e e e e ——
_:rr-—:—_———-—-—_—=_.__._-_.._;

de ecrate yoorwaarde voor ven zakeifike
hespreking

Indion Prof, Hepp nist in de serste week der Synode
zijn  polemick (brochure 1) Iwgonnei was, en niol,
vaodrdat het debat over de msoningsverschilion ge
opend was, reeds had poangekondigd, dat hif in elk
geval nog vier brochures pot doen verschijnen, we zoll-
den mizchion den heer Janse gevmaagd hebben, zijo
bijdrage van hlerboven te laten rusten, on te volstann
mit de verklaring, dat hij op de vesag van Prof, Hepp,
of God handen, voeten, ¢te. heeft, ol ling antwoordde:
natunrel ik niet Zoo althans onderstslds ik van don
poanvieng of, dat de heor Janse zou hebbin genntwoord.
En dan hadden we vérder de zank misschien Kunnen
laten rugien. ¥Nu evenwel Prof, Hepp van plan ks —
on retds voobr de Synode van plan was
zijn opinie o vier hrochiures, on dao onder didn Gtel,
en omler de suggestiove vooropstelling van d1é allag-
nowie”, bekond o maken, zhen we geen enkéle eedon,
opi den hedr Janse e verzoeken, te zwl]gen

Br is in eenm openbare vergadering tor Synodoe
door Prol,. Heépp gesegd, dal o coin cahiler™ wis noet
allarlel nitlatingen, die de zorg van Prol. Hepp op-
wikken, Och o) 1k neem op me, binhen een par aneh
ult de geschriften van Prof. Hepp een cahier samon
be mlellon, gevuld smet witlatingen: var beo, die (0 be-
glist onjulst wchi, on die ik, Als 20 doorgedncht
zouden worden, soowel om de daorin aan dién dag
tredende Jenkmethods, sl gm den inhoud gevaarclijk
vind, 1k denk met oonme aso zijo staodpunt inzoke
mystick, Intultie, ann #ijn  onderscheiding tusachon
rellexie en fufuitie o God, ete, en ook aan de door dén
hesr Janse hierboven geciteorde wijsgeerige witlnting
van Prof. Hepp, Maar ik heb ¢r noolt asn gedacht,
eilke eahicrs samen te stellen, Ik gelool bovendien,
dut  Prof, Hepp dadelijk van mign ouds plunfe een
soortgolijk cahier kan smmenstellen. En ult RKuypers
woarken zie ik Ok Kans

Mupar ik heb hot liever over ultlotingen, waarult
wmands werkelijke, en beéwnet yonrgedragen
overtuigiog blijkt

En donrem neem 1k gaarne o6k dege bijdrage op als
brwiije, dnt men in V0 wel wal erg aan hel opblagen
prwieest s

K. 5.

¢ ";m-un duimbrosd”. Broohurs inzake synodebesinit be-
treflonds hel lidmaslschap van NS.E. en C.DU.

D¢ van et begin af in ons blad gevolgde regel sischt,
dat ik xell con mankondiging geaf van de brochure, die
tegren ot elnd van dese week verschienen zal gljn, en
waarin ik het bekende synodebesiuli inzake het lid-
mantschap van NSHB, en GO, verdedig en trachl aan
te peven, waarom het begrijpelijk en noodzakelijk te
el s

De tiiel |5 ontleend asn het Bekemide woomnd van
I A. Euyper, geaproken in de rede, woarmee hij de
Vrije Universiteit geopemd heeft, en dat men op den
Vreije Universiteltskalender terechl o ode herinnering
van ons volk levepndig houdt: gesn duimbresd (2 ar op
heal 't orf van ons menschelijk leven, wanrvan de Chrls
tus, die aller Souverein is, nist roept:  Aijn!™

Door dit woord, dat goovee] gercformecrden wakker
peschind heeft, ook nu voorop te plaatson, wil ik slechis
anngeven, wat voor mij parsooniijk een van de hoofd-
enken Iu in de onderhovige kwestic, Zeker, het is goed,
en noodig, tegen bepaalde boginsslon e progrn-
punten van Idde organisaties beewany In te brengemn
Maar daarbi] moet men niet blijven stann. Men hehoort
ook zich rekonschop to géven voan het zoo mogelijk ndg

WETEN-"_G&l
PELUKE STIETSEN
Da Nieuwe Bedeeling In hare noodzakelijkheld en

rijke ontferming tegenover de Oude.

Mnar de Heere danki niest slechts voor deze
openbaring Gods van Zjn heil aan kinderkens,
doch ook voor Zijne verberging or van voor wijzen
an verstandigen. Was hel dan senman] in die heils.
opetiliring  anders, on wax ook die verberging
poedig? I zekoren zin jo. Toon God den mensch
grhiep, #chiep Hij hem volmaakt, zoodat hij nog
wil rich ontwikkelsn kon en (ol hooger stpal on
heerlijkheid  klimmen, manr foch zoader gebrek
was, en in alles nls volwnssen, nlel anlleen licho-
melfjk, maar ook gessielijk, in kennis, gerechtig-
heid, en heiligheid. Hij was toen wijs en voerstandig,
in staat en perocpen om het heil, do hem voorge
abelde imurlij“miu[ en zaligheid, zich e verwerven
en op gromd van eigen werk o sien loehedeeld.
Hij waz toon niel als een kindeke, oo God belian-
delde hem ook miel ols een kindeke in de verkr(-
ging vim die hoogsle volkomenheld. Zij moest toen
rusten op gipe eigens  werksuumbeid,

Manr dal 12 gehesl misgesann. De menach wver-
zotte zieh fegen God en vigl, Met zijn eigen doen
ging Liet gelieel verkeerd. Hij werkte zich den dood,
i planlz van hel lsvon, Zou de mensch behouden
worden, do heogste zaligheld deeluchlg worden,
ilan moest God daartor eenen anderen weg kiczen,
het elgon doen des monschon ailzlujlen, Gem nisl
als  eenen  wijze en  verstandige, als  eenen

e ————
volwaszene, Dehandelen, mane als cen kindeke. En
dat heeft Hij gedann. Ui heeft Zime pennde in
Christug  peschiopken, hesfl door Christus  onze
sehiald doen vergoenen, on door Christus yoor ons
Bt heil doen verwerven, en schonkt ons dat nu
door den Heilipen Goest.

‘s Mensehen cigene verdienste en werk zijn hierhi]
geheel uilgeschakell. De mensch behoell voor de
heilsgenicting  slechis aan te nemen, zich poheel
door Gods onlferming het heil te laten bedienen
en ioediencn. Als God geen anderen heilaweg ge-
opend had dan dien eersten, door des menschen
pigen werk en verdienste, dan verkrees niemand
dat heil, en werd nicmand behouden en geralipl.
Maoar God heelt in plaals van dien eemsten weg
van #mengchen oigen vordiouste, o voor hem
poopond dion van Zine volle genade in Christus,
o Ayn heil ons deelachlig fe doen worden. In
plaats van het werkverbond, bestelde Hij over ons
het geiadeverbomd, de verlorsing en zaliging i en
door Chrizins. En zoo kunnen we behouden wor-
den en worden we gered. Doarvoor dankte de lleere
nu Ged, dat Hij, hoewel zoo grool en hoog, Hoeers
van homel en aarde, toch alz een Vader zulk. een
heilsweg van arbarmends liefde voor ons geopend
heeft, dat Hij in vaderlifke goedheid en door souve
e beschikking hel workverbond voor ons ver-
ving door hel penadeverbond.

Maar daar is toch nog meer. Dat genideverhond
heoft Giod ann Tamil geschonken als o don vorm
of bl kleed van hel werkverbond, I gaf Zine
wollon en instellingen, verordeningen on beachik-
kingen, wvan besnidenis, offerz, sabbath, met de
bepading: doa dit, en gy zolt leven. Dol waz alles
sohaduw, aymbaoal, I"LEl.Iur'lijl;c.- Lr_lfakuming_, vin Chris-
tus, The komen zou, en van Zinen verlossings-
arbeid. Priester, offer, tubernakel, Mozes, Adron,

alles wees op Christus, sprak van Hom on Zijn

bedenkelijker nlgemeene voeschijnsel, dat over eon

Zoo wou

brood veld van het menscholijke loven door velen los
gelaten wordt de elsch, wanrmes Dr A Kuyper oni '!n dezen:
gerelormeerde volk tot nicuw loven hiveft gebrachi: hei A
optrekken in gesloten colonng als christensm achber bl In ! m' .
yaanitol, dat hot Pro- Rege® duldelijk lesen' lal,, Hig A
ergsie is {ensioits, dot het _beginsel der christelijke
politiek™ wondt prijsgegeven. fes #ulis
[k weet niet, of In de pers der NSB. al met de noodige
schaldwoorden i= gereageerd op hoet Besluil der Syoode, m  midive
Verwonderen #ou het niel: maar het kan ook zlin, dat o kniele
men het daar in déze wekan 66 drik hoaft mel anilers e Salia
kwosties — devalumtio by, — diat men geen tijd- hoaft
voor deze synodale kwesties, Het duurt altijd een poosje, :
eor artikelon persklane zijn, voorsl als ze Komeon oo l;ilmli'ﬂ'ni.
teny: door  bemdddeling  van iemand, die auteur van }:'uhh.":":;
NAR -drukwerken heet, doch ook in staat is, in wlgen F‘t ij ”
ongeeorrigeend  handseheiit 1@ melden, dot een ariiekel” lIJmI‘ H'_“‘n
van hem In messa . verspojdt” wondi, Hoe het =i, de ﬁ:m""u:l__
G — zle Persschouw — heeft zich resds uitgelnten g
En gal hot ook verder deei.
Eer nu de misverstanden werder doordringen — ik
denk mel name non de Klachl, dat de kerk hel ermoln —

der politick betrad, en dat ze zich met een hepanlide
politiele partl) identificeends (wol notunclijl dvasshedd
i, denk maar aan de Staatkundig Gereformeerds parti)
— leek Lot me goed, eon plin fon uitvoor e legeed, did
ik rosds tijdons de Synods ann éon in de pars vermalds
commissla heb meegedecld: uditgave nl. van sen ge
schrft, wanrin ik zou aangeven de grondon, wWammap
ik de door de Syoode aongenmnen cenclusies juist zijn

Want ook aan dege on dergelijke misverstanden wild
ik in dege brochure enkele bladzijden,
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Ter geduchtenis man de in Christus geatorn Lasls, en
venen godicht, na lesing van Prol. Dr Ph methoda

Witkop's , Kriegshriefe Gefallener Studenten” Sft'lfingi}n

Waar door he! doodend [ood de sterke jongons heid. Op
[sehreiden eonelusies
Schier afgesnedn, maar bij hel vliedond lovenslichl Zoo hes
Hun oogen hielden nog in vrede op God gericht e gemiee
Nu hunne jonge ziel vam CLleven dra moes! daarover
[seheiden volk  zich
En dan, herin'rend, in een stl-verbloedend bejden hel ol =z
Terwijl het lichuam  pijnd’ en vianmde, gansch dal op o
[ontwrichl nedewerk
Nog dfns hun leven schonwden, vim gond  doors Liij “en de
Miehi, arbeid, o

Om  boven beé getroost, teo dood zich (e be !l!“ﬂll'-l'ﬂ]_
{reiden O penlijh
Daar werd hel pril geloof, gegrocid in billee siard ::;ldslr‘ij?;
Eerst wonderschoon veleind: God hod hun wee zijn arbel
=) = . [nend hart zelfs schn
En Englen dropgen z' nit ver buoilen alle lijden _arondige

men hem

Hun doode stol, zoo driest len m o oprred nsl s
e e leiding de

Verging al ras, en werd ten droeven, schaamies

{last 1} Sidn
Manr hanst herrijst  hel, nicuw, tolb eonwiglijt e
[verblijden! 2} Vgl &

hat zich
AR POt
het =ablia
spinsals, |

heilswerk, gaf ginnebeoldip te sien het hedl, dat Hy
#ou verwerven on schenken, en hoe Hij dat zos
munbrengen. Zells was i da besnijdeniz Chiristus
dood aangeduid. Moar om' in dal alles oo Christo

e Aijnen heilarbeid e gien, moest hel sorden Teven, du
doorzicn. Dan moest men niet bij het witwendi gezegde b
blijven slasn, bij wel en offer op  zichzelf, & rechibighod
vleescholijke - beaniidenis on toeboliooren tol Al God han
hams zand en Isradls volk, bij loutere sabbathsrs Jessrvny it

ei1 bloot ziehibars onderiouding van Gods gebodin
Er moesl dan verslann worden: Gods offors e

e, wal
tis Leschik

oon gebroken geest en verslagen harl, The priesten hooger,
int offor, die bespijdenis, becldden iots af, waren Door di
zichibare voorstelling van esn gmmiﬂlﬁhr realilist, tegen don
op welke hel annkwam. Hel ging er om, daars Lo Hij «
Gods penndewerk e ammschouwen, oo Zijneo 8 sindelik
zenden Meszian, Men moest din om zoo lo zegges villing, «
knnnen Iﬂxuﬂ', gwah_-.lijk kuninen m‘urlﬂgnm. al: nrl.{vu.ngcm

tiel, Loem
alles gapr
rij el al

leiden, redenceren, Br omoest dan bekwisembed
#n tol symbolizche, zinnebseldige, opvatling =
verklaring. Men moest wijs en verstanidip sijn

oon geeslelije volwassene, on geen kindeke, dud yourrechh
aanziel, wial voor ooron 5, on dol aangripl, mas ﬂf} niat, 1
geon  boegrip heefl van wat daar gm:-.thtiji aindelijk
schuilt of daarheen mag sehijnen, van Zine
En zie nu Tsrafl, Als volk, in zipe meerdorhei BIL DT
healt hat Goda instellingen en *d'urnr!]t-uingml or __E““ Tix
bevolen en geschonken, niet begrepen. Hot zag o agne: dooy
niel als beelden van Christuz en Zijn heilswerk typen nie
Den geestelijken zin or van, ham sigealijke mishruikl
doeling naar het genadeoogmerk Gods, merkten van God |
miet, Maar ) namen die als de middelen, w ki o i
mede z zelven zich het heil verwerven en desb werd hat
achlig konden en moesten moken Vieescleli volwasson
besnpdenis en toubehooron Lol Gods Tamil w slaan, mn
borgde toch hurme macht en heerlijkheid st #in. Hige
Wi zijn immers Abrahims gaad. Onderhoudi doorden
willen, hel brengen van de voorgeschreven roli! Het werd



